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Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu /
Clenéni a navaznost kapitol, provizanost s priizkumnou/praktickou cdsti* /
Prace s odbornou literaturou, soucasny stav pozndni /
Metodika
Cile prace /
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Vhodnost a spravnost pouZitych metod™ /
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Prezentace a interpretace vysledki
Spravnost, presnost /
Prehlednost, jasnost™ /
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Kvalita, odbornd urovei /
Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ /
Zavér
Shrnuti zjistenych skutecnosti /
Dosazeni stanovenych cilir* /
Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani /
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Formalni uprava* /
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Gramatika a pravopis® /
Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh /
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* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hraniéni, méla by byt zavére¢na
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zaiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano
Piipadny komentar: 0

Mira shody je 5 %. Zavérecna prace neni plagiat.
Piipadny komentar: 0

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:
Rozsah teoretické ¢asti 17 stran a praktické ¢asti diplomové prace 30 stran.

Uvod a teoreticka ¢ast prace souvisi s predmétem vyzkumného Setfeni, uvadi informace o dané problematice
zjisténé v ramci publikovanych vyzkumi/Setfeni, monografii.

Metodika prace je obsahla (16 vyzkumnych otazek), prehledna a je vloZena kapitola soucasny stav poznani.
Vysledky jsou uvedeny v grafech, tabulkach. Bohuzel v ti§téné podob¢ nebyla vyuzita barevna skala a tedy
odkazy na ¢ervené podbarveni ¢i sloupcové grafy s rozliSenim dle barev nemaji vypovédni hodnotu. Nicméné
hodnoty jsou uvedeny v textu.

Diskuse z hlediska rozsahu je pfiméfena, komparace zjisténych dat s vysledky jiz publikovanych Setieni.
Néktera zdivodnéni rozdilnych vysledki nejsou zcela prehledna, diskuse je psana v budoucim case. Soucasti
diskuse jsou uvedeny i limity vyzkumu.

Zaver je v rozsahu jedné strany.

Diplomova prace ma svou kvalitu v metodice sbéru dat a pouzitych statistickych metodach. Pfinos diplomové
prace je v navaznosti na jiz provedena Setfeni v rdmci nasi fakulty.

Prace ma minimum formalnich nedostatki, chybi skala PAINAD na kterou odkazujete na strané 30, piiloha
G. Na stran¢ 36 je chybné uveden pocet respondenttl, upfesnéno na stran¢ 41.

Rozsah literarnich zdrojt je dostatecCny vcetn€ zahranicnich.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1. Na stran¢ 20 uvadite ,, pasivné ptijata péce byva stimulem bolesti®, prosim vysvétlete?
2. Jaky byl primérny cas straveny respondenty pii hodnoceni bolesti a kognice, va$ odhad?
3. V piilohach na strané 83 je uvedena tabulka s charakteristikami respondentl, prosim vysvétlete
zkratku VL?
Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) B
Dne: 20. 5. 2021 Mgr. Jana Skvriidkova, Ph.D.
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