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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace AIBIcIDIETF

Vystiznost abstraktu X

Uvod prace X

Teoreticka cast

Kvalita, odborna uroven, vztah k téematu X

Clenéni a navaznost kapitol, provazanost s priizkumnou/praktickou casti* X

Prace s odbornou literaturou, soucasny stav poznani X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné/prizkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod* X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace a interpretace vysledki

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost™ X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky™ X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii* X

Vyznam pro praxi, dalsi perspektiva zpracovani X

Formalni stranka prace

Formalni uprava™ X

Stylistika X

Gramatika a pravopis* X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X

Rozsah prace* X

* Pokud oponent prace vyhodnoti 4 a vice Kritérii oznac¢enych hvézdickou jako hraniéni, méla by byt zavére¢na
prace celkové hodnocena F.
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Zachovani anonymity respondenti a zaiizeni, kde probiha vyzkum/prizkum®: ano - ne

Mira shody je 0 %. Zavérecna prace je/neni plagiat.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:
Studentka Jana Gazikova vypracovala bakalarskou praci na téma: OSetiovatelska péce o pacienty se zevnimi
fixatéry, téma hodnotim jako aktudlni.

Uvod je bez literarnich odkazi. Teoreticka &ast je prehledna, jsou pouzity velmi staré zdroje. Studentka v praci
pouziva neodborné vyjadfovani, v nékterych piipadech se vyskytuji napt. 3 stejna slova v jedné vété (s. 20).
V teoretické Casti se také vyskytuje zdroj ,,autorka“ na s. 28, 30, 31.

Metodika vyzkumného Setfeni je nedostatetné popsana, napif. neni uvedeno, kdy probihal sbér dat.
V prezentaci vysledkl jsou nékteré grafy méné prehledné, napt. graf na s. 40 s 46. VSechny grafy jsou chybné
znaceny. V tabulkach mohly byt nazornéji oddéleny sloupce pro HK, DK a jiné, ptisobilo by ptehledné;i.

V diskuzi studentka porovnava svoje vysledky s podobné zaméfenymi pracemi, nékteré porovnavané prace
nejsou popsany.

Seznam literatury je velmi neuceleny — zabira celkem 7 stran, prvni dv¢ jeho strany jsou jinym typem pisma.
Internetové odkazy nejsou spravné citovany. U citaci v textu chybi Cisla stran.

Studentka Cerpala z 50 zdrojt, 33 z toho je starSich 10 let, 3 zdroje jsou zahranicni.

V préci je vyskytuji preklepy a pravopisné chyby.

Praktickym vystupem prace je informacni mapa péce, nejsou v ni uvedeny zdrojova data textu a seznam
zkratek. Postradam blizsi popis mapy péée V praci.

Celkové je prace zbytecné protahovana — odsazené kapitol v teoretické Casti a v prezentaci vysledku (na

strance vzdy jeden graf nebo tabulka a komentar). Nékteré hodni okraje (zacatky stran) jsou odskocené. V praci
je spousta volného mista.

Byly zjistény zajimava data. Praci hodnotim E.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:
1. Proc€ nebyl do vyzkumného Setfeni zahrnut rok 20207
2. Vyzkumné Setfeni — pozorovani, probihalo cely rok 2019? Byly do né&j zatazeni vSichni respondenti
se zevnim fixatérem na oddéleni?
3. Podle ¢eho byla vytvorena tabulka 15 — zdznamovy arch pro hodnoceni sebepéce ve vybranych
oblastech?
4. Jak budete dale pracovat s ptilozenou mapou péce?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) E
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