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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Napln prace je v souladu s tématem a zasadami Napln prace je v souladu s tématem, ale v nékterych castech se odchyluje od zésad pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlive Casti prace na sebe logicky navazuji: Ano, struktura préce je logicka, jednotlivé casti prace nejsou zcela vyvazens, v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ne zcela, nékteré &asti by mély byt doplnény. v

zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:
Student vyuZival dostatecné mnoZstvi informacnich  Ne, pouze omezeng mnozstvi nebo se zdroje dostate¢né nevztahuji k tématu. v
zdrojl vztahujicich se k tématu:

Student prokdzal schopnost pracovat s pouZitymi e, udaje prevazné pouze citoval. v
informacnimi zdroji:

Hodnoceni postupu Feseni a dosazenych vysledku:

Student zvolil vhodny postup Feseni k naplnéni cile:  Ana, spravné zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. L 4
Student v praci pouzival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminogii, které nesnizuji Groveri prace. v
terminologii vychazejici z fesené oblasti:

Hodnoceni dal3iho vyuZiti ndpiné a vysledkd Ano, ale pouze jeji ¢ast nebo po dalsich Gpravach. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:
Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Prevazné ano s drobnymi odchylkami. 4
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:
V préci se vyskytuji gramatické chyby: Pouze malé mnozsvi, které nesnizuje Uroven prace. v

Poznamky k hodnoceni

Vzhledem ke stalému nardstu vyuzivani individualni automobilové dopravy je téma prace velmi aktudlni. Analyza dopravy v fesené oblasti je vSak pouze
Castecnd. Chybi v ni konkrétni data, jako naptiklad intenzita ¢i mnoZstvi dopravy na vjezdech do stredisek, data o navstévnosti turistickych cilG, pocty
ubytovanych turistl a podobné. Chybi také vétsi provazanost mezi dopravou a navstévnosti turistickych cild. Reseny problém neni dostateéné
akcentovan. Navrhy feseni jsou sice smyslupIné, avSak postradaji detailnéjsi rozpracovani a podrobné;jsi zhodnoceni jejich dopadu. Zcela chybi navrh
konkrétnich zmén v hromadné dopravé (napf. zvyseni Cetnosti nebo Gprava ¢asové polohy spojl apod.) v ndvaznosti na zmifiovana omezeni vjezdu do
stredisek. Obsahové tak prace odpovida spiSe bakalarské praci.

Otézky k obhajobé
(1) Jaky je podil jednodennich a vicedennich turistd? (2) Jaka by mohla byt ¢etnost spoji do obci s regulovanou individualni automobilovou dopravou, aby
byla pro jednodenni turisty zajimava? (3) Je vedeni linek VHD v ptipadé regulace IAD v oblasti optimalni?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje oponent DP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
|Préci hodnotim celkové stupném EG30) E]
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