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Ostatni pripominky k praci

PiedloZena bakalaiska prace se zabyva problematikou podnikani v oblasti stravovacich sluZeb v podminkach
Ceské republiky. Jedna se dle mého nizoru o velice aktualni téma, protoze cela fada podnikii z tohoto sektoru se
v soucasné dob¢ potyka s existenénimi problémy, které zptisobilo dlouhé omezeni provozu v disledku
pandemie. Autorka v préaci prokazala dobrou orientaci v analyzované problematice, v teoretické ¢asti piedstavila
veliky nedostatek prace povazuji skutecnost, Ze autorka s vedoucim prace nekonzultovala pfipraveny dotaznik,
ktery byl podkladem pro jeji praktickou ¢ast. Na jeho kvalité se tento aspekt pieci jen podepsal, v dotazniku jsou
urcité pasaze, které by bylo vhodnéjsi formulovat Iépe a presnéji. Bez konzultace vsak zistal dotaznik zcela

Vv rezii autorky a v praktické ¢asti se tak mohlo operovat pouze s témito daty. Na druhou stranu, analyza téchto
podklad je pieci jen provedena pomérné dobie, autorka sice nevyuziva Zadnou hlubsi statistiku, ale vhodné
dopliyje tabulky grafickym zpracovanim vysledkd. I ptes nedostatek s podobou dotazniku tak 1ze ptedloZenou
bakalatskou praci doporucit k obhajob¢.

Vyjadreni k vystuptiim ze systému Theses

Predlozena prace nevykazuje znaky plagiatu, vSechny uvedené zdroje jsou fadné odcitovany a shoda se pohybuje
pod hranici 1 %.

Otazky a naméty k obhajobé

1) V tabulce ¢. 3 je uvedeny pomérné bohaty vycet riiznych typi provozoven, ptesto 11 respondentt uvedlo
variantu ,,jiné“. Co jiného by se mohlo v této oblasti uvést jako typ provozovny?

2) Tabulka ¢. 10 uvadi pomérné znaény rozdil ve spokojenosti s praci ZU mezi pravnickymi a fyzickymi
osobami. Cim si tuto skute¢nost vysvétlujete?

3) Pomérné piekvapivé je zjisténi v tabulce ¢. 22, kdy vétsina respondentli povaZuje protikutacky zakon za
pozitivni zalezitost. Jak si vysvétlujete tuto skuteénost?

Zavérecné hodnoceni

Praci doporucuji k obhajobé.
Tuto bakalafskou praci navrhuji hodnotit znamkou: C
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