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Anotace

Cilem pfispévku je posoudit vyvoj regionalnich disparit v ptijmech v ramei odvétvi ¢eské ekonomiky. Na zakladé
pramérnych kompenzaci zaméstnancim za hodinu odvedené prace je prostiednictvim ptistupu sigma konvergence
posuzovana odvétvova struktura na urovni 6 samostatnych odvétvi a 5 agregovanych odvétvovych skupin.
Vyzkum je proveden pro obdobi let 1995-2018 na urovni samospravnych krajii. Analyza ukézala, ze jednotliva
odvétvi maji v rimci narodniho hospodafstvi velmi rozdilna postaveni z hlediska podilu na struktuie i dynamiky
zmén, pfiemZ v obdobi pted ekonomickou krizi (pfed rokem 2008) byly uroveti i dynamika variability ve vyvoji
u vétSiny odvétvi vyssi. Z vysledkt analyzy vyplyva, Ze ackoliv tendence ve vyvoji regionalnich disparit v
prijmech jsou u vétsiny odvétvi konvergencni, na trovni celé ekonomiky je vyvoj disparit stabilni a ke konvergenci
obecné nedochazi. Priinou tohoto vyvoje je zejména absence konvergencnich ¢i divergencnich procest v
odvétvich, kterd jsou ve skladbé ekonomiky velmi siln€ zastoupena, pricemz jejich podil je ve struktuie
zameéstnanosti s postupem ¢asu mirné rostouci. U stfedné nebo vyznamnéji zastoupenych konvergujicich odvétvi
je naopak vyvoj podilu na zaméstnanosti stabilni ¢i spiSe klesajici, pficemz konvergencni tendence dosahuji
obecné velmi nizké intenzity. Vyssi intenzity konvergence dosahuji spiSe okrajova odvétvi.
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Annotation

The aim of this contribution is to assess the development of regional disparities in income within the sectors of
Czech economy. Based on the average compensations of employees per hours worked, the sectoral structure is
assessed at the level of 6 individual industries and 5 aggregated industrial groups. The research is carried out at
the level of self-governing regions in 1995-2018. The sigma convergence approach is proceed to analyse the
disparity processes. The analysis showed that individual sectors have very different positions in the economy in
terms of both the share and dynamics of changes. Moreover, in the pre-crisis period (before 2008) the level and
dynamics of variability were higher in most sectors. The results suggest that regional disparities in income are
converging in most sectors; however, disparities are stable at the level of the whole economy. This development
is a result of absence of convergence or divergence processes in sectors with large and growing shares on the
structure of economy. On the other hand, the share of the converging sectors is stable or rather declining, while
the convergence tendencies proceed with a very low intensity. Higher intensity of convergence process is achieved
only by very minor sectors of economy.

Key words
regional disparity, income, sectoral structure, the Czech Republic

JEL classification: R11, 015

1. Uvod

Pietrvavajici disparity v rozvoji regioni a mozZnosti dosahovani jejich konvergence jsou neutuchajici vyzvou,
ktera se dlouhodobé& nachazi v ohnisku pozornosti teoretikti, jakoz i ptedstavitelti aplikaéni sféry na trovni
mistnich, narodnich i nadnarodnich organi. Negativni efekty vyplyvajici z nevyvaZzené struktury totiz pasobi
narist i rozvoj kazdé ekonomiky (Alesina, Rodrik, 1994), pfi¢emz se projevuji jak v kontextu vykonnosti,
tak urovné zivotniho standardu obyvatelstva. Snahy o0 vysvétleni dopadi disparit, zejména negativnich efektd,
a aktivit vedoucich k jejich usmériiovani si proto v poslednich desetiletich neodmyslitelné¢ vydobyly své pevné
misto v rozsahlych diskusich o potencialu a limitech regionalniho ristu a rozvoje.



Vedle oblasti rustu produkce, ktera je diky vSeobecnému ptedpokladu korelace mezi vykonnosti ekonomiky
s blahobytem obyvatelstva pro hodnoceni regionalnich disparit nejobvyklejsi (Barca, McCann, Rodriguez-Pose,
2009), je vsak vhodné zaméfovat pozornost i na indikatory, které maji ptimé&js$i vazbu na kvalitu Zivota populace
v regionech (Costanza et al., 2009). V tomto kontextu je proto vhodné rozvojové aspekty a vyvoj disparit hodnotit
i v jinych relevantnich oblastech, jako napfiklad v pfijmech, investicich, (ne)zaméstnanosti (Capello, Nijkamp,
2019), piipadné i inovativnosti ekonomiky a vzdélanosti obyvatel (Klimova, Zitek, 2015). Nutno podotknout,
ze zejména piijmové disparity mivaji velmi zdvazné socialni a ekonomické dopady (Kraftova, Kraft, 2014),
protoze determinuji disparity napfi¢ spolecnosti (Stanickova, 2017). K analogickym zavérim ostatn¢ dospéli
i nestofi ekonomickych véd Stiglitz, Sen a Fitoussi (2009), kdyz ve své zpravé k méfeni ekonomické vykonnosti
a spolecenského rozvoje zduraziuji, ze Vramci sledovani rozvojovych tendenci je nedostatecna pozornost
vénovana praveé problematice distribuce piijmi, kterd je neZadoucim predstupném k nerovhomérnostem
Vv rozdé¢leni bohatstvi v ramci populace.

Dopadiim ptijmovych disparit jakozto faktorim ovliviiujicim Kapacitu potencialni poptavky se jiz v minulosti
do jisté miry zabyvali Perotti (1993) nebo Murphy, Shleifer a Vishny (1989). O velmi tésné zavislosti mezi
disparitami na stran¢ piijmt a disparitami na strané¢ spotieby vSak hovoii az zavéry nedavné studie Attanasia
a Pistaferriho (2016), ktefi ukazali pomérné jasnou vazbu mezi disparitami v p¥ijmech a realnym uspokojovanim
lidskych potieb, jehoZz prostiednictvim lze aproximovat kvalitu Zivota obyvatel (Gluschenko (2015). Pravé
na disparity v piijmech lze tedy nazirat jako na vyznamné pficiny tenzi napfi¢ narody, regiony, respektive napfic
spolecnosti (Zdrazil, 2016).

Co se ty&e vyvoje disparit v pfijmech mezi regiony Ceské republiky (CR), 1ze konstatovat, Ze v poslednich letech
vénovalo tomuto tématu pozornost mnoho studii. Vedle obecngjsi analyzy piijmovych disparit z prostiedi Ceské
republiky od Bilkové (2012), Ize jmenovat napiiklad vyloZzené regionalni tematice se vénujici studii Lostera
a Langhamrové (2012). Ve studiich Kraftové a Krafta (2014) nebo Zdrazila (2016) je pak kladen diiraz i na vyvoj
ptijmovych disparit napfi¢ regiony Vruznych &astech ekonomiky, respektive v ramci soukromopravniho
a vefejného sektoru. Pomérné Casté jsou i regionalni studie celého stfedoevropského prostoru, které se snazi
posoudit souvislosti mezi vyvojem regionalnich disparit v piijmech se vstupem do Evropské unie (Chocholata,
Furkova, 2016; Horridge, Rokicki, 2018).

Ponékud piekvapivé vSak dosud nebyla patfiéna pozornost vénovana vyvoji regionalnich disparit v pfijmech
z hlediska odvétvové skladby. Pravé odvétvova struktura je pfitom vyznamnou determinantou vykonnosti,
ekonomického potencidlu i konkurenceschopnosti, protoze v ramci ekonomického systému (zemé ¢i regionu)
nastavuje zakladni parametry trhu prace, podnikatelské, ale i znalostni zakladny (McCann, Ortega-Argilés, 2015).
Stim logicky souvisi i skuteCnost, Ze jeji podoba a vyvoj pieduruje, kvili rozdilné naro¢nosti odvétvi
na vybavenost zemi i pfitomného lidského kapitalu, trovné mezd a plati, tedy i pravé uroveni zasadni slozky
potencialnich ptijmi obyvatel v regionech (Zdrazil, Kraftova, 2014).

V navaznosti na vySe uvedené souvislosti a ur€ity prostor v ramci dosavadniho poznani, ktery by bylo vhodné
alespon Caste¢né vyplnit, je proto cilem tohoto ptispévku posoudit vyvoj regionalnich disparit v pfijmech v ramci
odvétvi Ceské ekonomiky. Naplnéni tohoto cile umozni piijimat zavéry nejen o tendencich v ramci individualnich
oblasti, ale také ukazat, jak konkrétni odvétvi pfispivaji k obecnym tendencim ve vyvoji disparit v ramci celé
ekonomiky CR.

2. Metodika vyzkumu

K dosazeni stanoveného cile byly vyuzity nize uvedené metody a piedpoklady. Odvétvova struktura hospodaistvi
je uvazovana v souladu s vymezenim platné klasifikace ekonomickych &innosti CZ-NACE Rev. 2 (CSU, 2008).
PiestoZe Vv obecné roviné lze ¢innosti narodniho hospodaistvi kategorizovat do 21 samostatnych odvétvi (A-U),
je vzhledem Kk disponibilni struktufe datovych zdroji provedeni analyzy limitovano na Groven 6 samostatnych
odvétvi a 5 agregovanych odvétvovych skupin. Konkrétni podoba odvétvové struktury vyuzité v nasledujici
analyze a kodova oznaceni vychazejici z CZ-NACE, pod nimiZz je s odvétvimi nebo skupinami pracovano,
jsou shrnuty v Tab. 1.

Analyzovano je obdobi let 1995-2018, pfi¢emz veskera vstupni data jsou Cerpana z vefejné Databaze regionalnich
actt (CSU, 2020). V ramei analyzy jsou za piijmy povazovany primérné kompenzace zaméstnanciim za hodinu
odvedené prace, které jsou kalkulovany na zakladé dostupnych dat o celkovém objemu vyplacenych kompenzaci
a celkovém objemu odpracovanych hodin. Vyhodou tohoto pfistupu k méfeni piijmu je, Ze se jednd o pohled
ze strany zameéstnavatele, a tedy jsou do hodnoceni zahrnuta i plnéni vynaloZend na dodate¢né benefity, které vSak
do vykazovanych piijmi zaméstnanci nevstupuji (OECD, 2001). Typickym piikladem téchto benefitt mohou byt



piispévky zaméstnanctim na penzijni ptipojisténi, soukromé Zivotni pojisténi, na stravu, volnocasové aktivity
apod.

Tab. 1: Odvérvi a odvétvové skupiny dle klasifikace NACE

Ko ‘. « [ . . . S w s .
N AOC(ZIE odvétvi / odvétvova skupina J informa¢ni a komunika¢ni ¢innosti
A zemédélstvi, lesnictvi a rybarstvi K penéznictvi a pojistovnictvi
tézba, dobyvani, energetika a odpadové - . . Ny
BDE #ba, Cobyvant, gett padov L ¢innosti v oblasti nemovitosti
hospodaistvi
e rofesni, védecké, technicke,
C zpracovatelsky primysl MN | Profesni, vedece o o< .
administrativni a podptrné ¢innosti
. efejna sprava, obrana, vzdélavani,
F stavebnictvi OPQ vereyna sp v ahd, vzeetavant
zdravotnictvi a socidlni péce
GHI velkoobchod, maloobchod, doprava, RSTU kulturni, zabavni, rekreaéni
logistika, ubytovani a stravovani ¢innosti, ¢innosti domacnosti, ostatni

Zdroj: zpracovdno podle CSU (2008)

Pti vyuziti dat o kompenzacich zaméstnanciim je vSak do jisté miry omezenim abstrakce od samostatné vydélecn¢
¢inné ¢asti populace. V navaznosti na metodicky manual OECD (2001), je pro potieby analyzy piijmu aplikovan
zjednodusujici ptedpoklad, ze primérné kompenzace za hodinu odvedené prace se u zaméstnancti a 0sob
samostatné vydéleénych piasobicich ve stejném odvétvi vyznamné neli§i. Druhym omezujicim faktorem je
nemoznost adekvatniho zohlednéni specifickych nepenéznich benefiti, které mohou vyplyvat naptiklad z op¢nich
programil na akcie. Nicmén& vzhledem k tomu, Ze tento zptisob odméiovani neni v prostfedi CR piilis obvykly,
jeho rozsifeni se Casto vaze na zvyky typické pro konkrétni odvétvi, a navic se zpravidla tyka jen uzkého okruhu
zameéstnancu, neni toto dilé¢i omezeni povazovano za piekazku, ktera by mohla vysledky vyzkumu zasadnéji
ovlivnit. Krom toho, adekvatni postihnuti téchto fenoménd neni mozné ani prostfednictvim jinych pfistupti
ke kvantifikaci pfijma plynoucich ze zaméstnani.

Za region je povazovano izemi samospravného kraje, piicemz CR aktualng disponuje 14 izemnimi jednotkami
této urovné. V daném ohledu je vSak pro hodnoceni vyvoje disparit do jisté miry problémem specificka pozice
regionu Hlavniho mésta Prahy, jakozto nejvyznamnéjsiho polu riistu a rozvoje v CR. Praha koncentruje vysoky
podil ekonomické aktivity — v letech 1995-2018 z hlediska zaméstnanosti méfené po¢tem odpracovanych hodin
Vv rozmezi 16,5-18,5 % (CSU, 2020); a krom toho V fadé odvétvi nasleduje zcela odligné rozvojové trajektorie.
Diky kombinaci téchto faktorti nastavuje ptijmové hladiny v nékterych odvétvich vyrazné odlisnéji, nezli je tomu
Vv ostatnich regionech, a proto ma potencial vyrazné ovlivnit vysledky statistickych metod aplikovanych napfi¢
v§emi regiony.

Z hodnot zachycenych v Tab. 2 je zfejmé, Zze vyrazny vliv Prahy pfi kalkulaci primérnych ristovych tendenci je
patrny zejména v odvétvich terciarniho sektoru, respektive J-Q, ale vyjma C také v odvétvich sektoru
sekundarniho, tedy F a do jisté miry ivramci odvétvové skupiny BDE. Ve vysledku je pak toto zkresleni
samoziejmé patrné i na urovni celé ekonomiky (A-U).

Tab. 2: Privmérny roéni riist p¥ijmii v odvérvi (1995-2018; %)
vse

| A | BDE| c F | GHI| J K L | MN | oPQ |RSTU
CR 55 | 39 | 48 | 58 | 35 | 58 | 60 | 46 | 52 | 56 | 58 | 47
CRbez| oo | 39 | a5 | 57 | 31 | 57 | 51 | 38 | 46 | 49 | 55 | a8
Prahy

Zdroj: viastni zpracovdni s vyuzitim dat CSU (2020)

Pro hodnoceni vyvoje disparit jsou zkresleni zptisobena extrémni hodnotou jednoho z prvku velmi nezadouci,
a proto je region Prahy z analyzy vyvoje disparit vynat. Argumenty pro spravnost této volby vyplyvaji z vysledkt
Grubbsova testu odlehlych hodnot (Grubbs, 1969). Jak je patrné z Tab. 3, v pfipadé zahrnuti regionu Prahy
do testovaného vzorku indikuje Grubbsuv test existenci odlehlé hodnoty napti¢ sledovanym obdobim.
Naopak v ptipadé vylouceni Prahy nelze odlehlost hodnoty zadného z regionti povazovat za vyznamnou. Analyze
vyvoje regiondlnich disparit v piijmech v ramci odvétvi Ceské ekonomiky tedy bude podrobena ziizena mnozina
13 krajii.

Tab. 3: Grubbsiiv test odlehlych hodnot



1995 | 1997 | 1999 | 2001 | 2003 | 2005 | 2007 | 2009 | 2011 | 2013 | 2015 | 2017 | 2018
CR 2,43 | 2,75% | 2,95* | 3,19* | 3,09* | 3,21* | 3,19* | 3,06* | 3,21* | 3,23* | 3,21* | 3,17* | 3,17*
CR bez
Prahy

* odlehld hodnota je statisticky vyznamnd na hladiné o= 0,05;
Zdroj: vilastni zpracovani s vyuZitim dat CSU (2020)

245 | 2,47 | 237 | 214 | 2,01 | 242 | 2,05 | 1,89 | 2,06 | 2,05 | 2,24 | 2,13 | 2,13

Vychodiskem analyzy vyvoje disparit byl konvencni aparat vychazejici z neoklasického rtstového modelu.
Konkrétné byl vyuzit pfistup sigma konvergence, ktery je synonymem pro meéfeni disparit V piijmech
prostiednictvim vyvoje variability (Baumol, 1986; Quah, 1996; Barro, Sala-i-Martin, 2004). Konkrétné byl
k hodnoceni vyvoje disparit vyuzit standardni pfistup vychéazejici z hodnoceni vyvoje variaéniho koeficientu (cv),
respektive kalkulace variability podle vzorce (1), kde (o) zna¢i smérodatnou odchylku vzorku a (Ex) jeho
pramérnou hodnotu.

o]

v = x @

Pro objektivni posouzeni existence nebo neexistence tendenci ve vyvoji regionalnich disparit byly v rdmci analyzy
ur€eny i smérnice trendt a Z koeficientii determinance odvozena jejich statisticka vyznamnost.

3. Vysledky analyzy a diskuse

Na ivod analyzy vyvoje regionalnich disparit v piijmech obyvatel je tteba podotknout, Ze jednotliva odvétvi maji
v ramci narodniho hospodaistvi velmi rozdilna postaveni, a to nejen z hlediska podilu na struktute, ale souc¢asné
v kontextu zmén, kterym s postupem ¢asu podléhaji. Proto je tfeba uvazovat, ze z celospoleCenského hlediska maji
vyvojové tendence v riznych odvétvich a v riznych obdobich pongkud odlisné vahy. Tyto diference je pak logicky
nutné identifikovat, brat je na védomi a jejich rozdilny vliv promitat do zavéri o vyvoji disparit mezi regiony.
Na uvadéné rozdily je logicky mozné nahlizet z vice stran, nicméné vzhledem k zaméfeni ¢lanku na ptijem
plynouci ze zamé&stnani, jsou nize ve zkratce demonstrovany pomoci ukazatele zaméstnanosti.

Pfi pohledu na strukturu ekonomiky z hlediska zaméstnanosti je z Tab. 4 patrné, Ze zatimco néktera odvetvi jsou
zastoupena velmi vyrazné, a proto celkové vyvojové tendence hospodarstvi vyrazné ovliviiuji, zastoupeni jinych
odvétvi je spiSe marginalni. V tomto kontextu je tfeba upozornit zejména na vysoké zastoupeni odvétvi C
a odvétvové skupiny GHI, jez spole¢né zapojuji vice nez polovinu vyrobniho faktoru prace. Vyrazné vyssi
zastoupeni je patrné i u skupiny OPQ. Naopak naptiklad odvétvi J, K a L spole¢né nezaujimaly ani 5 % z celkové
zaméstnanosti, zZ ¢ehoz vyplyva, Ze vyvoj disparit v této trojici odvétvi zasahne jen okrajovou ¢ast populace
a v obecné roving konvergencni ¢i divergencni trendy mezi regiony prakticky neovlivni.

Vedle toho je tieba brat zietel také na socio-ekonomicky a technicko-technologicky vyvoj (Kraft, Kraftova, 2012),
Vv jejichz dasledku se struktura vyuzivani prace v ekonomice v ¢ase proméniuje. V navaznosti na tuto dynamiku
néktera odvetvi posiluji ¢i oslabuji na ukor jinych. Ekonomicka struktura je vSak v ¢ase pomérné stabilni a proces
jeji obmény je obvykle pomaly (Liang, 1991), pfi¢emz tento obecny zavér je poplatny i pro vyvoj ekonomiky CR
(Rojicek, 2016). Pro nastinéni vyvoje struktury ekonomiky lze proto ziejmé€ povaZzovat za dostadujici
zjednodusené zachyceni v krajnich bodech a pftiblizné uprostied sledovaného intervalu, jez je obsahem Tab. 4.
Jak je z tabulky patrné, u kvantitativné dominantniho odvétvi C jsou vykazované hodnoty zapojované prace
pomérné stabilni, respektive velmi pomalu rostouci, pficemz ostatni odvétvi primarniho a sekundarniho sektoru
(A-F) vykazuji postupny pokles. Podobné u terciarniho sektoru (G-U) lze konstatovat vysokou stabilitu
U nejvyznamnéjsi odvétvové skupiny GHI. Naopak u ostatnich odvétvi terciéru, s vyjimkou odvétvi K, je patrny
trend pomalého navySovani vlastniho zastoupeni v ramci odvétvové struktury.

Tab. 4: Zaméstnanost v odvétvi (podle odpracovanych hodin; %)

A BDE C F GHI J K L MN | OPQ |RSTU
1995 6,6 3,7 28,8 | 10,7 | 231 0,9 11 1,0 54 16,3 2,2
2006 4,5 2,7 30,3 9,3 23,3 13 1,2 1,6 6,1 16,7 2,8
2018 3,9 2,5 30,0 8,2 23,2 1,8 11 15 6,6 17,8 3,4

Pozndamka: bez regionu Prahy
Zdroj: viastni zpracovani s vyuzitim dat CSU (2020)

Se znalosti vah jednotlivych odvétvi a jejich vyvoje je mozné piistoupit k analyze regionalnich disparit v pfijmech
v ramci odvétvi. Vychazeje z Obr. 1 a Obr. 2 na prvni pohled zaujme vyrazny piedél, ktery je patrny k roku 2008,
respektive zacatku hospodaiské krize. Obecné lze konstatovat, Ze v obdobi pfed krizi byly uroveti i dynamika



variability ve vyvoji u vétSiny odvétvi vyssi. Naopak od roku 2008 je pro vétSinu odvétvi typicka spise nizsi hladina
variability a vyrazné stabilngjsi vyvoj, nezli jaky byl zaznamenan v obdobi pfed rokem 2008. Z tohoto pravidla
vsak do jisté miry vybocuje nejvétsi odvetvi C, v jehoZ variabilité nejsou piipadné zmény souvisejici s rokem 2008
patrné. Stejny zavér pak, do jisté miry prekvapive, plati i pti nerozliSovani mezi odvétvimi, respektive na Grovni
celé ekonomiky (A-U). Jedinym odvétvim, které vykazuje v obdobi po roce 2008 zvySenou troveii regionalnich
disparit je J.

Na trovni celé ekonomiky se disparity prakticky neméni a trvale osciluji v rozmezi 0,05-0,08 (viz Obr. 1), coZ lze
obecné interpretovat jako velmi nizkou troveil regionalni variability. Vyvoj disparit v ramci ostatnich odvétvi je
zpravidla vys$§i a souCasné vice dynamicky. V nékterych pfipadech je i z vizudlniho posouzeni patrnd mozna
existence konvergenéniho ¢i divergenéniho trendu. Rovnéz je patrné, Ze vétsi dynamika i Giroven variability jsou
Casto typické u pfijmi v odvétvich s mensim zastoupenim. Zde je vSak tfeba podotknout, ze v tomto vyvoji ¢asto
sehrava jisty vliv uroven agregace ekonomickych ¢innosti. Zejména u odvétvi, kterd se na ekonomice podileji
spise minoritné¢ (J, K, L a skupina BDE), se vyraznéji odrazeji specifika jednotlivych regiont, ktera nebyvaji
V ramci nizké Grovné agregace ekonomickych ¢innosti dostate¢né potlacena (Zdrazil, 2018).

nejstabilnéjsi, variabilita v pfijmech na trovni celé ekonomiky ponékud piekvapiva, a proto je pfedmétem hlubsiho
zkoumani. Po detailnéj$i analyze tohoto jevu se vSak ukazalo, ze vysledek je skutecné odrazem regionalni
specializace, ktera je v prostiedi ¢eskych regionti Casto postavena na principu dopliikovosti. Tedy naptiklad,
z hlediska nejvyznamnéjsiho odvétvi C velmi nadprimérné piijmy ve StfedoCeském nebo Libereckém kraji jsou
kompenzovany podprimérnymi piijmy ve vétSin€ ostatnich odvétvi. Podobné projevy specializace u vétSich
i mensich odvétvi, které vytvareji tlak na ohodnoceni zaméstnancil, jsou patrné i u vétSiny dalSich kraju.
Jejich kompenzace v ramci vyssi agregace ekonomickych ¢innosti je pak skute¢né pravou pii¢inou nizké Grovné
regionalni variability.

Obr. 1: Vyvoj regiondlnich disparit — ekonomika CR, odvétvi A-1 (1995-2018)
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Z hlediska vyvoje jednotlivych odvétvi je z Obr. 1 zcela ztejma konvergence regionti v odvétvich A a F, z hlediska
zaméstnanosti tedy spiSe stiedné velkych odvétvi. Pfi testovani vyznamnosti smérnic trendd (viz Tab. 5),
byly konvergenéni tendence dale potvrzeny u odvétvové skupiny GHI, ktera je naopak z hlediska zaméstnanosti
druha nejvétsi. Z hlediska intenzity jsou vSak tendence v piipadé GHI vyrazné slabsi, nebot’ zatimco v piipadé
odvétvi A i F lze hovorit o snizovani rozdilti mezi regiony pfiblizn€ na urovni 0,5 % ro¢né, intenzita konvergence
u skupiny GHI je pouze zhruba poloviéni. U odvétvi C, skupiny BDE, jakoz i na urovni celé ekonomiky, nebyly
potvrzeny konvergencni ani divergencni tendence, coz v pripadé odvétvi C i celé ekonomiky vyplyva zjiz
zminované stabilné velmi nizké urovné variability. U odvétvové skupiny BDE Ize tento zavér ziejmé piisuzovat
zejména vyS$si dynamice vyvoje.

Obr. 2: Vyvoj regiondlnich disparit — odvétvi J-U (1995-2018)
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Na vyvoji odvétvi zachycenych na Obr. 2 je obecné patrnd vyssi dynamika vyvoje variability. S vyjimkou tieti
nejvyznamnéjsi odvétvoveé skupiny OPQ), jejiz variabilita byla po vétSinu obdobi nejnizsi pfi oscilaci kolem trovné
0,08, byla u dalsich odvétvi identifikovana statisticky signifikantni vyvojova tendence (viz Tab. 5). Trend vyvoje
disparit je obecné konvergencni, nicméné v pfipadé odvétvi J se jako v jediném pfipadé v rdmci celé analyzy
potvrdil trend divergencni, respektive zvySovani meziregionalnich rozdild v pfijmech, a to na Grovni necelého
0,5 % ro¢né. Nutno vSak podotknout, Ze i pres nejvyssi dynamiku riistu zaméstnanosti v odvétvi, ktera se v letech
1995-2018 zdvojnasobila, je vyznam odvétvi na skladbé narodniho hospodatstvi CR velmi minoritni. U odvétvi
L, jsou pti tempu sniZovani meziregionalnich rozdili takika na trovni 1 % ro¢né patrné nejintenzivngjsi
konvergen¢ni tendence, i v tomto ptipadé se vsak jedna o odvétvi spiSe okrajové, které nema potencial vyraznéji
které je navic charakteristické nejvyssi dynamikou vyvoje variability a nejvyraznéji patrnym pocatkem
hospodatské krize v roce 2008.

Tab. 5: Smérnice trendu regiondlnich disparit (%)

(/Xffj) A |BDE| C F | GHI J K L MN | OPQ | RSTU
0,03 |-0,50**| -0,15 | -0,07 |-0,47** |-0,23** | 0,47** | -0,74* | -0,95** | -0,73** | 0,03 | -0,34**
Pozndmka: bez regionu Prahy; * smernice trendu je statisticky vyznamnd na hladiné a = 0,05; ** ..a=0,01

Zdroj: viastni zpracovani s vyuzitim dat CSU (2020)

4. Zavér

V navaznosti na kratkou reSersi literatury zdtivodnujici potieby rozsifeni stavajiciho poznani bylo cilem piispévku
posoudit vyvoj regionalnich disparit v pfijmech v ramci odvétvi ¢eské ekonomiky. Pozornost vyzkumu pfitom
byla kladena nejen na analyzu tendenci v ramci individualnich oblasti, ale také na posouzeni, jak konkrétni odvétvi
piispivaji k obecnym trendiim ve vyvoji disparit v ramei celé ekonomiky CR.

Vychazeje z vymezeni platné klasifikace ekonomickych ¢innosti CZ-NACE a omezeni v dostupnosti dat byla
odvétvova struktura posuzovana na urovni 6 samostatnych odvétvi a 5 agregovanych odvétvovych skupin.
Za ukazatele ptijmi byly povazovany praimérné kompenzace zaméstnanciim za hodinu odvedené prace, které byly
kalkulovany na zaklad¢ objemu vyplacenych kompenzaci a objemu odpracovanych hodin. V obdobi let 1995-2018
byly analyzovany regiony na tirovni samospravnych kraja, pti¢emz z analyzy byl vyfazen region Hlavniho mésta
Prahy. Divodem pro tento krok je specificka pozice regionu, ktera byla vedle orienta¢ni analyzy rustovych
tendenci objektivné potvrzena i Grubbsovym testem odlehlych hodnot. Pro hodnoceni vyvoje disparit byl vyuzit
konvenéni pfistup sigma konvergence, ktery vychazi z neoklasického ristového modelu, Konkrétné metoda
vychazejici z analyzy vyvoje varia¢niho koeficientu. V ramci tohoto pfistupu byla hodnocena i smérnice trendu
disparit a jeho statisticka vyznamnost.

Nahled na skladbu zaméstnanosti ukazal, ze jednotliva odvétvi maji v rémci narodniho hospodarstvi velmi rozdilna
postaveni, a to nejen z hlediska podilu na struktuie, ale soucasné¢ v kontextu zmeén, kterym s postupem casu
podléhaji. Proto je nutné promitat je do zaveérii o vyvoji disparit mezi regiony. K nejvyraznéji zastoupenym
odvétvim s nejvyraznéjsim vlivem na vyvoj regionalnich disparit patii zpracovatelsky primysl (C), obchod,



doprava, ubytovani a stravovani (GHI) a sluzby vefejného sektoru (OPQ); k nejméné zastoupenym odvétvim
naopak informacni a komunikacni cinnosti (J), penéznictvi a pojistovnictvi (K) a oblast nemovitosti (L).
Z hlediska dynamiky lze konstatovat, Ze je ekonomicka struktura regionti v CR pomérné stabilni a proces jeji
obmény je pomaly. Své zastoupeni zvySuji odvétvi terciarniho sektoru na tkor odvétvi sektoru primarniho
a sekundarniho.

Pii analyze regionalnich disparit v piijmech v ramci odvétvi byl identifikovan ptedél k roku 2008, respektive
zacatku hospodaiské krize. Obecné v obdobi pred krizi byly tiroven i dynamika variability ve vyvoji u vétSiny
odvétvi vyssi. U dominantniho odvétvi zpracovatelského priimysl ani na trovni celé ekonomiky, kde se disparity
prakticky neméni a trvale osciluji na velmi nizké tirovni regiondlni variability, v8ak tento predél zaznamendn nebyl.
Vyvoj disparit v ramci ostatnich odvétvi je zpravidla vyssi a soucasné vice dynamicky. Vétsi dynamika i tiroven
variability jsou Casto typické u piijml v odvétvich s menSim zastoupenim, kde se vyraznéji odrazeji specifika
jednotlivych regiont.

Z vysledkil analyzy souhrnné vyplyva, ze ackoliv tendence ve vyvoji regionalnich disparit v pfijmech jsou
u vétsSiny odvétvi konvergencni, na trovni celé ekonomiky je vyvoj disparit stabilni a ke konvergenci obecné
nedochéazi. Na druhou stranu vSak lze povazovat za pozitivni, Ze nedochazi ani k rtstu disparit. Pfi¢inou tohoto
vyvoje je zejména absence konvergencnich ¢i divergenénich procest v odvétvich, ktera jsou ve skladb€ ekonomiky
velmi siln¢ zastoupena, pfiCemz jejich podil je ve struktufe zaméstnanosti s postupem €asu mirné rostouci.
U stfedné nebo vyznamnéji zastoupenych konvergujicich odvétvi je naopak vyvoj podilu na zaméstnanosti stabilni
¢i spiSe klesajici, pricemz konvergenéni tendence dosahuji obecné velmi nizké intenzity v fadu nizSich desetin
procenta rocné. V tomto ohledu vyssi intenzity konvergence, respektive vyssich desetin procenta ro¢né, dosahuji
spise okrajova odvétvi.

Na zavér je tieba jesté podotknout, ze v pfipadé zahrnuti regionu Prahy by byly vysledky analyzy zcela odlisné.
Dominantni vliv Prahy v fad€ odvétvi vychyluje vyvoj disparit do divergenéni pozice, coz je podstatné zejména
v piipadé vyznamnych odvétvi zpracovatelského primyslu (C) a sluzeb vefejného sektoru (OPQ).
Tyto signifikantni disparity se pak totiz projevuji i na urovni celé ekonomiky. Divergenéni tendence jsou sice
velmi pozvolné a skoro nenapadné, nicméné jak konstatuji Barro a Sala-i-Martin (2004), v del§im obdobi se vzdy
projevi a zpravidla pak maji velmi zavazné dusledky. Jako alesponi ¢astecné feseni téchto nezadoucich tendenci se
proto jevi cilend podpora, ktera by zintenzivnila proces odklonu od sekundarniho sektoru ekonomiky
k soukromopravni ¢asti sektoru terciarniho, nebot’ v ném jsou konvergenéni tendence obecné nejstalejsi.
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