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Diplomova prace Dominiky Zacharové se zabyva problematikou monitoringu
zamé&stnancl, ze strany zaméstnavatele V SirSim kontextu koncepti dohledu a sledovani.
Autorka vsak jen nepfimo naznacuje svlij vztah k tématu: ,,Logicky jsem patrala po zajimavych
a lehce bizarnich situacich, kdy ndm monitoring Skodi a obtéZuje nas.* (s. 13). Urcita reflexe
osobniho pfistupu by vSak byla na mistg.

Cilem prace bylo zachytit perspektivu aktérd, ktefi se setkavaji s riznou formou
monitoringu a kontroly na svém pracovisti.

V avodu prace studentka vymezuje problematiku dohledu, kontroly a monitoringu
v kontextu socialnich véd. Dale podrobné vysvétluje pouzitou metodologii, ale také okolnosti
vyzkumu. Prace obsahuje peclivy popis terénu a respondentl, ktery je ale uveden az v tzv.
praktické ¢asti. Mozna by bylo vhodnéj$i propojeni této ¢asti S metodologii? Dostatecné je
popsana rovnéz eticka stranka vyzkumu, kterd byla v tomto ptipad¢ jist¢ dalezita.

Autorka navrhla vhodné vyzkumné otazky, které zodpovida s pouzitém odpovidajici
metodologie, ale také teoretického aparatu. Inspiraci ji byla predevsim kniha Tekuty dohled od
Zygmunda Baumana a Davida Lyona (s. 11). Jeji pohled dopliiuje goffmanovskou perspektivou
totalni instituce a také teorii moci M. Foucaulta. I kdyz je literatura zvolena jist¢ vhodné, jeji
mensi pocet vede k urcitému opakovani. To se tyka predevSim prace Tekuty dohled, ke které se
autorka neustale vraci. | v ¢estin€ jsou piitom dostupné inspirativni absolventské prace, které
se zvolenym tématem zabyvaji (napf. Slavi¢ek, Kohoutova), ale studentka jimi z né&jakého
divodu ,,pohrdla®.

Dale uvadim né€kolik dalSich kritickych poznamek: a) Nevim, zda je mozné povazovat
teorii totalni instituce za tzv. ,,pomocnou teorii* (s. 39), kdyZ je obsaZena v hlavni vyzkumné
otdzce (s. 16)?

b) Na s. 58 jsem narazil na problematickou pasaz, ktera naznacuje, Ze se studentka
pokousela klast vyzkumné otazky pfimo respondentim? To nepovazuji z metodologického
hlediska za vhodné.

c) Pasaz, ve ktera dochazi k interpretaci dat ziskanych vyzkumem je relativné kratka (cca



12s).

d) Nazev prace (pfedevsim podtitul: Boj proti dohledu) piili§ nekoresponduje s obsahem.
Boj proti kontrole a dohledu se v textu vyskytuje minimalng.

Predkladand prace je vcelku peclivé zpracovana. Spliuje formalni pozadavky na
diplomovou praci. Snad jen zarovnavani citaci na stied mi nepfijde zcela vhodné. Ziejmé pti
pievodu do pdf formatu také doslo ke spojeni nékterych slov v uvodu, coz piisobi rusSivym
dojmem (s. 11).

Cilem prace bylo postihnout rizné ptistupy k monitoringu a kontrole na pracovistich.
Tento cil studentka napliuje. Daii se ji reflektovat jak pohled zaméstnanct, tak i
zameéstnavatelll na jejich préci v prostiedi dohledu. Pozitivni je také snaha o reflexi vysledki
vyzkumu z hlediska metodologie.

Diplomovou praci Dominiky Zacharové povazuji za zdatilou a doporucuji ji K obhajobé

S hodnocenim ,,velmi dobie - C*.
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