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ANOTACE

Prace se zabyva pfi¢inami a prevenci hospodaiské kriminality v Ceské republice. V préci
bude piedstaven struény vyvoj hospodaiské kriminality v CR v letech 2008-2018. Dale bude
zhodnocena aktualni situace v Ceské republice a obsahem bude i vlastni navrh feSeni

problematiky.
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TITLE

Causes and Prevention of Economic Crime in Czechia

ANNOTATION

The thesis deals with the causes and prevention of economic crime in Czechia. In the thesis,
there will also be a brief description of the development in the years 2008-2018. The content
will be the evaluation of the current situation in Czechia, as well as my own proposal for
solving the problem.
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UVOD

Hospodaiska kriminalita (dale jen HK) je dulezity pojem, s nimz je mozné se velmi Casto
setkavat i v bézném zivoté. Je velmi obtizné tento pojem piesné definovat Tomu nasvédcuje
fada nazoru autort, ktefi se snazili vymezit HK vcetné popsani jejiho historického vyvoje.
V prvni kapitole bude rozkouman vyvoj HK, véetné jejich definic od riznych autord, ktefi se
touto problematikou zabyvali. Nasledné se prvni kapitola se zabyva HK, kterou lze dale
vymezit z pohledu hmotnépravniho, procesnépravniho, kriminalistického a kriminologického.
V bakalafské praci je dale popsano nékolik zavaznych tresti, které se s jednotlivymi pohledy

spojovaly.

V druhé kapitole budou definovany piiiny a prevence hospodaiské kriminality v Ceské
republice (dale jen CR). V podkapitole prevence budou analyzovany aktualni strategie

jednotlivych kraji v CR.

Tteti kapitola bude nejprve zaméfena na stru¢nou analyzu vyvoje HK od roku 2008 do
roku 2018 a nasledné¢ bude zkouman pocet zjisténych hospodaiskych trestnych c¢int
a objasnénych trestnych ¢inl. Pro porovnani bude pouzita metoda indexu kriminality od roku
2014-2018, ktera je pro porovnani nejbéznéjsi, a bude zhodnocen vysledek. Podle vhodného
zdroje, nejéastdji podle Ceského statistického ufadu, budou vybrana data, jednak celkova
a hospodaiska kriminalita v jednotlivych krajich v letech 2008-2018 a nasledné zjisténé
a objasnéné Ciny v jednotlivych krajich. Nasledné budou vybrany nejéastéjsi trestné Ciny,

které jsou nejvice pachany v jednotlivych krajich a zhodnocena aktualni situace.

Cilem préace je predstavit vyvoj, pfi€iny a rovnéZ prevenci v rdmci hospodarské kriminality

v Ceské republice.
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1 HOSPODARSKA KRIMINALITA

S pojmem hospodaiska kriminalita je mozné se setkat v bézném zivoté velmi Casto, ovSem
mnohdy je t&7ké ho definovat. Policejni prezidium CR (2019) popisuje HK jako nenasilnou
kriminalitu, nebot’ jeji dopad na vnitini stabilitu statu je spiSe socialni a ekonomicky. Je
mozné se v hospodaiské kriminalité setkat S velkym mnozstvim definic. Novotny (1997)

rozdelil tento pojem do tii kategorii, které vymezuji:

- hospodatskou kriminalitu zahrnujici veSkerou kriminalitu pachateli cCinnych
V hospodatském zivoté spolecnosti,

- hospodatskou kriminalitu, jez zasahuje proti hospodaiskému fadu a jeho fungovani,
pii kterém muze dochazet ke zneuziti hospodarskych nastroju,

- hospodarskou kriminalitu, jez spociva v oblasti ekonomiky a zahrnuje nejen trestné
¢iny hlavy druhé zvlastni ¢asti trestniho zakona, ale 1 vybrané trestné ¢iny hlavy devaté

trestniho zakona, pokud se uskute¢iiuji v ekonomice.

Sutherland (1939) definoval hospodaiskou kriminalitu jako tzv. kriminalitu bilych lime¢ka
(crime of white collar). Tento pojem je dle autora mozné charakterizovat jako jednani, které
spachala vysoce postavena osoba s vysokym faktickym a mocenskym potencialem s vlivem
na politiku a média. Tato osoba vétSinou pacha trestny cin pii provozovani legéalniho
podnikani nebo pii svém zaméstnani, nebot’ byva vétSinou bezlthonna, od okoli ziskava plnou
duvéru, je naplnéna odbornymi znalostmi a zkuSenostmi ze svého oboru. Sutherland (1939)
uvedl, Ze naproti kriminalité bilych limecka je mozné se setkat i s opakem, jenz pojednava
o zlocincich z podsvéti a jejich trestné ¢innosti, je to tzv. kriminalita modrych limecku (crime

of blue collar).

Dle Chmelika (2005) Ize HK charakterizovat, jako spoleCensky nebezpecné jednani
popsané ve zvlastni Casti trestniho zakona, které mize poskodit nebo ohrozit hospodaisky
poradek, dale ekonomicky systém asnim isouvisejici pravni vztahy a jejich fungovani.
Hospodatskou kriminalitu je mozné definovat jako protipravni jednani a zahrnuje podle

Kuchty, Fenyka, Frystaka a Kalvodové (2007):

- spachané trestné Ciny pachatelti naplnujici skutkovou podstatu uvedenou ve druhé hlavé

zvlastni ¢asti trestniho zakona,

- naplnéni skutkové podstaty jiného trestného ¢inu, tzn. pachatel ¢i poSkozeny vykonavaji

néjakou podnikatelskou ¢innost a trestna ¢innost souvisi s jejich podnikanim,
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- trestné ¢iny, jez napliuji skutkové podstaty jiného trestného ¢inu, pokud k nému doslo
ve vztahu obchodniho nebo pracovniho prava k tizi zaméstnavatele nebo v pravnim
vztahu s financemi, ekonomikou a hospodaistvim,

- Ciny skutkové podstaty vetejnych Ciniteld a trestnych ¢ind souvisejicich s uplatkarstvim
pachatelti vefejné spravy pii vykonu svych pravomoci pii plnéni hospodaiskych
povinnosti v obecném zajmu,

- Ciny proti legalizaci trestné ¢innosti,

- jednani, ktera jsou zatazena do hospodaiské kriminality v mezinarodnich dokumentech
(naptiklad Corpus Juris).

Z pohledu policejnich statistik byvaji do hospodaiské kriminality zahrnuty takové trestné

¢innosti, které z pohledu trestniho zakoniku patfi do majetkovych trestnych Cinti.

Majetkové trestné¢ Ciny obvykle byvaji vymezené Vv paté hlavé zvlastni ¢asti trestniho
zakoniku (§ 205 — § 232). Tyto trestné ¢iny Ve velké mite spadaji do vlastnictvi (napf. kradez,
zproneveéra atd.) a majetku (napf. podvod). Patii sem i trestné ¢iny, které mohou ovliviiovat
statky, jako naptiklad osobni informace, autorska prava apod. (napf. neopravnény ptistup
k pocitacovému systému nebo pocitatové databazi a nosici informaci). Majetkové zajmy jsou
ovlivnény i dal$imi trestnymi €iny, které se vyskytuji v trestnim zakoniku. Jde napt. o trestny
¢in loupeze (patii mezi trestné ¢iny proti svobod¢), vytrznictvi (trestné ¢iny proti potradku),

nebo trestné ¢iny hospodaiské. (Policie CR, 2020)

Hospodaiska kriminalita je podle Frystaka (2007) délena z pohledu hmotnépravniho,

procesnépravniho, kriminalistického a kriminologické.
1.1 Hospodarska kriminalita z pohledu hmotnépravniho

V ramci této kapitoly budou vysvétleny zakladni definice z obecné a zvlastni casti.
Z obecné casti byly zpracovany zakladni definice, tedy co je to trestny ¢in, jaké jsou jeho
znaky (subjekt, objekt, subjektivni stranka, objektivni stranka) a pro bakalaiskou praci byly
nazorn¢ vybrany tresty dle ustanoveni § 54, § 73, § 66, § 67 a § 70. Ze zvlastni ¢asti hlavy

Sesté trestné Ciny hospodaiské, které je dle Frystdka (2007) mozné dale rozdélovat na:

- Trestné ¢iny proti mén¢ a platebnim prosttedkiim (§ 233 az § 239),
- Trestné ¢iny danové, poplatkové a devizové (§ 240 az § 246),

- Trestné Ciny proti zdvaznym pravidlim trzni ekonomiky a obéhu zbozi ve styku

S cizinou (§ 249 az § 254),
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- Trestné c¢iny proti primyslovym pravim a proti autorskému pravu (§ 268

az § 271).
1.1.1. Obecna ¢ast

Obecna Cast obsahuje obecné takova ustanoveni, kterd zahrnuji vyklad trestnych cina
definujici zakladni trestni odpovédnost (Frystak, 2007). Vymezuje otazky ukladani trestd

a mozna ochrannd opatfeni.
Trestny €in (§ 13 trestniho ziakona)

Trestnym ¢inem je mozné rozumét takovy protipravni ¢in, ktery se podle trestniho zakona
rozumi jako trestny a zaroven vykazuje zakladni znaky uvedené v takovém zakoné

(Samal etal., 2016).

Trestny ¢in spachany mladistvymi pachateli se nazyva provinéni (§ 6 zakona

0 soudnictvi ve vécech mladeze ¢. 218/2003 Sb.).

Trestny ¢in podle platného ¢eského zédkona §13 trestniho zdkona vymezuje zékladni znaky,

kterymi se rozumi:

a) subjekt — jedna se o obligatorni vztah, ktery definuje pachatele, ktery dovrsil 15 ti let

a je sam za sebe trestn¢ odpovédny a plné zodpovida za sva rozhodnuti,

b) objekt — jedna se o obligatorni vztah, ktery je mozné definovat jako soubor vztahi
(napt. zdravi ¢lov€ka, hodnoty a Cest), ktery zpravidla neni vyjadien v zakoné a je

nutné ho dale dovozovat vykladem,

C) subjektivni stranka — zavinéni, kter¢ je bud’ umysIné, nebo nedbalostni. Fakultativnim

znakem se rozumi cil a pohnutka (motiv).

d) objektivni stranka — je to zpusob spachani trestného ¢inu a nasledki. Obligatornimi
znaky jsou jednéani, nasledek a pfi¢inny vztah mezi nésledkem a jednanim.
Fakultativnim znakem se rozumi misto a ¢as jednani a pouzity prostfedek ke spachani

trestného ¢inu.
Trest odnéti svobody (§ 55 trestniho zakona)

Trest odnéti svobody se soudem ukladd nejvySe na dvacet let, v ptipad¢, ze se nejedna
o vyjimecny trest (§ 54), mimotadné zvyseni trestu odnéti svobody (§ 59) nebo ulozeni tohoto
trestu pachateliim, ktefi jsou zapojeni v organizovanych zlo¢ineckych skupinach (§ 108 a § 55

trestniho zakona 40/2009 Sb.)
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Ziakaz Cinnosti (§ 73 trestniho zakona)

Zékaz ¢innosti muze byt uloZzen soudem na jeden rok az deset let, a to v pripad¢ spachani
trestného Cinu. Trest zakazu Cinnosti spociva v zdkazu urcité ¢innosti, povolani nebo funkce,
k niz je zapotiebi zvlastni povoleni. V takovém piipadé neni mozné vykonavat zadnou
¢innost, nebot’ tento trest znemoznuje ziskat takové povoleni. (Frystak, 2007, s. 26-27).
V praxi je mozné se Setkat napft. se zakazem fizeni motorového vozidla. Pachatel ma moznost
absolvovat hodiny autoskoly, aby ziskal fidi¢ské opravnéni, ale vyuzivat ho mize az po

skonceni trestné ¢innosti, nikoli diive (Wiirzova, 2019).
Penézity trest (§ 67 trestniho zakona)

Penézity trest mize soud ulozit v ptipadé, ze pachatel chtél ziskat majetek pro sebe nebo
nékoho jiného. Je zpravidla soudem vymétovan v rozmezi od 2 000 K¢ do 5 000 000 K¢&
u majetku, ktery pachatel ziskal trestnou c¢innosti. V poslednich letech doslo k vytvofeni
dennich pokut, které maji posoudit zdvaznost ¢inu poctem dennich sazeb. Systém dennich
100 K¢, tedy 2 000 K¢. Nejvyssi denni sazba by se naopak stanovila 730 ti dennimi sazbami
ve vysi 50 000 K¢, tzn. 36 500 000 K¢&. Tato castka vypovidd o sedmindsobné vyssi hranici
nejvyssiho penézitého trestu. V ramci urceni vySe denni sazby piijml pachatelli nebo vynosii
se obecné vychazi z odhadt soudu. Zaplacené Castky penézniho trestu nalezi statu (§ 67

trestniho zakona 40/2009 Sb.).
Propadnuti véci nebo jiné majetkové hodnoty (§ 66 a § 70 trestniho zikona)

Smysl tohoto trestu spociva v zamezeni véci nebo jiné majetkové hodnoty, ktera by mohla
slouzit k dalsimu pachani trestné ¢innosti. Trest Ize soudem pachateli ulozit v pfipadé,
kdy se jedna o vyjimecny trest (tzn. trest v odnéti svobody v délce 10-25 let, pfipadné trest na
dozivoti), tedy v pfipadé, ze pachatel ziskal majetek v zadvazném trestném Cinu. Vyrokem

0 propadnuti majetku lze chapat naptiklad zanik spole¢ného jméni manzeld.

Propadnuta véc nebo majetek piipada do vlastnictvi statu (§ 66 odst. 5, § 70 odst. 5).
1.1.2. Zvlastni ¢ast

Tato Céast obsahuje tfinact hlav, které obsahuji jednotlivé trestné ¢iny porusujici pravo
(Frystak, 2007, s. 11). V ramci bakalarské prace bude predstavena hlava Sestd, nebot’ je

zaméiena na trestné Ciny hospodarskeé.
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Hlava Sesta — trestné ¢iny hospodarské

Hospodaiské trestné Ciny se podle Frystaka (2007) zamétuje proti ekonomickému zakladu
demokratické spolecnosti, tedy piedevSim proti trznimu hospodafstvi. Je zapotiebi zjistit
trestnépravni ochranu ekonomiky pted trestnou ¢innosti a napomoci fungovani hospodaiskych
mechanismu. Trestni pravo samo o sobé nezabranuje trestnym jevim V podobé hospodaiské
kriminality, ale pusobi jako podptirny, ale nenahraditelny prostiedek k ochrané ekonomickych
zajmu statu.
1.1.2.1. Trestné ¢iny proti méné a platebnim prostiredkim

Padélani a pozménéni penéz (§ 233 trestniho zikona) a udavani padélanych

a pozménénych penéz (§ 235 trestniho zakona)

vvvvv

meény, bezpecnost a funkénost penézniho styku. Ména vyjadiuje soustavu platidel, ktera slouzi
jako nastroj pro realizaci penézniho styku. Ceskéa republika pouziva jako penézni jednotku
korunu ceskou, zkratka ,,K&“. Pro ochranu bankovek trestni zakonik poskytuje prvky proti
padélani penéz (napt. ochranny okénkovy prouzek v metalické barveé s Citelnym negativnim
mikrotextem, papir apod.). Nezalezi vSak na tom, zda se jedna o prvky domaciho, nebo
zahrani¢niho piivodu, dokonce ani na tom, zda se jedna o ochranné prvky pravé, ¢i padélané.

(Samal et al., 2016)

Padélani je mozné definovat dle Samala et al. (2016) jako tplné vyhotoveni podobnych
penéz, tedy bankovek nebo minci, na néZ pachatel nedostal zddné opravnéni. Dle autori je
cilem padélani bankovek, aby vypadaly jako pravé, pfi¢emz nezalezi, jakym technologickym
zpusobem byly bankovky nebo mince zhotoveny (napt. obkreslenim, tiskem atd.). Pozménéni
penéz je dle autord ¢innost vychazejici z pravosti bankovek, které bud’ byly prevzaty z ob¢hu,

nebo jsou v obé&hu s niz§i hodnotou tak, aby nabyly podoby penéz vyssi hodnoty.

Udanim penéz se rozumi odevzddni pozménénych penéz pachatelem jiné osobé jako
pravych, platnych nebo penéz vyss$i hodnoty (naptf. pii pljcce apod.). Pachatelem, jenz
se dopousti tohoto trestného ¢inu, miiZze byt pravnickd nebo fyzickd osoba (obecny subjekt).

(Samal et al., 2016)

Vyroba a drZeni padélatelského nacini (§ 236 trestniho ziakona)

rrrrr

pachatel vyrobi, nabizi, proda nebo zprostiedkuje sobé nebo jinému nastroj, zafizeni, postup,
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pomiicku nebo jakykoli jiny prostfedek vytvoreny k padélani nebo pozménéni penéz nebo
pozménéni ochrannych prvki, slouzici k ochrané bankovek pted padélanim (padélatelské
nacini). Pachatelem mize byt fyzickd& 1 pravnickd osoba - obecny subjekt.

(Samal et al., 2016).
OhroZovani obéhu tuzemskych penéz (§ 239 trestniho zakona)

Objektem tohoto trestného ¢inu je mozné rozumét zajem na neruseném a funkénim ob&hu
tuzemskych penéz. PredevSim zélezi na pachatelové jednani, z néhoz vyplyva, Ze nahrazky
tuzemskych penéz bud’ neopravnéné vyda, vyrobi, nebo takové ndhrazky dava bez opravnéni
do ob¢hu. Davanim do obéhu je mozné rozumét jako rozsifeni ndhrazky tuzemskych penéz
na trhu (naptf. sména, darovani apod.) Pachatelem muze byt fyzickd a prévnickd osoba.

(Samal et al., 2016).
1.1.2.2. Trestné ¢iny dafiové, poplatkové a devizové
ZKkraceni dané, poplatku a podobné povinné platby (§ 240 trestniho zakona)

Jde o umyslny trestny ¢in, kdy objektem je zajem statu na vymeéreni dané, cla, pojistného
na socialni zabezpeceni, pojiSténi na urazové pojisténi, pojistného na statni politiku
zaméstnanosti, pfispévku na zdravotni pojisSténi nebo jiné podobné povinné platby. Obecné
tento trestny ¢in spociva v tom, Ze se tyto povinné platby zkrati ve vétSim rozsahu nebo
se vylaka vyhoda na nékteré z téchto povinnych plateb. Zkraceni znamena jednani pachatele,
jemuz zakon vyméii nékterou uvedenou povinnou platbu v nizsi vysi, nez udajné méla byt
povinna platba vymeétena a zaplacena, nebo nékdy k této platbé ani nedojde. Zkraceni dané
nebo jiné povinné platby nemusi znamenat jen neodvedeni ¢i nezaplaceni. Vylakani vyhody je
mozné definovat jako predstirani okolnosti, na které vznika povinnost statu poskytnout plnéni
subjektu, ktery nema narok na takové plnéni nebo neni platcem ¢i poplatnikem takoveé
povinné platby, ke které je vyhoda vztahovana. Pachatelem miiZze byt kdokoli (fyzicka
i pravnicka osoba), kdo svym jednanim zptisobi, Ze zakonna povinna platba jemu nebo jinému
subjektu bude vymétena v zdkonné mife, a povinna platba bude zkracena ve vétSim rozsahu

nebo bude v tomto rozsahu vylakana vyhoda na povinné platbé. (Samal et al., 2016)
Nesplnéni oznamovaci povinnosti v dafiovém Fizeni (§ 243 trestniho zakona)

Tento trestny ¢in spociva v fadném a v€asném vymeéfeni dané poplatnikovi ¢i platci, ktery
muize byt chranén diky zakonné oznamovaci povinnosti uloZzené jiné osob& nez tém
subjektim, které maji informace o dilezitych povinnostech, na které je vazan vznik nebo

plnéni danové povinnosti. Nesplnéni zdkonné oznamovaci povinnosti viici spravei dané
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spo¢iva v opomenuti pachatele, ktery povinnost nesplni viibec nebo fadné a véas. Disledkem
tohoto jednani vuéi spravei dan¢ byva vymahani této dané. Pachatelem je ten, kdo ma

zakonem uloZenou oznamovaci povinnost. (Samal et al., 2016)

Poruseni predpisti o nalepkach a jinych predmétech k oznaceni zboZi (§ 244 trestniho

zakona)

Trestny ¢in definujici zajem na kontrole pohybu zbozi, které¢ podléha spotfebnim danim
nebo piijmu statu z téchto dani. Podl¢haji tak vSechny vyrobky oznacené témito ndlepkami
pro danové ucely (napi. tabakové nalepky). Ochrana se vztahuje na tuzemské nalepky,
kontrolni pasky nebo na né&jaky pfedmét oznacujici zbozi. Pachatelem muze byt FO i PO.

(Samal et al., 2016)
Padélani a pozménéni znamek (§ 246 trestniho zakona)

Objekt trestného Cinu spociva Vv pravosti platnych tuzemskych postovnich a kolkovych
znamek, a tim je zajiStén piijem statu. Jednani muize nabyvat dvou forem: pokud chce
pachatel nékomu zpusobit Skodu, tak muze padélat ¢i pozménit postovni nebo kolkové
znamky, anebo znamky se uvedou do ob&éhu. Pozménénim se rozumi napf. i odstranéni otisku
razitka. Postovni znamky jsou vydavany Ministerstvem primyslu a obchodu CR a kolkové
znamky Ministerstvem financi CR. Pachatelem mitize byt kdokoli (FO i PO — § 7 zakon
o trestni odpovédnosti p. 0.). (Samal et al., 2016)

1.1.2.3.Trestné ¢iny proti zivaznym pravidlim trZni ekonomiky a obéhu zbozZi ve styku
s cizinou

Neopravnéné vydani cenného papiru (§ 249 trestniho zikona)

Tento trestny ¢in vyjadfuje ochranu kapitalového trhu pfed nedovolenym vydavanim
cennych papirtit (dale jen CP). Pachatel, ktery ma v timyslu zpisobit §kodu druhé osobé,
ptipadné chce ziskat prospéch pro sebe, musi uvést cenny papir (dale jen CP) do ob&hu jako
listinu, jeZ mé splnéné vSechny podminky pii jeho vydéani, nebo je mozné provést zapis
o vydani zaknihovaného cenného papiru (dale jen CP) do evidence cennych papiri, bez

stanoveni podminek zikonem. (Samal et al., 2016)
Neopravnéné podnikani (§ 251 trestniho zakona)

Néplit trestného ¢inu spociva v tom, ze pachatel bez opravnéni provozuje ve vétSim
rozsahu obchodni, vyrobni nebo jiné podnikdni, a to bud’ v rozporu se zivnostenskym

zakonem, nebo S jinymi pravnimi predpisy, které vymezuji pravidla pro jeho provozovani
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(napf. provedeni auditu v rozporu s pravnimi piedpisy). Pachatelem muze byt fyzicka nebo

pravnické osoba, jeZ se zabyva neopravnénym podnikanim. (Samal et al., 2016)
Zkreslovani udaji o stavu hospodareni a jméni (§ 254 trestniho ziakona)

Hlavni podstatou tohoto trestné¢ho ¢inu je fadné vedeni ucetnictvi a ochrana dokladi, které
ukazuji dikladny piehled o stavu hospodafeni a majetku. Trestny cCin je zalozen
na pravdivosti zapisi uvadénych napt. v nadacnim nebo obchodnim rejstiiku. Zapisy mohou
byt také uvadény v rejstiitku obecné prospéSnych spolecnosti nebo spolecenstvi vlastnikli

jednotek. (Samal et al., 2016)
1.1.2.4. Trestné ¢iny proti prumyslovym pravim a proti autorskému pravu
Poruseni prav k ochranné znamce a jinym oznacenim (§ 268 trestniho zikona)

Podstata tohoto trestného ¢inu vyjadfuje ochranu prav podnikateld na ochranu jejich
vyrobkl a sluzeb, na ochranu Cistoty a fadny priibéh hospodaiské soutéZze. Objektivni stranka

chovani pachatele spociva v tom, ze:

- pachatel uvede a predstavi na trhu vyrobek, ktery je oznacen ochrannou zndmkou bez

opravnéni nebo znamkou zaménitelnou,

- pachatel uziva ke svému prospéchu bez opravnéni firmu nebo jakékoli spojeni

S ni zaménitelné,

- pachatel neopravnéné uvede na trh vyrobek nebo sluzbu s rliznym zemépisnym
oznacenim nebo oznacenim piivodu nebo oznacenim s nim zaménitelné. (Sdmal et al.,

2016).
PoruSeni chranénych primyslovych prav (§ 269 trestniho zikona)

Tento trestny ¢in spociva v tom, ze pachatel nedovolené¢ napadne prava chranéného
vynalezu, pramyslovy vzor nebo uzitny vzor. Neopravnény zasah do chranénych
primyslovych prav musi byt umyslny, nejedna se tedy o neopravnéné vyuziti nebo podobny

zasah do pramyslovych prav, nebot to zékon jasné vymezuje. (Samal et al., 2016).
Padélani a napodobeni dila vytvarného uméni (§ 271 trestniho zakona)

Trestny Cin spociva v padélani vytvarného autorského dila pachatelem nebo v napodobeni
vytvarného projevu jiného autora ke svému vlastnimu prospéchu. Padélanym vytvarnym
dilem je mozné rozumét takovou napodobeninu, kterd vzhledem ke své kvalit¢ mlze byt

zaménéna za originalni dilo ptvodniho autora, jez je padélano, pokud ho pachatel vyda
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za dilo originalni. Padélat Ize témét jakékoli dilo, at” uz se jednéa o dilo poSkozené, ztracené
nebo nezvéstné. Napodobenim vytvarného projevu jiného autora se pachatel snazi docilit

takové iluze, Ze se jedna o dilo ptivodniho autora, které on sam vytvofil. (Samal et al., 2016).
1.2 Hospodaiska kriminalita z pohledu procesnépravniho

V ramci této kapitoly budou popsany organy ¢inné V trestnim fizeni a jen nékolik zasad

trestniho fizeni.

Procesnépravni pohled na hospodaiskou kriminalitu je vice sméfovan na vySetfovaci
ukony z hlediska kriminality, nejcastéji napt. na ikony vysetfované policejnim orgdnem apod.
Byvaji s nim spojovany i zakladni zasady trestniho fizeni, které je mozné chapat jako zakladni
ideje, na nichZ je trestni fizeni zaklddano jako celek. Na téchto zisadach jsou zaloZeny
jednotlivé pravni instituty. VSechny zasady musi byt vynalozeny a pouzity v souladu

s Ustavou a Listinou. (Frystak, 2007)
1.2.1 Organy ¢inné v trestnim Fizeni

Mezi organy ¢inné v trestnim fizeni patii policejni organ, statni zastupce a soud, pokud
provadi tikony trestniho fizeni. (Tomancova a kol., 2010)
a) Policejni organ

Tento organ je v trestnim fizeni vymezen v § 12 odst. 1 zdkona ¢. 141/1961 Sb., zdkon
0 trestnim fizeni soudnim (trestni fad), kde nejednd jako strana, ale jako subjekt trestniho
fizeni. Jeho hlavnim tkolem je provéfit a objasnit vSechny skutecnosti, které nasvédcuji tomu,
7e byl spachan trestny ¢in. V § 12 odst. 2 zdkona €. 141/1961 Sb., zdkon o trestnim fizeni
soudnim (trestni fad), je policejni organy mozné chapat napiiklad jako:
- ttvary PCR (déle jen Policie Ceské republiky),
- GIBS (dale jen Generalni inspekce bezpecnostnich sbori) v fizeni o trestnych ¢inech
napiiklad pislusnikii Vézeniské sluzby CR, celnikii nebo Policie CR,
- povolané organy Vézefiské sluzby CR v fizeni o trestnych ¢&inech spachanych
ve veéznici,
- povéfené celni organy v fizeni o trestnych €inech spachanych pfi porusovani pravnich
nebo celnich predpist, ptedpisti o dovozu nebo vyvozu apod.,

b) Statni zastupce
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Je povinen vzdy jednat svédomité, nestranné, odpovédné, spravedlivé a bez zbytecnych
prataht. Je jmenovan ministrem spravedlnosti na navrh nejvyssiho statniho zastupce.

(Tomancova a kol., 2010)

¢) Soud

Soud je takovy nezavisly statni organ, ktery vykonava soudni moc. Rozhodovani soudu se

déje prostrednictvim soudct. (Tomancova a kol., 2010)
Soustavu soudi tvori:

Nejvyssi soud je soudni orgédn, proti jehoz rozhodnuti neni pfipustny zadny opravny
prostiedek. Hlavnim ukolem nejvysSiho soudu je rozhodovani o mimoiadnych opravnych

prosttedcich. Sidlo Nejvyssiho soudu se nachazi v Brné. (Tomancova a kol., 2010)

Vrchni soud rozhoduje jako soud druhého stupné ve vécech, v nichz rozhodovaly
v prvnim stupni Krajské soudy, které patii do jejich obvodu. Je oznacovan jako jeden
z vyssich soudii. V CR jsou ziizeny dva Vrchni soudy. Prvni se nachazi v Praze, ktery piisobi
viigi Krajskym soudiim v Cechach. Druhy je Vrchni soud v Olomouci a ten puisobi na

Krajské soudy na Morav¢ a ve Slezsku. (Tomancova a kol., 2010)

Krajsky soud pusobi jako odvolaci soud v ptipadech, kde rozhodoval v prvnim stupni
okresni soud. Déle rozhoduje v prvnim stupni o vybranych trestnych ¢inech dle § 17 trestniho
tadu. Rozhoduji ve vécech spravniho soudnictvi. V CR existuje 8 krajskych soudt véetné

Meéstského soudu v Praze. (Tomancova a kol., 2010)

Okresni soud je to zakladni ¢lanek soustavy, ktery zpravidla vykonava prvostupniové
fizeni. V CR se okresni soudy odvozuji podle okresti napi. Okresni soud Pardubice.

(Tomancova a kol., 2010)
1.2.2 Zakladni zasady trestniho Fizeni

V tabulce 1 jsou popsany vybrané nejznaméjsi zasady, které jsou postaveny jako zakladni
ideje trestniho fizeni jako celku. Vychazeji z Listiny zakladnich prav a svobod. Jednotlivé

zasady byly definovany z pohledu jejich funkce v trestnim fizeni.

Tabulka 1: Zakladni zasady trestniho Fizeni

Zasada , , ‘o or 1.l (o VI Y
¢4dného Zakonny proces, v némz nemuze byt nikdo trestan jako obvinény jinak, nez je
sakonného stanoveno v zakon¢. Tento proces na jedné strané vylouci bezdivodné stihani osob

procesu a na stran¢ druhé zarucuje, Ze nezasahne do prav osob vice, nez je mozné.
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Zasada

Znamena, Ze osoba, které nebyla dokazana vina, se oznaCuje v trestnim fizeni jako

presumpce I
: osoba nevinna.
neviny
, . Spociva v tom, Ze statni zastupce stiha vSechny trestné Ciny, o kterych se dozvi,
Zasada legality p ’ pee y e Y, Ty
pokud zakon nestanovi jinak.
Zasada Znamena, Ze organy ¢inné maji pravo a povinnost ¢init v rdmci trestniho fizeni
oficiality z ufedni povinnosti (ex office) v piipadé, Ze tak stanovi zakon.
Zasada
rychlého Rika, Ze trestni véci se musi projednavat co nejrychleji.
procesu
Zasada Vyznacuje se ve vyhledavani skutkového stavu a provadéni ditkazi organd ¢innych
vyhledéavaci v trestnim fizeni, a to v rozsahu nezbytnych pro jejich rozhodnuti.
Zasada
volného Spociva v hodnoceni diikazd organy ¢innymi v trestnim fizeni jednotlivé a souhrnu
hodnoceni vnitiniho pfesvédceni organu zalozeném na vsech okolnostech ptipadu.
dikazi

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Frystaka (2007)

1.3 Hospodarska kriminalita z pohledu kriminalistického

Z kriminalistického hlediska je nutné pifedpokladat, Ze hospodaiska kriminalita je

riznorody a velmi proménlivy jev. Pii pohledu na formy a zpusoby kriminality je podstatné

uvést, ze se neustadle meéni a je velmi tézké se pfipravit na zménu spoleenskych

a ekonomickych podminek a jinych faktori. (Chmelik, Hajek a Necas, 2005).

V nésledujici tabulce 2 jsou vymezeny zpusoby pachani HK a jejich charakteristiky.

Nejvice zastupitelnym druhem je zpronevéra majetku (neboli defraudace), kterd byva

pachateli nejvice pachana. (Chmelik, Hajek a Necas, 2005).

Tabulka 2: Typické zpisoby pachani hospodaiské kriminality

Druh zpiisobu Charakteristika zpiisobu

Zpronevéra svéeného
majetku (neboli defraudace)

Jedna se o cizi véc, ktera byla svéfena pachateli, aby s ni uréitym
zpusobem nakladal. Pachatel ji zpronevéri, aby z toho mél co
nejvetsi financni obnos.

Uvérové podvody

Jedna se o podvod, kdy pachatel na zakladé pochybnych nebo
nepravdivych informaci ziska avér, nebo takto nabyty uvér pouzije
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na jiné ucely nez na smluvni.

Tento podvod spociva v tom, ze zbozi je odebrano pachatelem

na jeho jméno, na jeho vlastni ucet, vétsinou s odkladem plateb s

cilem fakturu nezaplatit. ZboZi je prodavano pod cenou a finan¢ni
prosttedky vyuziva ve sviij prospéch.

Faktura¢ni podvody

Tento druh podvodu byva vétsinou pouzivan k jinému ucelu, nez
je zpocatku zamyslen. Pachatel uvede zkreslené nebo nepravdivé
udaje o chystaném planu s dotaci nebo se subvenci.

Dotac¢ni a subvenéni

podvody

Podvod pachatelé vétsinou piedstiraji, napi. pti dopravni
Pojistné podvody nehodg, kdy se na havarované vozidlo umisti SPZ z jiného vozidla,
které je pojisténé, a to s cilem ziskat vyhody od pojistovny.

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Chmelika, Hdjka a Necase (2005)
Typické formy pachani hospodarské kriminality

Je mozné se setkat s riznymi formami pachani HK. V ramci bakalafské prace byly
vymezeny Ctyfi zpusoby pachani trestné Cinnosti, a to zejména z divodu, ze se jedna
o novodoby a aktualné nejéast&jsi zptisob pachani trestné innosti, ktery se dle Castorala
(2001) provadi hlavné pomoci vypocetni techniky s vyuzitim uréitych komunikaénich
technologii: pocitacova kriminalita,

1) finan¢ni kriminalita,

2) trestné Ciny proti méng,

3) trestné Ciny proti duSevnimu vlastnictvi.

Pocitacova kriminalita

Chmelik, Hajek a Necas (2005) povazuji pocitacovou kriminalitu za druh kriminality, ktera
ma velmi Siroky rozsah trestnych ¢inli podle zvlastni ¢asti trestniho zdkoniku. Jako ptiklad
uvadéji autofi tyto trestné Ciny: poSkozovani cizich prav, podvod, provozovani nepoctivych
her a sazek, zneuzivani informaci a postaveni v obchodnim styku, poruseni autorského prava
a prava piibuzného autorskému pravu. Zaroven je dle autorti velmi tézké piedchazet
pocitacové kriminalité, kterd je nejéastéji pachana zneuzivanim internetu riznymi formami,
jako napt.:

- zneuziti platebnich karet — kdy pachatel ziskd neopravnénym zpisobem veskeré

informace o majiteli platebni karty a Cerpa z ni finan¢ni prostfedky na placeni zboZzi

a/nebo sluzeb ve sviij prospéch,

- podvodné obchodovani se zbozim nebo sluzbami, kdy je po uzivateli pozadovano

okamzité zaplaceni,
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- pfesmérovani mobilniho spojeni na mnohem drazsi tarif, napiiklad pti vyuzivani
internetovych stranek s erotickym obsahem je uzivateli nastaven tzv. dealer, ktery
ho pfi volani pfesméruje na drazsi tarify, a to bez jakékoli informace,
- nedovolené monitorovani elektronické komunikace,
- terorismus, pornografie a podobné formy zneuziti.
Finan¢ni kriminalita

Dle Frystaka, (2007) je mozné povazovat finan¢ni kriminalitu za zékladni formu HK, jez
zahrnuje vSechny preCiny majetkového charakteru, které jsou spojené predevsim S pifijmem
statu, s ¢innosti bankovnich a jinych instituci a s kapitdlovym trhem. Autor dale uvadi
aspekty, které l1ze povazovat za pachani finan¢ni kriminality:

- $patné dodrzovani predpisti o vedeni ucetnictvi,

- dotacni a subven¢ni podvody,

- bankovni, uvérové a pojistné podvody,

- fakturac¢ni podvody,

- padélani penéz a cennych papird,

- zkraceni dan¢ nebo neodvadéni dané apod.

Trestné ¢iny proti méné

Jedna se o takové trestné Ciny, které svym jednanim ohroZzuji stabilitu celého trhu nebo

hospodaiské vztahy mény. Mezi tyto piipady patii napiiklad:

padélani a pozménéni penéz (§ 233 trestniho zakona),

udavani padélanych a pozménénych penéz (§ 235 trestniho zakona),

vyroba a drzeni pad¢latelského nécini (§ 236 trestniho zakona),
- ohroZovani ob&hu tuzemskych penéz (§ 239 trestniho zdkona), kdy pachatel vyrobi
napodobeninu tuzemskych penéz a nasledné je vpousti do ob&hu. (Samal et al., 2016)

Trestné ¢iny proti duSevnimu vlastnictvi

Pojem duSevni vlastnictvi zahrnuje v praxi veskera prava k predmétim, jez jsou ve vétsSine
ptipadd nehmotné povahy, pficemz se tedy jedna o prava k nehmotnym statkiim, které
si konkrétni subjekt (v praxi se mize jednat 0 fyzickou i pravnickou osobu) vytvofil svou

vlastni duSevni ¢innosti. (Telec a Tuma, 2006)
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Pfedméty nehmotné povahy jsou mysleny vynalezy, uzitné vzory, prumyslové vzory,
ochranné znamky, prava k dilim literarnim, grafickym, architektonickym a také vytvarnym
a hudebnim. Za predméty duSevniho vlastnictvi se dale povazuji softwary ¢&i specifické

databaze. (Telec a Tuma, 2006)

Autorskopravni ochrana vznikd automaticky vytvofenim vnimatelného dila. U poskytnuti
prava k predmétim priimyslového vlastnictvi je nutné pozadat Urad primyslového vlastnictvi
o ,,pfihlaSeni prava®, pticemz dale existuji v praxi také neregistrované primyslové vzory, na

které se vazou ochranné piedpisy EU. (Chmelik, Hajek a Necas, 2005; Telec a Ttuma, 2006)
1.4 Hospodarska kriminalita z pohledu kriminologického

Lze konstatovat, ze kazdy ucastnik hospodaiské cCinnosti je schopen svym jednanim
spachat hospodaiskou kriminalitu, protoze hlavni motivaci pachatelti byva potieba riskovat.
Obvykle pachaji trestny ¢in v takovém piipad€, kdy mohou dosahovat vysokych ziskii anebo
podobnych vyhod. Na zaklad¢ analyzovanych piipadti byl Institutem pro kriminologii
a socialni prevenci u¢inén pokus o urcitou kategorizaci pachatelli z hlediska jejich jednani.

(Scheinost a Baloun, 2004)

Piikladem kategorizace pachatel z hlediska jejich jednani je mozné dle Frystaka (2007)

rozliSovat nésledujici typy:

- naivni a lehkomyslny pachatel: je mladsi tficeti let a jeho podnikani je malého
rozsahu. Je nezkuSeny a kvili své malé obratnosti se snadno dostava do potizi. M4
napf. vysoké zavazky, jeZ nemuze splatit, nebo si bere dalSi uvér i pfes riziko,
ze nebude mit dostatecné finan¢ni prostifedky na jeho splaceni. Tohoto jednani
zneuziva vétSina zkuSen€jSich poskytovateld sluzeb, ktefi t€zi z naivity klientt.
Zistavaji Casto nepostiZeni,

- sportovec: pachatel, ktery vi, Ze se dopousti trestné Cinnosti. VEtSinou ji pacha tak
dlouho, dokud neni odhalena. Pokud se odhali, pachatel svou vinu nezapird
a spolupracuje s organy ¢innymi Vv trestnim fizeni. Pachatel akceptuje ulozeni trestu za
své nezakonné jednani jako urc€ité riziko, s nimZ vzdy pocita,

- Dbezohledny dobrodruh: pachatel, ktery =zacinal jako bézny podnikatel
s podnikatelskou Cinnosti. Nejdiive se rozhodoval vytvaret normalni podnikatelskou

¢innost k dosazeni penéznich prostiedkli. Kdyz se jeho podnikdni dostalo do potizi,
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zacal to feSit trestnou Cinnosti. Pachatel mlize svym jedndnim pilisobit na zakazniky

cynicky a bezohledné. Tito pachatelé maji vétSinou zdznam v trestnim rejstiiku,

manipulator: ktery ma bohaté zkuSenosti ve svém oboru a je schopen je pouzit
Vv konkrétni situaci. O jednani pachatele by nikdo nepochyboval v tom smyslu,
7e se jedna o poruseni zdkona,

velikas: ktery byva bud’ vlivem pocatecnich tspéchi, nebo rychlé kariéry a dosazeni
relativné vysoké pozice v pomérné mladém véku nabude ptesvédceni o svych
mimotadnych schopnostech. Jednd se 0 velmi vzdélaného, cilevédomého cloveka

s velkym mnozstvim schopnosti.
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2 PRICINY A PREVENCE HOSPODARSKE KRIMINALITY

V CR

Tato kapitola se bude zabyvat pfi¢inami a prevencemi hospodaiské kriminality v Ceské

republice. Pfi¢iny mohou byt ovlivnény riznymi faktory nebo vlivy. Nasledn¢ bude

pfedstavena prevence hospodaiské kriminality v CR obecnd a poté budou vymezeny

jednotlivé koncepce kraji, které¢ maji za tkol podchytit hospodaiskou kriminalitu.

2.1 Priciny hospodarské kriminality

Pfi¢iny mohou dle Frystaka (2007) vznikat riznymi vlivy nebo faktory, které ovliviuji

hospodatskou kriminalitu v CR tedy:

v prvni fadé vlivem spolefenského prostiedi, kdy banky poskytovaly uvéry, lidé
ziskavali majetek, ktery byl v privatizaci a restituci, a to ne vzdy v souladu se zakonem.
Banky se nepfimo zajimaly o navratnost ¢i proveditelnost vydanych avérd v ramci
podnikatelského zaméru. Pokud se spole¢nosti nepodaii vratit finanéni prostiedky jesté
diive, nez zrealizuji svij podnikatelsky zamér, povede je to ke krachu, feSenim je
vyvedeni zpenézitelného majetku ze spolecnosti,

v druhé fad¢ vlivem pravniho ramce, od kterého se obecné ocekava, Ze bude schopen
feSit urcité negativni situace nebo bude rychlou reakci na nepfiznivé podminky
v praktické realité. V dobé, kdy byl naptiklad neexistujici trestny ¢in z uvérového
podvodu, byly nékteré organy ve velmi tisnivé a slozité situaci, hlavné¢ ohledné
prokéazani umyslu véfitele anebo pachatele, zda vratili penéZni prostiedky, tedy splatili
svij uvér. Pii zjisténi se mnoho dotcenych hajilo tim, ze pfes pouziti prostredka
v rozporu s uvérovou smlouvou se snazili splatit cely Gvér, ale naskytly se jim urcité
hrozby, které jim znemoznily splaceni Gvéru (napft. krach podnikéni),

ve teti fadé vlivem Socialnich faktoria, které predstavuji zejména vliv chudoby, zivot
v socialné vyloucenych lokalitach nebo nedostatky v socialni pé¢i. Problematika se

tyka také nezaméstnanosti a zadluzenosti.
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2.2 Prevence hospodarské kriminality

Aby bylo mozZné dospét k jistému opatieni, je nezbytné znat pticiny a spoustéci faktory

bezpecnosti obyvatel na nejvyssi uroven. (MV, 2019)

Preventivni politika pfedstavuje vyznamny nastroj statu, kraji, mést a obci v boji
s kriminalitou. Oproti trestni politice, jeZ reaguje na spachani trestného ¢inu nebo prestupky
represivnimi  prostiedky, se jedna o preventivni politiku spocivajici v nejriiznéjSich
nerepresivnich a proaktivnich strategiich, které se zaméiuji na predchazeni trestné ¢innosti.
Obrazek 2 zobrazuje soucasny systém prevence kriminality, ktery je rozdélen do trovné
republikové (vlada Ceské republiky, Republikovy vybor pro prevenci kriminality,
ministerstva a dalsi instituce), krajské — krajské arady a lokélni — samospravy meést a obci.
Kraje vyvijeji svoji ¢innost pro analyzu uzemi, vytipovani problémovych lokalit, vytvotfeni
koncepce — koordinace, podpora a realizace preventivnich aktivit a feSeni financovani

projektu.

Obrazek 1: Systém prevence kriminality v CR
Zdroj: Oblast prevence kriminality Koncepce prevence kriminality Jihoceského kraje na
obdobi 2018-2020

31



2.2.1 Prevence vytvoienim spoluprice koncepci &innosti Policie Ceské republiky

s Ministerstvem vnitra Ceské republiky

Preventivni ¢innosti policistll, tykajici se dusevniho vlastnictvi, je preventivni opatfeni
Vv tomto specifickém bloku jako soucast Sirsi koncepce (tedy akéni plan, obsahujici prevenci
proti hospodai'ské kriminalité), ¢innosti Policie Ceské republiky, na které taktéZ (tedy mimo
Policii Ceské republiky) spolupracovalo Ministerstvo vnitra Ceské republiky, (dale jen
,Ministerstvo vnitra®), jez v Ceském pravnim a socidlné-ekonomickém systému, vytvari

policii podminky pro jeji praci a plnéni tkolt. (Ceska justice, 2017)

Na zakladé této koncepce Policie Ceské republiky zahajila proces, kterym doslo ke
zkvalitnéni prace v ,terénu®, soucasn¢ také posilila v ramci odbornosti policistii proces
ziskavani informaci o rizicich a nebezpeCich pro spolecnost, posilila také moznosti
a kompetence policisti (v kazdé specifické oblasti) tyto informace kvalitné zpracovat,
vyhodnotit a v rdmci trestniho fizeni procesné spravné pouzit. Koncepce realizuje napf.
posileni schopnosti PCR fesit hospodéaiskou trestnou ¢innost jako hlavni zdroj §kod vzniklych
na statnim majetku, posileni PCR na aktudlni problémy feSeni bezpeénostni situace,

spolupraci na legislativni ¢innosti atd. (Ceska4 justice, 2017)
2.2.2 Prevence aplikaci legislativniho a strategického vychodiska

Policie Ceské republiky i Ministerstvo vnitra CR se v ramci zaji§téni prevence podilely na
zpracovani koncepce prevence, pficemz zde pro oba subjekty jako stézejni zéklad staly
ptedpoklady pro plnéni ukolt policie dané legislativnim prostfedim, mezinarodnimi
smlouvami a pfijatymi strategickymi a koncepénimi materialy (vladni, meziresortni a resortni
urovné). Jako strategicky dokument je ve vazbé pravé zejména na legislativni a strategicka
vychodiska zpracovana listina ,,Koncepce rozvoje Policie Ceské republiky do roku 2020
(2017) “, ktera reaguje na zmény vné&jsiho prostiedi, jez maji zasadni vliv na zaji$téni vnitini

bezpeénosti obéanti Ceské republiky, a tedy také na eliminaci a snizeni kriminality atd.

Zakladni myslenkou koncepce je, Ze bezpe€i a ochrana pted protipravnimi ¢iny je jednou
ze zakladnich lidskych potieb, kdy kazdy Clovék ma pravo na osobni bezpec¢nost, kterd je
zédkladnim nezcizitelnym lidskym pravem deklarovanym vyslovné Umluvou o ochrang
lidskych prav a zakladnich svobod a Listinou zakladnich prav Evropské unie. Ceska republika
je — podle tohoto vyse zminéného listinného dokumentu — statem, jenz se zavazuje hajit zajmy

svych ob&ant a také jejich osobni bezpe&nost, svobodu a majetek. (Ceska justice, 2017)
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Na zaklad¢ listiny Koncepce rozvoje Policie Ceské republiky do roku 2020 je ochranna
funkce jednou ze zakladnich funkci kazdého statu ve vSech chvilich jeho existence, jez ve
vztahu k zakladnim pravim a svobodam plyne jiz z preambule Ustavy Ceské republiky.
Zaroven si vSak ochrana zakladnich prav a svobod jednotlivcl ¢asto Zzdda omezeni prav osob
jinych. Zde je potieba dbat na to, aby policejni sbor bezpodminecné respektoval uctu vici
lidské dtstojnosti jednotlivee a omezoval lidskd prava pouze na zakladé zékona, atov
rozsahu nezbytné¢ nutném. Bez dostateéné personalné a materidln€ zajisténé¢ho policejniho
sboru miize snadno dojit k ohrozeni zékladnich lidskych prav vSech, jez ma tento sbor

chranit.* (Ceska justice, 2017)

2.3 Prevence a strategie hospodai'ské kriminality jednotlivych kraja CR

v

V nasledujici podkapitole budou vymezeny nejzasaditéjsi koncepéni cile opatieni, které
jednotlivé kraje v praxi vyuZivaji ke zmirnéni hospodaiské kriminality v CR. V ramci
bakalatrské prace budou z koncepcnich opatieni vybrany u kazdého kraje pravé ty cile, které
maji relevantni souvislost s hospodéaiskou kriminalitou, a to na zakladé vySe zjisténych

teoretickych poznatkd.

Koncepce kriminality pro Jihocesky kraj
Dle Svehlové a Bullové (2018) uvadi Jiho¢esky kraj souhrnné body prevence pro viechny

oblasti kriminality, které predstavuji zejména:

- podporu piimé prace s cilovou skupinou (podpora aktivit prevence specificky
zamétenych cilovych skupin, podpora obci a kraji v oblasti prevence kriminality),

- oblast koordinace na urovni kraje (podpora a koordinace soucasn¢ho systému
prevence kriminality v JihoCeském kraji, zapojeni novych obci a subjekti do
projekti),

- Oblast koordinace na narodni tirovni (udrzeni a optimalizace stdvajiciho systému),

- oblast vzdélavani (zvySovani odbornosti pracovnikii obci a dal$ich subjektt
zainteresovanych do prevence kriminality),

- oblast informaci, vyzkumu a hodnoceni (informovéani Siroké vetfejnosti).

Koncepce kriminality pro Karlovarsky kraj

Cilem koncepce kriminality Karlovarského kraje je snizovani miry a z&vaznosti trestné
¢innosti, zvySovani pocitu bezpeci obcant, eliminace vyskytu rizikovych faktort v Kraji,

kvalitni a koordinovany systém prevence kriminality na krajské a mistni Urovni ve smyslu
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spoluprace jednotlivych subjektti, podpora systému kvalitnich a efektivnich programii v ramci
prevence kriminality, posilovani odpovédnosti a ptisobnosti obci v kraje a v€asné reagovani

na vzniklé hrozby. (Karlovarsky kraj, 2017)
Mozna opatieni v ramci prevence je mozné uvést nasledujici:

- udrzeni stavajici sit¢ sluzeb prevence a podpory sluzeb prevence (realizace programu
prevence kriminality a zajiSténi finan¢nich prostfedkl pro obce),

- informovanost vefejnosti o systému prevence a podpora aktivniho pfistupu, podpora
vetfejnych prezentaci programu prevence kriminality,

- analyza a znalost prostiedi a nastroj pro planovani prevence, sbér relevantnich dat pro
efektivni planovani a realizaci preventivnich opatieni a aktualizace bezpecnostni

analyzy kraje. (Karlovarsky kraj, 2017)

Koncepce kriminality pro hlavni mésto Prahu

Koncepce kriminality pro hlavni mésto CR slouzi zejména k vymezeni institucionalniho
a organizaniho rdmce prevence kriminality a stanoveni odpovédnosti a kompetenci
Vv systému prevence kriminality, stanoveni zakladnich principi a priorit v této oblasti
a iniciovani a propojovani aktivit vSech subjekti. Koncepce se zamétuje predev§im na

kriminalitu obecnou. (Hlavni mésto Praha, 2017)

Hlavnimi cili koncepce je snizeni po¢tu pachani trestnich ¢int, zvySeni pocitu bezpecni
ob&antl, aktivni spoluprace viech zainteresovanych slozek (Policie CR, Méstské policie),
soucinnost jednotlivych statnich organli a neziskového sektoru, aktivni zapojeni vetejnosti,
komunitni programy, koncepcni viceleté financovani preventivnich opatfenim obecnou.

(Hlavni mésto Praha, 2017)
Hlavni mésto CR se vénuje nasledujicim ¢innostem v ramci prevence:

- koordinace aktivit v oblasti prevence kriminality,

- poskytovani konzultaci a metodické podpory pro preventivni aktivity méstskych casti,

- pfedavani informaci v oblasti prevence kriminality z Grovné Prahy a republikové
urovné smérem k méstskym ¢astem,

- Ucast v dotacnim fizeni Ministerstva vnitra v ramci Programu prevence kriminality,

- realizaci vlastniho dotacniho fizeni v oblasti prevence kriminality. (Hlavni mésto

Praha, 2017)
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Koncepce kriminality Moravskoslezského kraje

Koncepce kriminality Moravskoslezského kraje obsahuje zejména tato opateni:

podpora efektivni koordinace a spoluprace subjektii pisobicich v oblasti prevence
kriminality (pravidelnd jednani, metodické pokyny, zvefejiiovani aktualit v oblasti
prevence, podpora spoluprace se Skolami, zahrani¢ni spoluprace),

podpora preventivnich aktivit pro cilové skupiny koncepce s dirazem na kvalitu,

efektivitu a evaluaci. (Moravskoslezsky kraj, 2017)

Koncepce kriminality Stiredoceského kraje

Koncepce kriminality Stfedoceského kraje obsahuje zejména tato opatieni:

dlouhodobé snizovani kriminality a miry zavaznosti trestné c¢innosti (realizace
projektt, které se zamétuji na feSeni aktualniho bezpecnostniho rizika na uzemi kraje,
snizovani majetkové trestné cCinnosti, podpora a rozSifeni socidlnich sluzeb pro
ohrozené skupiny),

koordinovany a komplexni pfistup k feSeni bezpecnostnich rizik, jenz je zalozeny na
Gzké spolupraci ustfednich organti statni spravy, kraje, mést, Policie CR atd.

(Stfedocesky kraj, 2018)

Koncepce kriminality Pardubického kraje

Pardubicky kraj uvadi ve své koncepci nasledujici opatteni:

minimalni dopady trestné ¢innosti — napf. podpora poskytujici finanéni pomoc obétem
a svédkim trestné ¢innosti

podpora prevence kriminality, kterou je mozné rozumét jako analyza rizikovych jeva,
jez pusobi v dané lokalité na uzemi kraje

podpora prevence kriminality v ramci pfednasek pro ob¢any. Pardubicky kraj (2017)

Koncepce kriminality Kralovehradeckého kraje

Koncepce kriminality Kralovehradeckého kraje obsahuje zejména tato opatieni:

neustaly monitoring vyvoje kriminality v uréitych oblastech, analyzy kriminality
Vv dané lokalité, vyro¢ni zpravy o situaci v oblasti podvodi atd.,
Casté prednaSky v oblasti prevence cilovym skupindm naptf. formou médii, ktefi

mohou byt ovlivnéni kriminalitou,
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- vzdélavani pracovniki odborniky Policie CR vramci boje proti kriminalité

(Kralovehradecky kraj, 2012)
Koncepce kriminality Olomouckého kraje
Koncepce kriminality Olomouckého kraje obsahuje zejména tato opatieni:

- informovanost a poskytovani piedndsek vetejnosti o systému prevence a podpora
aktivniho pfistupu, podpora prezentaci programu prevence kriminality pro vefejnost,

- monitoring kriminality v urcitych lokalitach, vyhodnoceni analyzy kriminality a tvorba
vhodnych opatfeni,

- podpora efektivni koordinace oblasti prevence kriminality (pravidelna jednéni,

metodické pokyny, zvefejiovani aktualit v oblasti prevence. (Olomoucky kraj, 2017)
Koncepce kriminality Zlinského kraje
Koncepce kriminality Zlinského kraje obsahuje zejména tato opatieni:

- podpora projekti zamétenych na zvySeni bezpecnosti a zmirnéni kriminality v Kraji
a aktivni role kraje v Programu prevence a opatieni kriminality MV CR,

- spolupriace a pomoc subjektl zabyvajici systémem prevence kriminality na Uzemi
kraje a spoluprace s MV CR k zamezi kriminality. (Zlinsky kraj, 2018)

Koncepce kriminality kraje Vysocina

Koncepce kriminality kraje Vysocina obsahuje zejména tato opatieni:

- informovanost vefejnosti o systému prevence a podpora aktivniho pfistupu, podpora
vetejnych prezentaci programu prevence kriminality,

- analyza a znalost prostiedi a nastroj pro planovani prevence, sbér relevantnich dat pro
efektivni planovani a realizaci preventivnich opatfeni a aktualizace bezpecnostni

analyzy kraje. (Kraj Vysocina, 2017)
Koncepce kriminality Plzeiiského kraje
Koncepce kriminality Plzeiiského kraje obsahuje zejména tato opatieni:

- poskytovani dostate¢né informovanosti a poskytovani prednasek vefejnosti o systému

prevence,

- dusledng;jsi kontroly proti pachani trestné ¢innosti, napt. policejnimi orgény,
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- analyza a znalost prostiedi a nastroj pro planovani prevence, sbér relevantnich dat pro
efektivni planovani a realizaci preventivnich opatfeni a aktualizace bezpecnostni

analyzy kraje. (Plzensky kraj, 2017)
Koncepce kriminality Libereckého kraje

Koncepce kriminality Libereckého kraje obsahuje zejména tato opatieni:

- monitoring oblasti k snizovani zavaznosti trestné ¢innosti vykonané na daném uzemi,

- Casté pfednasSky o poskytovani informaci Vv oblasti prevence cilovym skupinam (napf.
formou médii), ktefi mohou byt ovlivnéni kriminalitou,

- spoluprace mezi organy statni spravy, Policie CR a ob¢any k zamezeni trestné
¢innosti, tedy sbér informaci a vyhodnoceni kriminality k vytvofeni dal$i ucinné

koncepce. (Liberecky kraj, 2017)

Koncepce kriminality Usteckého kraje

Koncepce kriminality Usteckého kraje obsahuje zejména tato opatieni

- zvyseni bezpecnosti V lokalitach, které jsou zasazeny nejvice kriminalitou,
- vzdélavani pracovniki odborniky Policie CR v ramci boje proti kriminalité,
- oblast informaci, vyzkumu a hodnoceni (v ramci kone¢ného vysledku se vyhodnoti

dalsi opatieni proti kriminalitd. (Ustecky kraj, 2017)
Koncepce kriminality Jihomoravského kraje
Koncepce kriminality Jihomoravského kraje obsahuje zejména tato opatieni:

- monitoring lokalit k zamezeni kriminality a zvySovani pocitu bezpe¢i obcand,
- sniZzovani zavaznosti trestné Cinnosti, jez se pachaji v dané oblasti. (Jihomoravsky
kraj, 2017)

Pro jednotlivé kraje byly uvedena ta opatteni, ktera kazdy kraj povazuje za nejzasadnéjsi
prostiedky v boji proti kriminalité. Kazdy kraj ma svoje koncepce, které vétSinou navazuji na
predeslé tim, Ze z vyhodnoceni kriminality se zafazuji propracovanéjsi strategie. Aktudlni
koncepce jsou platné pro roky 2017 az 2021. Hlavnim cilem, ktery mé4 vétSinou kazdy kraj
zafazen ve své koncepci je:

- zvySovani pocitu bezpeci ob¢ant v lokalitach, které jsou zasaZeny kriminalitou,

- Casté prednésky o poskytovani informaci v oblasti prevence cilovym skupindm ( napf.

formou médii), ktefi mohou byt ovlivnéni kriminalitou,

37



- neustaly monitoring ve méstech, kde se pachatel¢ dopousti trestné ¢innosti a nasledné
vyhodnoceni analyzy k tvorbé dalsich opatieni.

Zavérem je nutné uvést, ze vetSina kraji sméSuje ve svych koncepcich k obecnym cilim

a opatfenim K zamezeni kriminality a je mnohdy obtizné uvést konkrétni opatfeni pro

jednotlivy kraj v Ceské republice. Ve vét§ing kraji se uvadgji stejné cile a opatieni.
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3 VYVOJ HOSPODARSKE KRIMINALITY V CESKE
REPUBLICE

Tato kapitola se bude zabyvat nejprve celkovym vyvojem hospodaiské kriminality v CR,
na zaklad¢ provedené analyzy z dostupnych dat, nejcastéji z policejnich statistik nebo
Ceského statistického ufadu, od roku 2008 do roku 2018, kterd se zamétuji na hospodaiské
trestné Ciny zjiSténé a hospodaiskeé trestné Ciny objasnéné. Toto ¢asové obdobi bylo zvoleno
na zakladé dostupnych dat na obdobi 10 let pro porovnani hospodaiské kriminality v CR.
Nasledna analyza se bude zabyvat indexem hospodaiské kriminality od roku 2008 — 2018
v jednotlivych krajich v Ceské republice. Zavér praktické &asti bude vénovan komparaci
nejvice se vyskytujicich hospodaiskych trestnych ¢inli v jednotlivych krajich pro vybrané
obdobi 2014 — 2018. Toto obdobi bylo vybrano na 5 let pro aktudlng;si srovnani. Na obrazku
2 je uvedena analyza hospodaiské kriminality pro obdobi let 2008 az 2018.
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Obrazek 2: Analyza hospodarské kriminality v letech 2008 — 2018
Zdroj: Vlastni zpracovani dle statistickych dat Policie CR

Z obréazku 2 je patrné, Ze v roce 2008 doslo k nejvyssimu zjisténému poctu piipadl trestné
ginnosti hospodaiské kriminality v Ceské republice, tedy 32 474 ¢&int (celkové $kody se
pohybovaly okolo 19 mil. K¢.). Nejcastéji pachané trestné ¢iny byly napiiklad neopravnéné
drzeni platebnich karet, ivérovy podvod nebo zpronevéra. Objasnénych trestnych ¢int bylo
celkem 15921. Po tomto roce zaala hospodaiska kriminalita az do roku 2012 postupné

klesat. Od roku 2013 az do roku 2015 zacala mit kriminalita rostouci tendenci, pfedev$im
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nejvice v roce 2013, kdy obrovsky narist zjisténych ¢int dosahl poctu 30 736. Po roce 2015
Zjisténé trestné ¢iny zacaly opét klesat a z diivodu poklesu byl vydan MVCR novy Akéni plan
prevence 2016 — 2020, ktery ma naptiklad za ukol provadét duslednéjsi kontroly v oblasti
prosetiovani hospodaiské kriminality. V roce 2018 bylo zjisténo 24 837 trestnych cCina
hospodatskych trestnych ¢ind za sledované obdobi.

Z obrazku 2 je tedy patrné, ze zatimco zjisténych trestnych ¢inti ubyva (z cca 32 tisic na
cca 25 tisic), objasnéné trestné ¢iny se pohybuji stale okolo 13 tisic. Objasnénych trestnych
¢inl je tedy v poméru ke zjisténym trestnym c¢inim stale vice, Cili procento objasnénosti

trestnych ¢inl se neustale mirné€ zvysuje, coz miizeme povazovat za pozitivni trend.
Index kriminality

Pro porovnani kriminality existuje mnoho ukazateli, které maji za ukol co nejlépe
vystihnout kriminalitu v dané oblasti. Pro tuto bakalafskou praci byl vybran ukazatel index
kriminality, ktery vychazi z poctl trestnych ¢int spachanych v dané oblasti. Tento index vSak
mize vychazet i z demografickych faktord, do kterych se zahrnuje naptiklad vek, populace,
pohlavi, ptfipadn¢ vzdélani. Tento ukazatel se prepocitdva na 10 000, ptripadn¢ na 100 000
vSech obyvatel Zijici v dané zemi, ktefi spachali trestnou Cinnost. V piipad¢, kdy se eviduje
nizky pocet spachanych trestnych cind, se vychazi z po¢tu na 10 000 obyvatel. Vysledné

¢islo, kterého je vypoctem dle vzorce dosazeno, znaci index kriminality. (Bruna, 2014)
Index kriminality (1) = poc€et trestnych ¢inti/pocet obyvatel*100 000 (pFipadné 10 000)

Problémem vsak je, Ze index kriminality neni zcela bezchybné ani zcela dokonal4d metoda.
Z toho vyplyva, Ze v ptipadé, pokud by se porovndvala kriminalita v jinych zemich, kde
funguji odliSné trestni zdkony, dochazi také k odliSnému systému evidovani registrovanych

trestnych ¢int. (Bruna, 2014)

Pro uc¢inny a efektivni boj s hospodarskou kriminalitou je dileZzité znat, jak HK vznika, ale
také jaka je jeji pfiCina. Nejlépe lze provést vhodnd opatieni proti hospodaiské kriminalité
prave lepSim poznanim vzniku jejich pti€in, napf. zamétenim se na spoleenské a ekonomické
zmény. Z hlediska existence téchto pficin je mozné tvrdit, Ze nejsou ve své Cisté podobé uplne

obvyklé, a tedy se mnohdy prolinaji. (Frystak, 2007)
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Tabulka ¢. 3: Vyvoj indexu hospodarské kriminality za rok 2008 — 2013

KrzjFok 2008 2009 2010 2011 2012 2013
Hlavni mésto Praha| 5384 548,1 499,1 5212 5384 5978
Stiedodasicey 224,1 235.6 210,2 2218 224,1 209,1
Tihokasky 2342 215,5 238.6 242,1 2342 286.6
Plzefisley 176.7 2181 2063 210,2 1767 185.4
Karlovarskoy 211,35 249.6 2363 203.8 211,35 234,1
Ustecls 2904 3582 3233 292 2904 3353
Liberaclsy 2282 83,8 2516 2604 2282 260,1
Krilovéhradecky 2114 247,35 222.4 2291 2114 2267
Pardubiclsy 2004 198.3 213,35 2113 2004 203,1
Vysobina 1818 160 179.6 1922 1818 207
Tihomoravsicy 2464 2652 273.8 2787 2464 2623
Olomoncky 2073 2269 240,35 189.6 2073 221,1
Zlinsly 179.9 198,1 188.7 1703 179.9 177.9
Moravskoslazslcy 2519 2716 250,5 2582 2519 3146

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického viradu (2020) a Policie CR (2020)

Tabulka €. 3 je zaméfena na vyvoj indexu hospodéfské kriminality v obdobi 2008 — 2013.
Je mozné konstatovat, ze index kriminality ma v tabulce za sledované obdobi kolisavé tempo

hodnot. Nejvyssi hodnoty vykazuje Hlavni mésto Praha a nejniz§i hodnoty primérné

vykazuje za sledované obdobi Zlinsky kraj.
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Obrazek 3: Kraje s nejvyssi hodnotou indexu hospodaiské kriminality 2008 — 2013

Zdroj: Zdroj: Viastni zpracovani dle Ceského statistického vifadu (2020) a Policie CR (2020)
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Na obrazku 3 je mozné spatfit, ze Liberecky, Moravskoslezsky a Jihomoravsky kraj
dosahuje témét stejnych hodnot. Nejvétsi hodnoty indexu hospodatské kriminality nalezi
Hlavnimu méstu Praha (7 232 pfipadi). Praha dominuje svym postavenim index oproti
ostatnim kiivkdm. Nejprve od roku 2008 kiivka nabird malého rtstu, ale v roce 2010 nastava
bod zlomu. V tomto roce byla hodnota indexu hospodaiské kriminality 499,1 a zjisténych
ptipadd bylo 6 274 ptipadi. Po roce 2010 kiivka nabira rapidniho ristu a v roce 2013 byla
hodnota indexu 597,8 a pocet zjisténych trestnych ¢inti bylo 7 432.
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického vifadu (2020) a Policie CR (2020)

Z obrazku cislo 4 je ziejmé, ze od roku 2008 ma klesajici tempo do roku 2009 kraj
Vysoc¢ina. Hodnota indexu hospodaiské kriminality byla 160, pocet zjiSténych piipadi byl
824. Po roce 2009 opét nabira kiivka rostouciho trendu. Kraje Pardubicky, Zlinsky a Plzensky
maji zpocatku priméfeny ruast, ale pouze Zlinsky kraj dosahl v roce 2011 nejnizs§iho indexu
kriminality 170,3 a pocet zjiSténych ptipadli dosahoval 1003. Na druhé strané¢ Olomoucky
kraj vykazoval od roku 2008 rapidniho rustu, tedy az do roku 2010. Hodnota indexu byla
240,5 a pocet zjisténych trestnych ¢ind byl 1 543. Ve srovnani s nasledujicim rokem 2011
kiivka nabrala klesajiciho tempa a dosahla hodnoty indexu 189,6 s 1 211 zjisténymi piipady.

Po tomto roce kiivka rapidné€ vzrostla.
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Tabulka €. 4: Vyvoj indexu hospodarské kriminality za rok 2014 — 2018

KrajRok 2014 2015 2016 2017 2018
Hlavni méste Praha | 3527 5081 5006 483 4213
Stredodesky 1881 1853 1845 1374 1447
Jihoteskoy 1658 1519 1473 14746 1266
Pleensky 1706 1BE5 1277 1155 186,7
Harlovarsky 188 1513 1211 1735 134

Ustecky J&0.8 333.7 1066 JERE 1328
Liberecky 1784 1845 50,1 1148 J10E
Kralovehradecky 1516 141.2 2088 01.1 1773
Pardubicky 1253 186 1686 1418 1224
Vysofina 130, 1012 177 166 1461
Jihomoravsky 3573 1405 1351 1018 086
Olomonds 1702 3255 3033 1818 1613
Ihinslky 167.1 023 1813 1763 1523
Moravskoslerslor 1217 1588 X7 1123 1059

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického viradu (2020) a Policie CR (2020)

Tabulka €. 4 je zamétena na vyvoj indexu hospodaiské kriminality v obdobi 2014-2018. Je
mozné konstatovat, Ze index kriminality v tabulce dosahuje ve vétSiné kraji klesajicich
hodnot kriminality. Nejvyssi hodnoty vykazuje Hlavni mésto Praha a nejnizs$i hodnoty

prumérné vykazuje za sledované obdobi Jihocesky Kkraj.
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Obrazek 5: Kraje s nejvyssi hodnotou indexu hospodarské kriminality 2014 — 2018

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického vifadu (2020) a Policie CR (2020)
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Na obrazku c¢islo 5 je mozné vidét zpocatku stejny vyvoj kiivek, napt. Liberecky
a Jihomoravsky kraj vytvafi totozny vyvoj hodnot indexu kriminality. Ustecky a Olomoucky
kraj mohou do jist¢ miry vytvafet stejné totozny vyvoj hodnot jako ptedesly dva kraje.
Dominujicim krajem s nejveétsimi dosazitelnymi hodnotami je Hlavni mésto Praha, ktera od
roku 2014 se drzi vysokych hodnot, napt. v roce 2015 byl index kriminality 608,1 a pocet
zjisténych ptipadd byl 7 462. V roce 2017 kiivka razantné klesla a dosahla hodnoty indexu
493 a pocet zjisténych piripadi byl 6445. Naopak nizSich hodnot dosahoval Jihomoravsky
kraj, ktery v roce 2017 m¢l index kriminality 201,9. Zjisténych trestnych ¢int bylo 2 389.
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Zdroj: Vlastni zpracovani dle Ceského statistického viradu (2020) a Policie CR (2020)

Na obrazku ¢islo 6 je mozné zaznamenat stejny vyvoj u kiivek Zlinského, Stredoceského
a Pardubického kraje. V pfipad¢ rostoucich hodnot kiivky je znatelné, Ze takovy vysledek
pokofil Plzensky kraj, ktery dosahl svého maxima v roce 2017. Hodnota maxima byla 219,5
a pocet zjisténych hospodaiskych trestnych ¢inli byl 1275. Po tomto roce ktfivka nabrala
vyznaéné klesajiciho tempa a dostala se na hodnotu 196,7. Na druhou stranu kraj, ktery
vykazoval v roce 2018 nizs$i hodnoty lze uvést jednoznaéné JihoCesky a Pardubicky kraj.
JihoCesky kraj zahrnoval hodnotu indexu 126,6 s poctem 1 657 zjistenych hospodatskych
trestnych ¢inti. Naproti tomu Pardubicky kraj vykazoval jesté niz8i hodnotu 122,4 s poctem

637 zjisténych trestnych ¢int hospodarskych.

V roce 2018 byl nejvétsi index v Hlavni mésté Praha a to 492,5 s poctem 6 445 zjisténych

¢inll hospodarskych a nejméné v Pardubickém kraji s hodnotou indexu 122,4 s poctem 637

44



hospodaiskych trestnych ¢ind. Je mozné vidét znatelné velky rozdil mezi t€émito dvéma kraji.

Hlavni mésto Praha eviduje vétsi pocet registrovanych ekonomickych subjekta.
3.1. Srovnani hospodarské kriminality pro vybrané tresty v krajich

Nasledujici kapitola praktické casti bakalaiské prace se zabyva srovnanim jednotlivych
ptipadd hospodarské kriminality v krajich, které¢ byly secteny dohromady Vv letech 2014 —
2018. Zvoleny byly pouze vybrané ptipady hospodaiskych ¢inli (ty s nejvysSim poctem
vyskytlt), nikoliv vSechny pro obdobi 5 let. Byly piedstaveny tresty jako kraceni dané,
pozménovani penéz a podvody, které zahrnuji podvody, zpronevéry a uveérové podvody

dohromady.

Tabulka 5: Srovnani kraceni dané v letech 2014 — 2018

Trestny &in Kraceni dané

Kraj Zjisténo |Objasnéno [Objasnénov %
Hlavni mésto Praha 1570 562 36%
Jihotesky 207 112 54%
Jihomoravsky 366 154 42%
Karlovarsky 65 28 28%
Vysofina 227 103 45%
Krdlovehradecky 284 123 43%
Liberecky 116 32 28%
Moravskoslezsky 602 304 50%
Olomoucky 439 296 67%
Pardubicky 119 72 72%
Plzensky 146 131 90%
Stredotesky 498 149 30%
Ustecky 450 228 51%
Zlinsky 199 186 93%

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Policie CR (2020)

Tabulka ¢. 5. se zabyva srovnanim hospodatského trestného ¢inu — kraceni dané v obdobi
2014-2018. V tabulce jsou zahrnuty zjisténé a objasnéné trestné Ciny a objasnénost
v %. V tabulce je mozné vidét, ze nejvyssi pocet zjisténych ptipadi byl v Praze (1570
pfipadi) anejméné zjisténych trestnych ¢inti bylo v Karlovarském Kkraji (65 ptipada).
Z tabulky je moZné zaznamenat, Ze nejvEtsi objasnénost v % je ve Zlinském kraji (93%
objasnénosti) a nejmensi objasnénost je dosaZzena u Karlovarského a Libereckého kraje (28%
objasnénosti). Znacny rozdil spociva, ze Karlovarsky kraj ma nejméné zjisténych trestnych

¢ind (65 ptipadh) oproti Libereckému (116 piipadd).

45



Tabulka 6: Srovnani pozménovani dané v letech 2014 — 2018

Trestny cin Pozménovani penéz

Kraj Zjisténo |Objasnéno |Objasnéno v %
Hlavni mésto Praha 3322 349 11%
JihocCesky 280 38 14%
Jihomoravsky 603 81 13%
Karlovarsky 258 45 45%
Vysodina 142 23 16%
Kridlovehradecky 205 13 9%
Liberecky 270 26 10%
Moravskoslezsky 432 114 24%
Olomoucky 215 34 16%
Pardubicky 111 16 14%
Plzensky 175 65 10%
Stredocesky 961 81 8%
Ustecky 610 115 19%
Zlinsky 151 36 24%

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Policie CR (2020)

V tabulce ¢. 6. je mozné vidét, ze nejvice zjisténych trestnych ¢int je v Hlavnim mésté
Praze s celkovym poctem 3322 ptipadl a nejméné zjisténych trestnych ¢inti bylo 111 ptipadu.
Nejveétsi procentualni objasnénost byla zastoupena u Karlovarského kraje (45% objasnénosti)
a nejméné u Stfedoceského kraje (8% objasnénosti). Pocet zjisténych ¢ind bylo 961. Je
ziejmé, Ze objasnéni tohoto trestného ¢inu je pro policisty velmi naro¢na. Je tedy potvrzen

predpoklad, Ze ve vétsing krajui je objasnéno méné nez 20% zjisténych trestnych ¢int.

Tabulka 7: Srovnani podvodi Vv letech 2014 — 2018

Trestny cin Podvody

Kraj Zjisténo |Objasnéno |Objasnéno v %
Hlavni mésto Praha 4594 2451 53%
Jihocesky 2010 1550 79%
Jihomoravsky 1541 916 59%
Karlovarsky 650 442 80%
Vysodina 1208 908 75%
Kralovehradecky 942 682 72%
Liberecky 701 353 50%
Moravskoslezsky 2547 1655 65%
Olomoucky 1770 1508 85%
Pardubicky 549 410 63%
Plzensky 722 464 64%
stiedofesky 1683 776 46%
Ustecky 1066 795 75%
Zlinsky 1104 671 61%

Zdroj: Vlastni zpracovani dle Policie CR (2020)
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Z tabulky ¢. 7 je patrné, Ze nejvice trestnych ¢int v oblasti podvodu bylo zjisténo v Praze
(celkem 4594 ptipad) s celkovou procentualni objasnénosti 53%. Nejvice pachanymi
podvody v hlavnim mésté CR byly Gvérové podvody a neopravnéné drzeni platebnich karet.
Oproti tomu v Pardubickém kraji bylo zjisténo nejméné trestnych ¢inti v kategorii podvodd,
tedy 649 piipadi. Nejvétsi procentudlni objasnénost je zastoupena v ramci podvoda
v Karlovarském kraji (80% objasnénosti) a naopak nejmensi procentudlni objasnénost je ve

Stiedoceském kraji (46% objasnénosti).
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ZAVER

Cilem bakaléaiské prace bylo pfedstavit vyvoj, pfi¢iny a rovnéZz prevenci v ramci
hospodaiské kriminality v Ceské republice. Prace se zabyvala legislativni strankou

problematiky a hodnotila aktualni situaci na zaklad¢ vhodnych statistickych dat.

Teoretickd cast bakalarské prace se zabyvala zakladni problematikou z dané oblasti, jenz

byla potiebna pro blizsi pochopeni ¢asti praktické.

Zaroven byly vramci bakaldiské prace predstaveny pfi¢iny a prevence hospodaiské
kriminality v Ceské republice. V ramci zkoumani prevence v jednotlivych kraji bylo zjisténo,
ze kazdy kraj svoji prevenci zaméfuje na zvySovani pocitu bezpe¢i obcanll, snizovani miry
a zavaznosti trestné ¢innosti, jezZ se pachaji v dané oblasti, neustadly monitoring ve méstech,
kde se pachatelé dopousti trestné Cinnosti a nasledné vyhodnoceni analyzy k tvorbé dalSich

opatfeni.

V ramci praktické casti bakalarské prace doSlo k analyze hospodarské kriminality

Vv celorepublikovém méfitku i zejména na Grovni kraji v obdobi 2008 — 2018.

Nasledna analyza se zabyvala analyzou indexu hospodarské kriminality od roku 2008 —
2018 v jednotlivych krajich v Ceské republice. Analyza byla rozdélena na dvé &asti, tedy
Vv prvni ¢asti od roku 2008 — 2013, kdy hodnota indexu nabrala kolisavého tempa. Nejvyssi
hodnoty vykazuje Hlavni mésto Praha a nejnizs$i hodnoty primérné vykazuje za sledované
obdobi Zlinsky kraj. Druha ¢ast nabyvala od roku 2014 — 2018 klesajicich hodnot. Nejvyssi

cv v

obdobi JihoCesky kraj.

V kapitole srovnani vybranych trestnych ¢inti lze konstatovat, ze v Hlavnim mésté se jedna
zejména o Ciny z oblasti neopravnéného drZeni platebnich prostfedkli, padélani penéz,
podvodi, zpronevér a uvérovych podvodi. Tyto ¢iny maji také nizky pocet objasnénosti.
V piipad¢ hlavniho mésta se dalo ocekavat, Ze pocet ptipadi hospodaiské kriminality bude

nejvyssi a to vzhledem k poctu obyvatel a zejména podnikatelskym subjektim.

Prestoze JihoCesky kraj nevykazuje nizky pocet hospodaiskych ptipadii, ma vsak vysokou
objasnénost v podvodech, zejména uveérovy podvod nebo neopravnéné drzeni platebnich
prostiedkli. Objasnénost v pfipadé uveérovych podvodl je az v 97 %, coz mize byt také
pfic¢inou, ze v Jihoceském kraji se nenachazi tolik uvérovych spole€nosti jako napt. v Praze.

Nevyskytuje se zde tolik osob, které se nachazi v socilni tisni ¢i Ziji v socialné vyloucenych
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lokalitach, které maji na obecnou kriminalitu velky vliv, jenz spo¢iva v pachani trestni
¢innosti. Riziko Gveérovych podvodli mohou eliminovat zejména samotné financni instituce
ato dikladnym ovéfovanim klienta. Touto problematikou se jiz zabyvala Ceska narodni
banka, kterd prostiednictvim Nového zadkona o spotiebitelském uveéru upravila jednak
posuzovani uvéruschopnosti klienta, ovéteni jeho pfijmi ale také omezeni poctu uveérovych

spole¢nosti na trhu.

V ramci analyzy prevence kriminality jednotlivych krajii je mozné uvést, ze se zabyvaji
spiSe kriminalitou v obecném méfitku a primarn€ se nezamétuji na hospodaiskou kriminalitu.
Zde je dulezité spiSe koordinovana spoluprace napii¢ statni spravou, Policii CR ale i
nestatnimi organizacemi. Jak bylo fe¢eno v oblasti ivérovych podvodu, se jedné o preventivni
opatieni, jak ze strany legislativy, Ceské narodni banky ale zejména finanénich instituci. Zde
je vhodné zapojeni také neziskového sektoru vrameci zvySovéani finanéni gramotnosti

obyvatelstva a dluhovych poraden, které lidem v nouzi zajisti finan¢ni poradenstvi zdarma.

Castym problémem jsou také podvody na socialnim a zdravotnim pojisténim a kraceni
dan¢ z piijma, coz se tyka zejména fyzickych osob podnikatelskych oproti pravnickym
osobam. Zde je podstatny zasah statu v oblasti legislativy napt. navySeni pokut za podvody,
okresni spravy socidlniho zabezpeceni a pojistoven. Prevence mize byt uplatnéna v rdmci
vydavani propracovanéjSich koncepci, duslednéjSich kontrol nebo pravidelné vzdelavani

pracovniku téchto instituci.
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Ptiloha A: Hospodatska kriminalita 2008 — 2013 v jednotlivych krajich

HK 2008 HK 2009 HK 2010 HK 2011 HK 2012 HK 2013
Kraj Zjisténo | Objasnéno | Index | Zjisténo | Objasnéno | Index | Zjisténo | Objasnéno | Index | Zjisténo | Objasnéno | Index | Zjisténo | Objasnéno | Index | Zjisténo | Objasnéno | Index
I;::r‘]’;‘i mésto 7232 2938 | 5864 6846 2371 | 5481 6274 2224 | 499,1 6471 2450 | 521,2 6713 2525 | 5384 7432 3028 | 5978
Stiedogesky 2636 1046 | 2142 2939 1188 | 2356 2659 1060 | 210,2 2837 1045 | 2218 2895 1164 | 2241 2723 1096 | 209,1
Jihogesky 1696 1127 | 2665 1374 924 | 2155 1524 942 | 2386 1540 923 | 2421 1491 895 | 2342 1825 1220 | 286,6
Plzetisky 1358 763 | 2384 1247 744 | 2181 1180 722 | 2063 1202 803 | 210,2 1012 699 | 1767 1063 755 | 185,4
Karlovarsky 840 619 | 272,4 768 580 | 2496 727 530 | 2365 618 477 | 2038 638 516 | 2115 703 522 | 234,1
Ustecky 3745 2171 | 448 2995 1681 | 358,2 2705 1468 | 3235 2421 1307 | 2924 2401 1325 | 2904 2768 1715 | 3355
Liberecky 1610 928 | 368,1 1290 640 | 2938 1107 584 | 251,6 1142 626 | 2604 1001 489 | 2282 1141 594 | 260,1
Krélovéhradecky 1486 763 268 1372 718 | 2475 1234 624 | 2224 1269 630 | 229,1 1169 608 | 2114 1251 687 | 226,7
Pardubicky 1124 521 | 218,2 1024 466 | 1983 1104 567 | 2135 1091 611 | 2113 1035 555 | 2004 1048 604 | 203,1
Vysogina 893 477 173 824 389 | 160,0 924 397 | 179,6 984 539 | 1922 930 578 | 1819 1056 663 | 207,0
Jihomoravsky 3392 1614 | 2957 3054 1353 | 2652 3162 1322 | 2738 3250 1423 | 2787 2879 1271 | 2464 3072 1360 | 2625
Olomoucky 1497 786 | 233,1 1457 737 | 2269 1543 964 | 2405 1211 629 | 189,6 1322 778 | 2073 1407 912 | 221,1
Zlinsky 1219 647 | 206,1 1171 607 | 198,1 1114 569 | 1887 1003 582 | 1703 1057 599 | 1799 1043 572 | 177,9
Moravskoslezsky 3710 1518 | 2967 3388 1503 | 2716 3114 1409 | 2505 3177 1320 | 2582 3090 1245 | 2519 3844 2129 | 3146

Zdroj: Vlastni zpracovani podle Ceského statistického iradu (2020) a Policie CR (2020)

55




Ptiloha B: Hospodarska kriminalita 2014 — 2018 v jednotlivych krajich

HK 2014 HK 2015 HK 2016 HK 2017 HK 2018
Kraj Zjisténé | Objasnéné | Index | Zjisténé | Objasnéné | Index | Zjisténé | Objasnéné | Index | Zjisténé | Objasnéné | Index | Zjisténé | Objasnéné | Index
Erlsr‘]’;“ mésto 7462 3344 | 5927 7707 3257 | 6081 7588 3141 | 5926 6382 2124 | 4930 6445 2336 | 4925
Stiedodesky 2474 1004 | 1881 2592 1024 | 1953 2204 1010 | 1646 2129 993 | 1574 1981 862 | 1447
JihoGesky 2088 1592 | 1658 1938 1518 | 1529 1886 1465 | 1473 1911 1549 | 1476 1657 1276 | 126,
Plzeiisky 981 644 | 1706 1087 664 | 1885 1144 604 | 1977 1275 747 | 2195 1150 620 | 1967
Karlovarsky 805 586 | 269,0 748 515 | 2512 567 387 | 1911 510 332 | 1725 572 394 | 1940
Ustecky 978 547 | 3608 1182 728 | 3337 1058 626 | 296,6 1028 632 | 2888 888 501 | 2322
Liberecky 1213 660 | 2764 1163 630 | 2645 1102 633 | 2501 992 606 | 22438 1375 898 | 3108
Kréalovéhradecky 1388 817 | 2516 1330 841 | 2412 1150 736 | 20838 1108 719 | 2011 977 647 | 1773
Pardubicky 957 577 | 1853 960 638 | 186,0 877 561 | 1696 734 486 | 1416 637 350 | 1224
Vysogina 1124 708 | 2204 1025 648 | 2012 901 592 | 177,0 845 1523 | 1660 744 454 | 1461
Jihomoravsky 3018 1429 | 2573 2932 1437 | 2495 2655 1234 | 2252 2389 1105 | 2019 2477 1147 | 2086
Olomoucky 1718 1173 | 2702 2066 1517 | 3255 1923 1448 | 3033 1785 1278 | 2819 1659 1191 | 2623
Zlinsky 978 547 | 1671 1182 728 | 2022 1058 626 | 1813 1028 632 | 1763 888 501 | 1523
Moravskoslezsky 3552 1866 | 2917 3140 1629 | 2588 2754 1518 | 2276 2645 1416 | 2193 2477 1147 | 2059

Zdroj: Viastni zpracovani podle Ceského statistického viradu (2020) a Policie CR (2020)
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