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Predmétem zavérecné prace pana Bc. Patrika Misafe bylo vypracovat stavebné
technické a konstrukéné technické teSeni parkovaciho domu v Pardubicich, ulice Arnosta
z Pardubic. Diplomové prace navazuje na ziskany podklad — na plvodni studii zr. 2019.
Konstrukéni feSeni stropni ocelobetonové desky je proto uvazovéno typu ,,Hoesch additive
floor* (sptazeny ocelobetonovy typ).

Ve vazb¢ na platnou vyhlaskou je diplomova prace logicky rozdélena do péti ¢asti
(A—Pravodni zprava, B—Souhrnnd technickd zprava, C—Situace, D—Dokumentace stavby,
E—Dokladova ¢ast). Konkrétni body a jejich rozsah byly uptfesnény vedoucim zaveérecné prace
(viz zadani DP). Dominujici ¢asti prace je piiloha D, ktera obsahuje jak architektonicko-
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stavebni FeSeni, tak i stavebné-konstrukéni FeSeni se zpracovanym statickym vypoctem.

Volbu vlastniho tématu — tj. kombinaci ,,konstruktérského* feseni s dopravou v klidu,
kterou autor zpracoval na Katedie dopravniho stavitelstvi, oznacuji za originalni.

Diplomant vypracoval ndvrh nadzemni hromadné parkovaci gardze pro skupinu
vozidel ,,1a* (osobni vozidla).

Ptedlozené vykresové prilohy jsou zpracovany na velmi dobré trovni. Pro jejich
zpracovani autor pouzil SW ArchiCAD. Pifi zpracovani vypocetniho modelu
pouzival SW Scia Engineer. Diplomant nevyuzival jednotkovy posudek zpouzitého SW,
nybrz provadél ruéni posouzeni dil¢ich ¢éasti konstrukce (betonové, ocelové, sprazené
ocelobetonové prvky), tuto skute¢nost hodnotim pozitivné.

Korektnost citaci

Zcela jisté pouzival autor prace vyhlasku ,,¢. 398/2009 Sb. — Vyhlaska o obecnych
technickych pozadavcich zabezpecujicich bezbariérové uzivani staveb®, dale normy
,,CSN 73 6056 — Odstavné a parkovaci plochy silniénich vozidel; CSN 73 6058 — Jednotlivé,
fadové a hromadné garaze* a normu ,,CSN EN ISO 12944-1 — Nétérové hmoty — Protikorozni
ochrana ocelovych konstrukci ochrannymi natérovymi systémy - Cast 1: Obecné zasady*.
Jejich citace vSak v praci chybi.
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Drobnou piipominku méam ke specifikaci betonu, k odkazu na betonaiskou normu.
V Ceské republice plati soub&zné s uvedenou zékladni betonaiskou normou ,,CSN EN
206 + A1 — Beton - Specifikace, vlastnosti, vyroba ashoda*“ tzv. dopliikovd norma
,,CSN P 73 2404 — Beton - Specifikace, vlastnosti, vyroba a shoda - Doplitujici informace*.

Autor ve své diplomové praci navazal na ziskanou ptivodni studii. Pfedpokladam, ze
z tohoto diivodu nebyl provadén vypocet potiebného poctu parkovacich stani.

Domnivam se, Ze jiz puvodni studie (Situa¢ni schéma) nerespektuje provadéci
vyhlasku ke stavebnimu zakonu, vyhlasku ,,¢. 501/2006 Sb. o obecnych technickych
pozadavcich na vyuzivani tizemi®, konkrétné ,,§ 25 Vzajemné odstupy staveb®. Dana situace
bude jist¢ limitovdna ipozarnim feSenim, nebot’ navrzeny typ pozarniho odvétravani lze
oznacit jako casteCné otevieny navrh. Tento komentdi oznacuji jako podnét k zamySleni
v dalsi fazi.

Prostorovy model byl zpracovan v SW Scia Engineer. Ocekaval bych zobrazeni
prabéhu (vybranych) vnitinich sil po celé konstrukei. V praci se tento vystup nenachazi.

Ve vlastnim dopravnim feseni shledavam absenci ovéieni navrhu parkovacich stani
pomoci vle¢nych kiivek smérodatnym vozidlem.

Otazky na diplomanta:

1. Volbu poutavého tématu diplomové prace jste si zvolil sam, anebo Vam jej nabidnul
vedouci prace?

2. Vdiplomové préaci jste pfedlozil svij navrh dispozi¢niho feSeni parkovaciho domu.
Uvazoval jste 1 o jiném dispozic¢nim / variantnim feSeni? Pfipadné€ o jiném uspotadani rampy?
Jaké by mohly byt vyhody / nevyhody variantnich feSeni?

3. Platnd norma definuje minimalni polomér vypuklych a vydutych vyskovych obloukt
rampy. Bylo ovéfeno Vami navrzené zplosténi rampy?

4. Neuvazoval jste o navrhu stani pro osoby doprovazejici dit¢ v kocarku, ¢i vyhrazena stani
pro minivozy / ekovozy / motocykly? Kdo rozhoduje o navrhu?

5. Neuvazoval jste o zastifeSeni vnéjSiho schodiste?

Lze konstatovat, ze student prokdzal dobrou orientaci v zadaném tématu. Projevil
schopnosti pfi zpracovani ru¢niho posouzeni dil¢ich prvki konstrukce (EN 0, EN 1, EN 2,
EN 3, EN 4). Z prace je patrny konstruktérsky cit, architektonické ambice a zdjem o dopravu
v klidu.

Ptedlozena prace splituje zadani diplomové prace. Jeji rozsah a komplexnost odpovida
rozsahu diplomové prace.

Préci hodnotim jako pifinosnou. Je vypracovana peclivé. Z postupu feseni je ziejmé, ze
student je schopen dobie alogicky skloubit ziskané teoretické a praktické znalosti
v kombinaci s dostudovanim novych informaci.

Ptedlozenou diplomovou praci doporucuji k obhajobé. S ohledem na rozsah prace
aipfes vySe uvedené pfipominky / podnéty hodnotim klasifikaénim stupném:
B/ 1,5 (vyborné—minus).

V Pardubicich 3. 2. 2021 Ing. Vladimir Suchanek, Ph.D.



