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Stru¢né charakteristika prace

V predloZené disertani praci nazvané “Zplsob fungovani komunistickych bezpe¢nostnich
slozek se zvlastnim zietelem ke Krajskému velitelstvi Statni bezpe¢nosti Gottwaldov, resp.
Uherské Hradisté v letech 1949-1952” se zaméfil Mgr. Zdenék Homola na zavazné a dilezité
a téZ dosud komplexnéji nezpracované téma. Cilem prace bylo pfibliZit ¢innost KV StB
Uherské Hradisté a poskytnout zejména na zakladé archivniho vyzkumu informace o zptsobu
fungovéni tohoto nechvalné proslulého ttvaru StB. Sledovanym obdobim jsou léta 1949 —
1952, a to z diivodt, kdy dané krajské velitelstvi sidlilo pravé v Uherském Hradisti (v kvétnu
1952 se pfesunulo do tehdejStho Gottwaldova). Pozornost autor zaméfil na fungovani tohoto
krajského utvaru, a to konkrétné na metody prace pouzivané k odhalovani a likvidaci
rezistentnich skupin — tj. na agenturné-operativni ¢innost, na vyuZivani tzv. kontrolnich siti,
na uplatiiovani metod akce ,,Kamen®, na zatykani a pouzivané vyslechové a vysetfovaci
metody. Cinnost StB v Uherském Hradidti byla od 90. let Gasto pfipominéna ve spojitosti s
krutymi metodami pfi vySetfovani innosti protireZimng zaméfenych skupin. Ceské
historiografie, na rozdil od publicistiky, tématu zdej$iho utvaru StB s vyjimkou jediné studie
dosud nevénovala bliZsi pozornost, a to navzdory bohaté pramenné zakladné, i proto lze vybér
tématu prace ocenit.

Podrobné zhodnoceni préace a jejich jednotlivych aspektt

Prace je c¢lenéna do néekolika céasti. Vedle dvou vstupnich metodologicky a teoreticky
zamé&fenych kapitol, tvoti osu vykladu dal$ich kapitol popis organizaéni vystavby krajskych
velitelstvi StB od ledna 1949 véetné vzniku KV StB v Uherském Hradisti. Autor dale
predstavil formou podrobnych biografickych portréta velitele a vySetiovatele StB, ktefi byli
nejvyraznéji spojeni ¢i sami profilovali ¢innost StB v Uherském Hradisti. P¥ibliZil tak ¢innost
L. Hlava¢ky, Milana Moucky, Antonina ProkeSe, Augustina Blechy ad. Analyzoval jejich
socialni ptivod, pfipomnél promény pocetniho stavu zdej$iho KV StB, a to jak u velitelského
sboru, tak i u vySetfovatelt a administrativy. Diikladnou pozornost vénoval autor metoddm a
pracovnim postuplim uzivanych v praci KV STB v Uherském Hradisti. Vysvétlil obsah pojmii
»agenturné operativni ¢innost®, , kontrolni sit€* a ,realizace®, ptiblizil kategorizaci agentid a
spolupracovnikd StB. Popsal uplatnéni metod zndmych z akce Kdmen na Uherskohradist’sku,
ptipomnél formy uplatiiovaného nasili pfi vySetfovani.

V kapitole o obétech vybral autor jako reprezentativni vzorek osoby, které byly soudasti
protirezimni odbojové skupiny Svétlana. K zaméfeni vyzkumu na skupinu Svétlana, ktera v
badani o protikomunistickém odporu 50. let pfedstavuje patrné nejvétsi a nejkontroverznéjsi
piipad skupinové protirezimni rezistence, vedla Z. Homolu tvaha nad obtiZemi
jednoznacného urceni a stanoveni hranice pro rozli§eni, kdo byl obéti perzekuce, kdo se stal
na zdkladé vynucené ¢i dobrovolné spolupraci agentem ¢i informatorem StB. Svétlana dle
autora idealng ilustruje nejednoznaénost roli jednotlivych aktéri. Ustiedni piedstavitelé této
skupiny jiz v priibéhu svého Zivota ziskavali rlizné identity — od hrdini druhého odboje ke
zrddclim naroda a teroristim 50. let. Jejich druhy zivot ptinasi dle autora podobné
,»dichotomni obraz — pohybuje se na $kale dobra a zla, kdyZ jsou jednémi oznaCovéni za ,,zIé*
agenty StB a provokatéry, na strané druhé za ,,dobré“ a hrdinné pfedstavitele tfetiho odboje.



(s. 171) Obraz organizace Svétlana, ktera byla z ¢asti tvofena byvalymi partyzany a levicové
smySlejicimi lidmi, proSel v prib&hu desetileti nékolika zdsadnimi proménami, souvisejicimi
s vnitinim vyvojem komunistického rezimu a jeho padem. Dle interpretace StB a rozsudku
soudli byla Svétlana nebezpeénou teroristickou organizaci, zaloZenou na zéakladé instrukci
»nekdejsiho nacistického kolaboranta® Josefa Vavry-Statika z exilu v Patizi. Jejim hlavnim
cilem mélo byt nasilné svrzeni rezimu. Skladala se z né&kolika podskupin organizovanych
vojensky, dle partyzanského zplisobu. Hlavni $tab sidlil v Komofanech u Brna a velitelem byl
Antonin Slabik, byvaly partyzan a blizky ptitel Vavry-Staiika. Jednotlivé podskupiny
Svétlany provadély Cinnost zhruba v letech 1948 az 1950, pfedevSim na uzemi Moravy,
Castetné na Slovensku. Protistatni cinnost spocivala dle Z. Homoly v rozSifovani
protirezimnich letdk®, naboru ¢lend, organizovani pfechodl hranic, ozbrojovani, sbéru
zpravodajskych informaci a pfipravé destrukénich akei a atentatli na piedstavitele reZimu.

Autor spravné upozornil, Ze fada ¢leni organizace Svétlana byla vyrazné levicové
orientovdna, mnozi se ztotoZiiovali s idealy socialismu (¢i komunismu) a stali se ¢leny KSC.
V povéletné dob¢ ale Castokrat netispésné hledali nové uplatnéni nejen v profesnim, ale i
vefejném Zivoté. Angazovali se v organizacich sdruzujicich partyzany, v nichz se snazili
prosadit socialni pozadavky, na néz méli jako uéastnici odboje narok a svoji obZivu spojili se
zaloZzenim vyrobniho svépomocného druzstva Partkol se sidlem ve Zliné. Po unorovém
ptrevratu byla fada z nich zklamana z nastalého politického vyvoje a u mnohych pievazoval
pocit, Ze jejich zasluhy z protinacistického odboje nebyly ze strany nastupujicitho rezimu
dostatecné ocenény.

Stejné jako i v pfipad€ vykonavateld moci si autor polozil otazku, kdo byli lidé, jimZ vénovala
Statni bezpecnost pozornost nebo byli vySetfovani KV STB v Uherském Hradisti z divodu
protikomunistické rezistence. Jaké pouzivali strategie a metody boje proti rezimu? Mgl
spole¢né vzorce chovéni, které je definovaly v obdobi upeviiovani komunistického panstvi?
Lze vibec vymezit typického pfedstavitele protikomunistické, respektive protirezimni
resistence? V této souvislosti autor pfiblizil Zivotni osudy hlavnich protagonistii skupiny
Svétlana - Josefa Vavry-Statika a Antonina Slabika. Zatimco Josefa Vavru-Stafika autor
charakterizoval jako iniciatora a ideového viidce uvedené organizace, pak Antonin Slabik byl
de facto jejim tviircem a velitelem. A to jak v Ceskoslovensku, tak i po odchodu do zahraniéi,
kde se snazil o jeji daldi organizovani a pokracovani v protirezimni ¢innosti.

Metodika zpracovéni

DileZitou pozornost vénoval Z. Homola vymezeni teoretickych a metodickych vychodisek a
vykladu profilovych pojml protirezimni rezistence ¢i tfeti odboj. Za dileZitou metodickou
oporu pii vykladu pojmu rezistence Z. Homola oznagil teoreticky a pojmovy ramec koncepce
rezistence Jocelyn A. Hollanderové a Rachel L. Einwohnerové, kterd nabizi vyklad, Ze
typologicky lze hovofit o Etyfech zakladni typech rezistence: oteviené, skryté (kazdodenni
formé rezistence), nevédomé a konstruované. Zarovern autor pfipomnél genezi a uplatiiovani
pojmu tfeti odboj v odborné literatufe i publicistice. Zduraznil, Ze tento pojem a jeho
obsahové nédplii vyvolava i v soucasnosti fadu kontroverzi, je pfedmétem kritickych stati a
diskusi.

Z. Homola se v praci zamyslel také nad diskutovanou problematikou vypovédni hodnoty
archivnich svazkl z provenience StB. Upozornil, Ze jiZ v minulosti se objevily pochybnosti o
hodnovérnosti obsahu téchto svazkii v podobé teze o zaznamech vyloZené lZivych a
smySlenych informaci v internich dokumentech statné-bezpec¢nostnich slozek. V této
souvislosti upozornil, Ze tyto svazky nebyly ureny k zvefejnéni, nebot’ slouzily ryze ucelim
represivniho aparatu a politické moci. Z. Homola pfisuzuje tomtuto typu archivniho zdroje
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dilezity vyznam zejména pro poznani ¢innosti zpravodajskych a bezpe€nostnich slozek. V
této souvislosti autor odkézal na studii dr. Prokopa Tomka - Svazek StB jako historicky
pramen, uvefejnénou v ¢asopise Soudobé dé€jiny v roce 2005.

V praci Z. Homola uplatnil metodu podrobné analyzy prament ufedni povahy, jakoZz i
prament osobni povahy a provedl jejich vzdjemnou komparaci. V praci o KV StB Uherské
Hradi$t€ pouzil metodu sondy, a to v pfipadé vybéru reprezentativniho vzorku osob, které
pracovné nazval jako ,,vykonavatele moci“ na stran¢ jedné a ,,ob&ti* na stran¢ druhé.

Zdrojem zéasadnich poznatki se stal Z. Homolovi zakladni archivni vyzkum, ktery realizoval
autor v domécich centrdlnich archivech 1 =zahraniénich badatelskych institucich
(Osterreichischer Staatsarchiv Wien). Studoval rovnéz soudni spisy Krajského soudu v Brné a
Okresniho soudu v Uherském Hradisti. Cenné poznatky o skupiné Svétlana a o jejich
pfislusnich ziskal autor pfi studiu soukromych archivii a osobnich pozistalosti v nich
uloZenych. Za pfipomenuti jisté stoji v praci Casto citovana Pozistalost Antonina Slabika
v Australii.

Struéné zhodnoceni prace

Mgr. Zden€k Homola vylozil a popsal zplsob fungovani KV StB Uherské Hradisté jak z
pohledu vykonavateld moci, tak i zaroveii optikou obéti protirezimni rezistence ze skupiny
Svétlana. Poukdzal ndzorné na nejednoznacnost roli jednotlivych aktérii v prvnich letech
etablovani komunistického rezimu a odmitl pfijeti zjednodusené dichotomie ,.komunisté
versus odbojaii.*

Zdatile predstavil nastin typologie aktér jak ze strany piislu$nik bezpeénostniho aparatu,
tak 1 z fad jejich prondsledovanych obéti. Ve vztahu ke zkoumanym aktéri konstatoval, ze
bylo mozné nalézt fadu spole¢nych rysti v jejich mentalité i socidlnich navyki a zkuSenosti.
At jiz se jednalo o socialni pivod, nizké vzdélani a zideového hlediska o inklinaci
k socialismu, respektive ke komunismu, na niz mély zasadni formujici vliv proZitky z druhé
sv€tové valky a nacistické okupace. Z. Homola uvedl, Ze v ramci sledovanych osob z fad
vykonavatelll moci jich valna vétSina ,,deklarovala perzekuci ze strany nacistické moci a/nebo
ucast na protinacistickém odboji*. (s.199) TotéZz ovSem platilo i pro &leny protirezimni
rezistence ze skupiny Svétlana, jejiZ Ustfedni predstavitelé se aktivné podileli na domacim
odboji v fadach partyzanskych oddilt. Hlavni pfedstavitelé Svétlany v potinorovém obdobi,
at’ uz v exilu ¢i doma, programové navazovali na svou odbojovou ¢innost proti nacistické
moci, jak vyplyvé z dopisti a dokumentl nachazejicich se v soukromé poziistalosti zakladatele
a organizatoora skupiny Svétlana Antonina Slabika.

Zasadni otazka, na kterou tak autor na zakladé provedenych vyzkumu zdatile odpovédél, se
ukézala otdzka motivaci, ktera vedla jednu skupinu sledovanych aktérti do tdbora odpiircti
komunistického rezimu, druhou do fad jeho represivniho aparatu, a¢koliv jim byly spole¢né
socidlni plivod, osobni zkuSenost i ideova orientace.

Hodnoceni

Mgr. Zdenék Homola na zéklad¢ archivniho vyzkumu a kritického studia literaturty zasadné
piispél k poznani ¢innosti krajského utvaru StB v Uherském Hradisti ve sledovaném obdobi.
Na zéklad€ kritického studia €innosti tohoto krajského velitelstvi pfinesl fadu pivodnich ¢&i
dosud méné znamych poznatkii o metodach potirani protireZimni rezistence ve sledovaném
regionu i osudech aktért z jejich fad. Préci lze ocenit jako zdafily pokus o ptivodni vyklad
sledované problematiky a také jako jeden ze zajimavych podnéti, jak ptistoupit k védeckému
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zpracovani dé&jin Statni bezpeénosti. Do budoucna jisté mize byt toto zdafilé vyzkumné usili
rozSifeno 1 o komparace s podobnym domacim i zahrani¢nim vyzkumem. Autor prokazal
tviréi schopnosti v dané oblasti historického vyzkumu a schopnost samostatné zpracovat
vysledky svého rozsdhlého badani na pozadované odborné urovni, zafadit je do §ir§tho
dobového kontextu a orientovat se v dané problematice. Struktura prace je logicka, vyklad je
srozumitelny a piehledné ¢lenény a sméfuje k vyt¢enému cili. Po formalni strance nemam k
praci pfipominky, ocenuji doplnéni textu prace o fadu zajimavych pfiloh.

Dotazy k obhajob¢

Existuji srovnatelné zahrani¢ni studie o ¢innosti regionalnich struktur bezpe€nostnich slozek
napfiklad na Slovensku ¢i v Polsku?

Zaveér

Piedlozend disertaéni prace Mgr. Zdeitka Homoly “Zptsob fungovani komunistickych
bezpecnostnich slozek se zvlastnim zietelem ke Krajskému velitelstvi Statni bezpednosti
Gottwaldov, resp. Uherské Hradist¢ v letech 1949-1952” spliluje pozadavky kladené na
disertacni praci. Predlozenou diserta¢ni praci doporucuji k obhajobé a predbézné klasifikuji
jako prospél.
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