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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Viz vedouci prace.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Studentka Senfeldrova si vybrala zajimavé téma. Nicméné v teorii se odchyluje od tématu
popisovanim dokrmu u ditéte, stravou matky a podobné. Zcela nesouhlasim s jejim
doporucenim, pro kojici Zenu, zvySenou konzumaci lusténin a kyselého zeli, které, jak vime,
jsou nadymavé a mohou zpusobit u kojence koliky.

P¥i Cteni jeji prace, ¢te Ctenaf jisté kapitoly dvakrat, jen z jiného uhlu pohledu, jelikoz studentka
postrada schopnost integrovat informace dohromady. Coz snizuje kvalitu pfedlozené prace,
stejné tak jako gramatické chyby a Spatné ocitované zdroje.

V otazce Cislo 13, se respondentek dotazuje, jak dlouho kojily své nejmladsi dité. Vysledky
jsou zcela zkresleny, jelikoz se dotazuje matek jak stale kojicich, tak téch, které jiz prestaly,
diky tomu, Ze ve svém vzorku ma zafazeny matky od porodu, az po rok po porodu viz otazka
Cislo 12 a obrazek 15. Stejné tak nelze odpovédét na otazku Cislo 18 ze stejného dlvodu.
V otazce ¢. 20 se dotazuje co bylo divodem pro kombinované kojeni, ale tam mohou byt
zahrnuty i matky, které preSly na vyluénou umélou vyzivu. Otazka Cdislo 21. je opét
neinpretovatelna vzhledem k tomu, jakou prizkumnou skupinu si studentka zvolila. Velky
problém shledavam v tom, ze dotaznik, tak jak jej autorka pfedklada, neni vhodny pro jeji
prizkumny vzorek. Zen od 1 mésice od porodu po rok od porodu, jelikoz nékteré jesté koji a
kojit budou, tudiz vysledky na tomto vzorku, nelze interpretovat. V tomto shledavam jeji
prizkum za zcela nedostate¢ny, jelikoz ovliviuje velké mnozstvi otazek v dotazniku a tim
znehodnocuje cely prizkum, diskusi a vysledky. Ztohoto divodu hodnotim praci jako

nedostateCnou, tedy F.
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Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:
1. Dolozte, prosim, souhlas a kontakt na hlavniho autora Vaseho dotazniku z Florentské
univerzity a original jejich dotazniku.
2. Postradam Vas preklad dotazniku a Vaseho vedouciho prace v pfiloze, mizeme je,

prosim, vidét?

Vysledna Kklasifikace (A, B, C, D, E, F)
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