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Kritéria hodnoceni prace A | B }|10Cdn|0|;en|1’ E | =
Teoreticky uvod
Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu X
Clenéni kapitol, navaznost X
Prace s odbornou literaturou X
Rozsah X
Metodika
Cile prace X
Vyzkumné otazky, event. hypotézy u diplomovych praci X
Vhodnost a spravnost pouZitych metod X
Popis, vysvétleni pouzitych metod X
Prezentace vysledkii
Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost X
Diskuze
Kvalita, odborna uroven X
Prace s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X
Rozsah X
Zavér
Shrnuti zjisténych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilii X
Vyznam pro praxi, osobni prinos X
Formalni stranka prace
Dodrzeni smérnice, Sablony X
Stylistika X
Gramatika X
Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): Prace byla posouzena a neni plagiatem.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Studentka Veronika Hajkova zpracovala bakalafskou praci na zajimavé téma, které souvisi s vykonem
profese porodni asistentky. Prace spliiuje zékladni pozadavky kladené na zavéreéné prace na Univerzité
Pardubice, mam nékolik vytek k formalni a obsahové strance prace.

Z hlediska formalni stranky prace studentce vytykam nespravny zpusob odkazi na legislativu v textu,
dale to, Ze u legislativnich norem neuvadi jejich platné znéni, pouze piivodni oznaceni daného zakona
¢i vyhlasky. V nékterych ptipadech v teoretické ¢asti studentka neuziva primarni zdroje (napt. u definice
porodni asistentky). Z hlediska ptehlednosti prezentace vysledkt prizkumného Setfeni je vhodné uvadét
hodnoty relativni ¢etnosti vZdy upravené na stejny pocet desetinnych mist.

Z hlediska obsahové stranky prace se domnivam, Ze studentka splnila stanovené cile pruzkumné ¢asti,
bohuzel neni v praci uveden teoreticky cil prace. V teoretické ¢asti prace studentka nespravné uvadi, ze
porodni asistentka provadi oSetfovatelskou péci. Vzhledem k charakteru profese porodni asistentky
a mezinarodnim standardiim se v ptipadé€ porodni asistentky jedna o pééi v porodni asistenci.

Pro jasnost vystupti a podkladt z teoretické Casti pro cast prizkumnou by bylo vhodné poznatky na
konci teoretické ¢asti prehledné shrnout. V prizkumné ¢asti prace povazuji popis metodiky za pomérné
vystizny a jasny, pouze u vzorku respondentek jsou pro ¢tenate informace zpracovany nepiehledné, neni
dan jasny popis souboru. Studentka spravné uvadi kritéria vybéru vzorku respondentti. Dle mého nézoru
je v8ak vzorek respondentek ne zcela spravné zvolen vzhledem ke stanovenym cilim prace.

Za vyrazné&j$i nedostatek pokladam chudé interpretace vysledkt u jednotlivych polozek, kdy se jedna
vétsinou pouze o opakovani vysledku z tabulek ¢i grafti. Misty jsou interpretace a vysvétleni charakteru
polozek nepiehledné.

Dale neni jasné, pro¢ u polozky ¢. 7 studentka pracuje pouze se 40 (32) respondentkami a ne s celym
souborem respondentek (n=41). U polozky &. 8 zfejmé studentka pracuje pouze s respondentkami, které
maji déti, tedy s jinym neZ s celkovym souborem respondentek, to vSak nikde neuvadi.

Diskuze je zpracovana pomérné kvalitné, studentka vyuziva ke komparaci vysledkl i vyzkumné studie,
ne pouze zaveéreéné prace. Postradam bohuzel vétsi vyhodnoceni vysledki komparaci s témito zdroji.

V zavéru je uvedeno, Ze prace porodni asistentky ve sménném provozu neni lehkd. Domnivam se vsak,
ze aspekt profese porodni asistentky nebyl prizkumnym Setfenim v podstaté feSen, Slo pouze
o zhodnoceni sménnosti a jejiho vlivu na soukromy zivot respondentek, v ptipadé této prace porodnich
asistentek.

Bakalatskou praci studentky Veroniky Hajkové povazuji pfes uvedené vytky za pomérné kvalitni
a doporucuji ji k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

eV zavéru uvadite, ze vysledky prace mohly byt ovlivnény mnoha faktory. Vysvétlete jakymi a proc.
Zamgite se predev§im na limity ohledné vybéru vzorku respondentek.

o Popiste nejzasadnéjsi vysledky Vasi prace.
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Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F)
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