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Funk¢ni vlastnosti skrobového filmu s obsahem extraktu z rakytnikového oleje
Hodnoceni diplomové prace s vyuZitim klasifika¢ni stupnice ECTS:

Kritérium hodnoceni Hodnoceni dle ECTS

1. Splnéni zadani diplomové prace A - vyborné

2. Formalni Groven prace, véetné jazykového zpracovani C - dobre

3 Mno%stvi, aktualnost a relevance pouzitych literarnich A - vyborné

zdrojh

4. Popis experimentl a metod feSeni A - vyborné

5. Koyvalita zpracovani vysledki A - vyborné

6. Interpretace ziskanych vysledkt a jejich diskuze B - velmi dobi'e
7. Formulace zavérh prace A - vyborné
Predlozenou praci doporucuji k obhajobé a navrhuji hodnoceni

A - vyborné
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Komentare k diplomové praci:

Studentka splnila zadany cil prace. Diplomova prace je psdna Ctivou formou a spliuje nalezitosti
experimentalni prace. Zvolené téma prace, charakteristika Skrobovych filmU s pfidavkem extraktu
rakytnikového oleje, je vysoce aktudlni. V teoretické ¢asti prace je uveden popis vyuZiti Skrobovych
filmt, charakteristika rakytnikového oleje a jsou vhodné popsané analytické metody vyuzité
v experimentalni praci. V praktické ¢asti prace studentka zpracovala a vyhodnotila experiment, kdy
zjistovala funkéni vlastnosti pripravenych skrobovych film& srdznym obsahem extraktu
rakytnikového oleje. Ocekdvané antimikrobidlni Gcinky rakytnikového oleje ve Skrobovém filmu
nebyly potvrzeny. Vysledky prace jsou zpracovany prehledné a zavér je spravné formulovan.
Pfipominky a doporuceni:

- Teoreticka Cast se znaci fimskou dislici — ,I. Teoreticka ¢ast”;

- . Prakticka ¢ast” - v textu neni oznacena vibec;

- Cil prace je uveden v uvodu vjedné vété, doporucuji dat jako samostatnou kapitolu
praktické casti a uvadét pro lepsi prehlednost v bodech cile teoretické i praktické casti
prace;

- Clenéni teoretické ¢asti prace na podkapitoly 1.1 a7 1.11 neni vhodné;

- Rozclenéni az na podkapitolu 2.3.3.11 ztraci smysl;

- Zavér se stejné jako uvod nedisluje;

- Obcasné preklepy, hned v ivodu ,,obsahuji koncentraci“ misto ,koncentrace”;

- Na konci fadku smi zlistat pouze ,,a“ vSe ostatni dat na novy radek.

Prace ma logickou strukturu, obsahova napli jednotlivych kapitol je vyvaZzena. Jazykova a formalni
stranka prdce je na dobré uUrovni, pfipominky jsou uvedeny vyse v posudku. Uvedeno je znacné
mnoizstvi literarnich odkazl, celkem 104, z nichz 80 % predstavuji odkazy zahrani¢ni. Studentka
prokdazala, 7e se do problematiky Skrobovych filmG ponofila a dokazie spravné formulovat
vyhodnoceni vysledk(d experimentu.

Praci doporucuji k obhajobé a hodnotim stupném A —vyborné.

Otazky oponenta diplomové prace:
1) Uvedte vyuziti plodl rakytniku resetldkového v potravinarstvi v syrovém ci suseném stavu.

Ve Zliné dne 10. 07. 2020

Podpis oponenta diplomové prace
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