Posudek vedouci diplomové prace

Zahorcova, Eva: Etnografie katolickych svateb. Katedra socialni a kulturni antropologie, FF

UPa, Pardubice 2020, 47 stran a absolventsky film A tak uz nejsou dva, ale jedno télo.

Predlozena diplomova prace se zabyva snatky v fimsko-katolické kutnohorské
farnosti. Autorka si klade za cil popsat katolické obfady v 21. stoleti v Ceské republice, a to
nejen z pohledu fimsko-katolické cirkve jako hierarchické instituce, ale i z perspektiv piimych
ucastnikl svateb — samotnych snoubenci, knézich, ptatel a hudebniki v uvedené farnosti.

Autorka si stanovila nasledujici vyzkumné otazky: Jaké motivace maji snoubenci k
uzavreni katolického snatku a jaky vyznam ma pro né samotné manzelstvi? (S. 13)

Odpovédi na né se snazi zprostfedkovat vtextu a ve filmu. Diplomova prace je
zalozena na kvalitativnim vyzkumu, ktery probihal v letech 2018, 2019 a 2020
v kratkodobé¢jsich intervalech ve farnostech Kutna Hora Sedlec a Kutna Hora. Autorka sama
se za vérici katolicku nepovazuje, ale ve farnosti pracuje a s farniky se dobfe zna. Pii
vyzkumu vyuzila nezicastnéného pozorovani, polostrukturovanych a nestrukturovanych
rozhovorl Se tfemi farafi, nespecifikovanym poc¢tem snoubencd, jejich piatel a hudebnikt ze
skupiny KUSH. Vyznamnou metodou byla vizualni antropologie. Mnozi snoubenci vsak
nebyli ochotni mluvit pfed kamerou o tak intimni zalezitosti, jakou pro n¢ shatek piedstavuje.
Na kameru tak byli zaznamendni pouze tfi snoubenci, Vasek, Jol¢a a Dominik, ktefi ve filmu
o katolickém vyznamu snatku pro n€ konkrétné mluvi. DileZitym rdmcem préace je také
svatba jako pfechodovy ritual (van Gennep) a jeho podoby v katolické formé v urcitém
srovnani se statnim, necirkevnim obfadem.

Diplomova préace se sklada ze dvou c¢asti. Textova ¢ast se zabyva popisem snatku a
jeho vyznamem v historické a antropologické perspektivé s dirazem na prostor Rakouska-
Uherska a naslednych forem ceského ¢i Ceskoslovenského statu. Vyraznou stati je popis a
vyznam katolického svatebniho obfadu (ve msi, beze mse apod.) a jeho fazi v Gennepovské
perspektive, svatosti manzelstvi, pravnich aspektti a lokalizované podoby a ochoty mistnich
knézich vyjit snoubenciim vstfic v jejich ptanich o podobé svatby. Textova ¢ast poukazuje i
na promény pfistupu K predmanzelské sexualité a nabizi interpretace cirkevnich nafizeni
konkrétnimi snoubenci. Vyrazna ¢ast textu je vénovana metodologii, ktera neni v mnoha
piipadech vhodné naformulovana, protoze vytvaii dojem, Ze se autorky a jejiho vyuZziti

netyka, pfestoze tomu tak neni.



Film pak piedstavuje konkrétni podoby lokality, priab&éhy obiadi a interpretace
katechismu jednotlivymi farati a snoubenci. Stejné jako text nabizi zakladni popis moznych
verzi svatebniho obfadu. Popis je zprostiedkovan pravé knézimi a autorka vyuziva
vykladového modu (Nichols 2001/2010). Vedle tohoto zpusobu piedani vyznamu Eva
Zahorcova vyuziva observacni modus. Dtlezitou roli hraje ve filmu hudba, kterd odrazi
specifi¢nost kutnohorskych farnosti s kapelou KUSH.

Film mize existovat samostatné¢ bez textové podoby. Naopak struktura textu je bez
filmu hufeji uchopitelna, protoze ji v ivodnich ¢astech chybi Sirsi vysvétleni. Nékteré pasaze
jsou pfitomné ve filmu i v textu. Z hlediska samotné vypovédi vSak ob&é podoby nabizeji
trosku odliSnou perspektivu. V textové Casti je zminéna tendence soucasnych mladych
katoliki k ,,voln&jsimu piistupu® K pfedmanzelské sexualité, z filmu vSak i pfes debatu
snoubenct JoI¢i a Dominika a i diky akcentu ,konzervativnéjsiho® Vaska spiSe vyplyva
vypoved utvrzujici divdka o dodrzovani pfedmanzelské cudnosti. Za otazku také stoji to, pro¢
o siatku na kameru nehovoii (¢i nebyla ochotna hovotit?) i jeho zena, kdyz manzelé JolCa a
Dominik vystupuji spoleéné? Urcité by pestrosti pohledti pomohl i piipadné dalsi par. Film
oproti textu zase reprezentuje farate kutnohorské farnosti jako velmi oteviené a
,nekonzervativni®, coz text pfili§ neumoznuje. Piestoze je v textu zminéno, ze po natoceni
filmu probéhly rozhovory s aktéry po jeho zhlédnuti, ve filmu je zpfitomnén pouze Vasek a
jeden zfararu? Jak to bylo sJolcou a Dominikem? Jaky méli oni nazor na svou
sebereprezentaci? Ve filmu jsou také pouzity zabéry ze starSich svateb/svatby? Vaska. Bylo
by vhodné specifikovat jejich autora Vv titulcich ¢i popsat zpusob jejich ziskani v samotné
textové Casti prace. Z hlediska narativu filmu, muij zna¢né subjektivni pocit - tempo filmu
plyne, ale ¢ast rozhovoru vénované diskuzi o sexualité je piili§ zdlouhava, piestoze zajimava.
Ve filmu se obc¢as vyskytuji technické nedokonalosti, v textu gramatické chyby.

Autorka svou praci nabizi vhled do kutnohorské farnosti ¢i farnosti a jejich snoubenct.
Pokud by jich vypovidalo vic, praci by to obohatilo.

Piedlozena diplomova prace splituje vSechny pozadavky kladené na absolventskou
praci magisterského studia oboru socialni antropologie. Na zaklad¢ vySe uvedeného proto

navrhuji hodnoceni prace velmi dobte - C.

Dne 31. 8. 2020

PhDr. Livia Savelkova, Ph.D.



