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ANOTACE

Tato prace se snazi popsat zivot broumovskych Némct ihned po transportu. Jejich vyrovnani
se s kolektivnim traumatem a naslednou snahou o uchovani tradic a kultury. Cilem prace, je
zjistit, jak se konstruovala identita skupiny, jaka je souCasna predstava domova a jaky maji
pamétnici k domovu vztah. Dale pak jakym zptsobem tato predstava vznika a je uchovavana
v paméti kolektivu. Broumovsti Némci nepiijizdéji jen do nového prostoru, ale i do nového
prostoru socialniho a kulturniho. Neciti se byt t€émi Némci, které vidaji na ulicicha snazi se

vyrovnavat se ztratou.

KLICOVA SLOVA

Kolektivni pamet’, Identita, Broumovsko, Heimatkreis

ABSTRAKT

This work tries to describe the life of Broumov Germans immediately after transport. Their
coping with collective trauma and subsequent efforts to preserve traditions and culture. The
aim of the work is to find out how the identity of the group was constructed, what is the
current idea of the home and what is the relationship of witnesses to the home. Furthermore,
how this idea is created and stored in the memory of the team. The Germans from Broumov
come not only to a new space, but also to a new social and cultural space. They don't feel like

the Germans they see on the streets trying to cope with the loss.

KEYWORDS

Colective memory, identity, Broumovsko, Heimatkreis



ProhlasSuji:

Tuto praci jsem vypracoval samostatne. Veskeré¢ literarni prameny a informace, které jsem v
préci vyuzil, jsou uvedeny v seznamu pouzité literatury.

Byl jsem seznamen s tim, Ze se na moji praci vztahuji prava a povinnosti vyplyvajici ze
zakona €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich s pravem autorskym a o
zméné nekterych zakonu (autorsky zakon), ve znéni pozd€jSich predpist, zejména se
skuteCnosti, ze Univerzita Pardubice ma pravo na uzavteni licencni smlouvy o uziti této prace
jako Skolniho dila podle § 60 odst. 1 autorského zdkona, a s tim, ze pokud dojde k uziti této
prace mnou nebo bude poskytnuta licence o uziti jinému subjektu, je Univerzita Pardubice
opravnéna ode mne pozadovat piiméfeny prispévek na thradu nakladd, které na vytvoreni
dila vynalozila, a to podle okolnosti az do jejich skute¢né vyse.

Beru na védomi, ze v souladu s § 47b zdkona €. 111/1998 Sb., o vysokych $kolach a o zméne
a doplnéni dalSich zakonu (zakon o vysokych skolach), ve znéni pozdéjsich predpist, a
smérnici Univerzity Pardubice ¢. 7/2019 Pravidla pro odevzdavani, zvefejiiovani a formalni
upravu zaveéreCnych praci, ve znéni pozdéjsich dodatkt, bude prace zvetejnéna

prostiednictvim Digitalni knihovny Univerzity Pardubice.

V Pardubicich 1. 7. 2020 Ondrej Valchar



Podékovani

Timto bych rad podékoval vS§em mym respondentim za jejich pomoc, divéru a ochotu se mi
sverit. V Némecku jsem nenasel pouze odpovédi na své otazky, ale néco mnohem cennéjsiho.
Nasel jsem zde pratelstvi, za které jsem velice vdé¢ny. Dale bych chtél pod€kovat celé
organizaci Heimatkreis Braunau/ Sudetenland e. V. za veskerou pomoc a vneposledni fadé
musim pode€kovat PhDr. Han¢ Synkové Ph.D. za jeji trp€livost, pomoc a cenné rady. Nakonec

bych rad podékoval své rodin€ za jejich podporu a motivaci.

Vielen Dank

Ich mochte allen meinen Befragten fiir ihre Hilfe, ihr Vertrauen und ihre Bereitschaft danken,
sich mir anzuvertrauen. In Deutschland fand ich nicht nur Antworten auf meine Fragen,
sondern auch etwas viel Wertvolleres. Ich habe hier eine Freundschaft gefunden, fiir die ich
sehr dankbar bin. Ich mochte auch dem gesamten Heimatkreis Braunau / Sudetenland e. V.
fur all ihre Hilfe danken. Zu guter Letzt muss ich mich bei PhDr bedanken. Hana Synkova
Ph.D. fur ihre Geduld, Hilfe und wertvollen Ratschlage. AbschlieBend mochte ich meiner

Familie fiir ihre Unterstiitzung und Motivation danken.



Obsah

1

2

UINIOD s svimssinssmensussnnenssesssonsnssnsnss snsssansas sus ss8s 65858 v oRoE5 T4 854355 £ 08 4544355 58 IF ¥R S0 5805 40453 BV R KR4 ESHoR EBA TR SRS AR £ 9

,Cesia NEMCI, ,NEMCI @ CZI” dO TOKU 1945 ......oeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeeseeeere et eseeseeseessensesnes 10
2.1 OdsUN/NVYHNARTT TO € SPTAVIER cuisvuvsss svamns i svsas svsesss b ianss isesss sadsiaivs 15555 stesmn 150 shersssnns 15
2.2 NUCENE MIGIACE 1O45/A6 ...ttt ette ettt eeeeeeeaaeeeeaeeaeeeeaaeeeesaeennseeeaeeessneaans 16
2.3 Nucena migrace na Broumovsku 1945/6 do Bavorska .........cccueeeeveeeceeecieeeciee e, 18

22T o 0 0= TSRS 22
3.1 Vyvoj konceptu KoleKtivni PAmMEti........c.ceiieeiiiiiiiiiiie ettt ee e e e eerrrre e e e e eeranae s 23
3.2 SOUCASNE PAMETOVE TEOTTE.......cueeiieeeeeetie ettt ettt e et e e v e e e e etae e eeraeeereeeneeeeneeen 26
3.3 IS PAMBET covvosrs smvmmumsrenmasss smvmsimssesmasss sssmsvssesmtoss ssshs 6055 esaass ssb s 6055 o538 FHANE €055 05 84028 FHANE EHFE SRS S 26
3.4 I e I . 30

[NCe] g Tol=T oYl T =1 o v 1 Y AU PO URUSP 32
4.1 Osobni a kolektival idaftitas . somammranmmmmmmmmmm e 34
4.2 Ethicita A ideftifiKate o s o oo s armsnss svommm 55 rmeavs comves 0. 70 S05N 885 45 R0 EEORRIRES aseAS 35

1Y 11 oTe o] [ -4 T SR UPUUUSUU PSP 36
5.1 CHlOVA SKUPINA ...eiiieiice ettt e e e e e et er e eesese s tetbsaeaesesesnsessnaeaesesnsnsessnnens 36
5.2 ROZINOVOIY ..ottt e e e ettt re e eeeeeetetbbaeaeeeseesssssrsaseeeseasnsessnsesesssnnnses 37
5.3 Narativni/Biograficky FOZROVOT ........c.vi it 37
5.4 Polostrukturovany rozhovOor............cociiiiiiiie et re e e e ster e aeae e e s eanees 38
55 SETUKEUNOVANY FOZNOVOT ...oviiiiiiiciiiiee ettt ectrre e s e e e tr b e e e s e eeentersraeaeseeeeensesanaees 38
5.6 NefOrmMAINT FOZNOVOT .....coiiiiiiiie ettt st bbbt e sabe e srne e 39
5.7 Skupinova diskuse, skupinové interview a Vypraveni .........cccccoeeveviiviiieieieceiciiiieee e 39
5.8 Metoda SNehove KoUlS: . mmmmismsimmmmmmamimsmss s o s o S e e o esans 40
59 [N rdbe g P=(gT=WoTaYa] da) /= | o [Fommumm O S T —— 40
510 DoKUmMenty @ TYZIEKA BATA v e s ormmme s st ormmmss oot mmmss S 5amss S0 55 5ar S 58 o 4 41
5.11  Etické otazky VYZKUMIU.......ooviiiiiieciiiiee ettt e e ettt re e e e e e seerenaeaese s saneenennees 41
5,12 SOUKIOMI ceeeiiiiiiiie ettt ettt et ettt ettt et et e su bt e st esmeeesabeessbaeenseaesumaeesmreenns 41

5.13

INFOrMAtiVIT SOURIGS ... ee e e e e e e ee e 42



ST S =1 o oo Yol o T o7=7d o 1= (R OO UPTUURU 42

o0 S T 3 (=Tl o] o Yol | - FO PP PUPPROR P PPPPRPRt 43
5.16  JAzZYKOVA DAIIEIa ...coeeiieciiee ettt ettt te e e e et tr e e ae e e s estbraeaeae e eenrerreaees 43
517  VyzKUMNE OTAZKY @ CIlE ..eeveiiiieee ettt e e e e etar e e e e e seneeneeae s 44
6  Prvnikontakt s respondenty a Bad KiSSINGEN..........uvvviiiiiiiiiiiiiiie et e 45
6.1 Kolektivni trauma ve vztahu k identité a kolektivni pameéti..........ccccoeviiiiiiiiiiiiiiiieieec, 48
7  Forchheim a HeimatmMuUSEUM ....c...cooiiiiiiiiie ettt et ettt et et st nee e sobeeeneee s 49
7.1 Braunauer RUNADIIEf.......c..coo ittt st e et s e 53
7.2 Broumovsky dialekt @ StgMa.........coooiiiiiiiii et 53
7.3 Broumovsko a dalSi GENEIACE........cccocciviiiieie e eerrr e e e et rr e ae s e eanees 54
B ZAVEK ettt et h e et ea et sh bt e st ea e aesa et e bt et e eaaa e sa bt e e s e sase e sabeeenraean 55
S T ] ] o] o 1Y USSR SPUSU P 57

1O N <] = ) AU | - DU PRPP 68



i UvOoD

Tato prace se zabyva problematikou konstrukce kolektivni paméti a kolektivni identity na
ptikladu nucené migrace z Broumovska roku 1945. Oba tyto pojmy, ¢i fenomény spolu uzce
souvisi, a zvlast' v poslednich desetiletich, kdy se jim dostava velké pozornosti. Obzvlaste
v ramci spoleCenskych a historickych véd. Zameéruji se na Cesko-némecké vztahy ve spojitosti
s nucenou migraci a zivota v némeckém Forchheimu. Snazim se zmapovat zivot Ceskych
Neémcu po transportech a jejich naslednou adaptaci. Popisuji proces identifikace k nové identité,
vyrovnavani se s kolektivnim/kulturnim traumatem a snahu navazani kontaktu s domovem.

Prace se dé€li na tii Casti. Prvni ¢ést je historickd, avSak nesnazi se pouze o holy popis
faktl, ale zam&fuje se na vztahy ,,Cechi a ,,Némci“ od osidlovani Broumovska, nucenou
migraci roku 1945 po pfijezd do Forchheimu. Nucenou migraci totiz povazuji za dusledek
dlouhodobého procesu, ktery se vyviji od 12. stoleti. Povazuji proto za velice dulezité pokusit
se popsat vyvoj téchto vztaht, kvili lepSimu pochopeni dané problematiky. Druha svétova
valka je zdmérné vynechéana, protoze to neni predmétem této prace a vniklo by zde riziko
prilisné historicity.

Druha ¢ast prace je teoreticko-metodologicka. Popisuje vyvoj konceptu kolektivni
paméti od Emila Durkheima, Henriho Bergsona, Maurice Halbwachse, Pierra Noru, po Paula
Ricoeura a Jana Assmanna. Vyuzivam predevS§im koncept paméti kolektivnich ramcu
(Halbwachs), Mista paméti (Nora) a Koncept kulturni paméti (Assmann). Déle se pak vénuji
identite, etnicit€¢ a procesu identifikace. Vychazim z knih George Herberta Meada, Ervinga
Goffmana, nebo Thomase Eriksena. V metodologické ¢asti popisuji svij terénni vyzkum, ktery
se uskutecnil roku 2019 a stale trva. Popisuji zde cilovou skupinu, pouzité metody a eticka
rizika s nim spojena.

Posledni ¢asti je samotny vyzkum. Zde se snazim propojit predeslé dveé Casti a zaméfit

se na proces tvorby identity broumovskych Némcu a jejich vztahu k Broumovsku. Snazim se
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odpoveédét na otazku kde se citi byt broumovsti Némci doma, Na Broumovsku, nebo ve
Forchheimu. Co po né&€ vlastn€ znamena domov. Snazim se zjistit jaké jsou pro pamétniky
opérné body jejich kolektivni ptedstavy o domové, jak se tato kolektivni predstava vytvaii a
jakou hraje roli v procesu kolektivni identity.

Tato prace sice nepiindsi nic nového z hlediska teorie, nicméné je jedinecnd v tom, zZe
se snazi zmapovat zivot Ceskych Némcti v Némecku. Podle mé vzniklo jen malo podobnych
vyzkumu. Existuje nespocet vyzkumi o némeckém obyvatelstvu, které nebylo transportovano,
ale jen velice malo o tom, co se s némeckym obyvatelstvem stalo, po nucené migraci v roce

1945/1947.

2 CediaNémci“, N&mcia Cedi” do roku 1945

Vzhledem k tomu, ze ma tato prace socidlné-kulturni, a ne historicky zéklad, nepovazuji za
nutné vénovat prichodu Némcu do Ceskych zemi tolik pozornosti, jako napfiklad udalostem
spojenymi piimo s pamétniky, které se stali ve 20. stoleti. Nicméng¢ je dulezit€ zminit, alespon
nékolik historickych faktd, kvili lep§imu pochopeni problematiky a naruSeni pfedstav, zZe
némecké obyvatelstvo se najednou objevilo v Ceskoslovensku ve 30. letech 20. stoleti, neb Cesi
a Némci se ve stiedoevropském prostoru stietdvaji pres tisic let. Béhem této doby dochéazelo
k neustale interakci, a to nejenom politické, ale i hospodaiské a kulturni (Nekula, Rogall,
Koschmal 2001: 25).

Prvni veétsi migracni vlna némeckého obyvatelstva se datuje do 11. stoleti naseho
letopoctu, kdy na vyzvu tehdejsi vlady zacinaji do Ceskych zemi piichazet osadnici, aby
obhospodatovali neosidlena uzemi. Némecti rolnici s sebou pfinesli spoustu novinek a
v neposledni fadé se zde piizniveé projevilo mnozstvi politickych, dynastickych, cirkevnich a
hospodaiskych svazkt. Naptiklad misto tazného vola se zacal pouzivat kun, byly zavedeny

zelezné pluhy, nebo tfeba pouziti kosy namisto srpu. Kultivovala se dosud nevyuzita puda,
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odvodiiovaly se baziny, klucily lesy a zacalo se té€zit nerostné bohatstvi. Kolonisté se nechévali
najmout na osidleni nového Gizemi a podnikali tak vypravy daleko na vychod. V nehostinnych
podminkach pohrani¢i zakladali klastery, rady a ptivadéli sem své osadniky (Nekula, Rogall,
Koschmal 2001: 25-27).

Némeckée obyvatelstvo prichazelo od 12. stoleti z Bavorska a Rakouska, pozdéji ze
severu, Frank, Durynska a Saska. Ve 13. stoleti vznikaji dalsi sidla, mésta a vesnice. Némecti
kolonisté byli najimani lokatory, ktefi s vlastnim kapitalem a poveérenim majitele pozemku
osidlovali uzemi. Odmeénou jim byl pak dédi¢ny ufad rychtafe. Mezi lokéatory nebylo jenom
némecké zastoupent, ale 1 Ceské. Od 12. do 14. stoleti tak vznika sit’ zhruba stovky novych mést.
Zemsti panovnici kolonizaci podporovali jak s ekonomickych, tak politickych davoda.
Stiedoveéké osidleni vSak ovlivnilo ¢esko-némecké vztahy, které se utvaii az do soucasnosti
(Nekula, Rogall, Koschmal 2001: 28-29).

V poloving 13. stoleti, pfichazeji osadnici i do Broumovské kotliny'. Broumovsko se
nachazi na severovychodé Cech a je obklopeno nevysokymi horamiVétsina kolonizatort byli
Neémci, takze osady po nich dostavaji némecka jména. Je to napiiklad Braunau (Broumov),
Starkstadt (Starkov), nebo Wekelsdorf (Teplice nad Metuji). V roce 1348 dostava Braunau
mestské pravo a je oficialné méstem. Osidlovani trvalo az do 14. stoleti. Roku 1420 bylo
Broumovsko vyrabovano husity, avSak konkrétné meésto Braunau bylo uSetfeno
(Heimatmuseum in Forchheim).

Historikové Adriana von Arburg a Toma$ Stan€k pfiznavaji, ze odpoveédet na otdzku
kdy se stala zadkladni chyba, na kterou se vSe ostatni jen nabalovalo, je velice slozité, protoze
kazdy historicky d& ma své pii&iny v &ase. Shoduji se viak, Ze charakter souiti mezi ,,Cechy*
a ,Némci“ se velice dynamicky proménuje zhruba v poloving 19. stoleti, respektive v letech

1848/49. V této dobé se postupné v celé zapadni a stiedni Evropé rozkladaji feudalni systémy.

! Mapa Broumovska viz. Pfilohy, mapa 1.
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Hierarchické vazby v ramci stavi, panstvi ¢i cirkve se tfisti. Zacina tak hledani novych hodnot
a snaha o sebeureni. B&hem revoluce v Habsburské monarchii sice ,,Cesi“ a ,Némci®
spolupracuji na uznani vyssich pravomoci u nové konstitucni vlady nicmén¢ sleduji vzajemnée
odlisné cile. Autoti dale dodavaji, ze v této dobé& jesté nelze mluvit o etnickych kategoriich
LNémct“ a ,,Cechd”, protoze zdaleka nedochazi kjasné identifikaci s témito etnickymi
identitami (Arburg, Stan¢k 2010: 71-73).

S pocatkem prvni svétové valky se konflikt pfesouva i na pole zahrani¢ni politiky,
atkoliv mezi ,,Cechy“ a ,,N&mci“ fyzicky nepokradoval, ba naopak sdileli spole¢né kasarny a
zakopy se svymi Némecky mluvicimi kolegy z dalSich oblasti monarchie (Arburg, Stanék 2010:
76). Jesté, nez se posuneme dal, rad bych zde vyzdvihl Vanoce roku 1914 na zapadni fronté,
kdy proti sobé stoji na jedné stran€ Némci a na druhé strané Francouzi a Britové. V noci 24. 12.
1914 uslyseli Britové z nepratelskych zakopu znamou melodii. Jednalo se o pisen Stille Nacht
(Ticha noc), kterou tak davérné znali. Vojaci obou armad, nejdiive vahave, ale potom s vétsi
davérou vstupovali na uzemi nikoho, kde se spolu setkali v tvaii v tvar. Najednou naproti sobé
videli lidi se stejnymi problémy, strachem a utrpenim. Vymeérovali si fotky, suvenyry, nebo
tfeba knofliky uniforem, dokonce doslo dalsi dny i k nékolika fotbalovym utkénim. Je tfeba
fici, Ze se tyto projevy soundlezitosti se netykaly celé zapadni fronty, ale jenom nékterych jejich
Casti. Nicméné propaganda obou mocnosti témto projevam rychle zamezila a valka pokracovala
dal. Tato udalost vsak poukazala na nesmyslnost valky a moznou cestu vzajemného pochopeni
(Cesky rozhlas Plus 2017).

Vratme se ale zpét k Cesko-némeckym vztahim. V tomto valecném obdobi, které
ovlivnilo cely svét, ob€ strany, ,,némecka™ 1 ,,¢eska”, zaCaly chystat plany povalecného statniho
usporadani. Avsak ani v ,Ceskych® ani v ,némeckych® radikédlnich planech nebylo moc
prostoru pro ,,ty druhé“. Po valce byla zalozena Spole¢nost narodd, jenz meéla dohlizet na prava

mensin v riznych statech. Problém sebeurCeni se totiz nedotykal jen , Cechi” a ,,Némcu“, ale
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celé Evropy. V praxi viak Spole¢nost narod nema takovy dosah, jak se predpokladalo. Cesti
politici v Cele s Karlem Kramarem sice diskutuji o odstoupeni nékterych tizemi Némecku, ale
nakonec tato uvaha pada. 28. fijna 1918 za vyznamné podpory zapadnich stath vznika
Ceskoslovensko, jez bylo statem narodnim, coZ znamenalo, e se z podetné ,,némecké” skupiny
stala minorita a nasledkem bylo n€kolik demonstraci (Arburg. Stan¢k 2010: 77-80).

Ztrata dosavadnich pozic a pocit rozhofCeni se dle Arburga a Stanika stal dasledkem,
pocCateCniho odmitavého postoje ,némeckého obyvatelstva“ k podileni se na budovani
Ceskoslovenského statu. V poloving dvacatych let se ale situace méni. Vznika snaha o nalezeni
oboustrannych kompromisi a demokratického feSeni. V poloving tficatych let vSak dochazi
k radikalnimu obratu. Kromé rozdilné zahrani¢ni politiky umociiovala tuto proménu mensin
hlavné hospodaiska krize, ktera se v pohranici projevila nejtvrdéji. Nejvice postizeny byl lehky,
na export orientovany, prumysl (sklarny, porcelan, textilni tovarny atd.) nachazejici se prevazné
v pohrani¢i. V knize Jana Soucka, ktery zpracoval dobové zpravy a zdznamy kroniky z obce
Wiesen (Viziiov) se piSe ,,Délnici ze Schrollovych zavodii byli v dusledku hospodarské krize
propusténi. Ze 78 délniku jich je 39 nezaméstnanych a 35 jich pracuje na uvazek 25-50 %
(28.6. 1930 in Soucek 1997: 29). Jsou zde popisovany i dalsi tovarny na Broumovsku, kde se
hromadné propoustélo. Je tfeba myslet na to, Ze se jednad pouze o obyvatele Viziiova. V roce
1933 je situace popsana takto ,,45 lidi z Viziova md pritkaz nezaméstmaného. Tretina obcani
v obci je bez prdce. Podle rozhodnuti Schrollovych zdvodii v Mezimésti bude zaméstnanciim
snizena mzda o 10 %" (Soucek 1998: 31). Dalsi chybou pak byla absence dobte vypracovaného
narodnostniho vyrovnani mezi Cechy a Némci &eskych politickych stran CSR. Tyto divody
daly za vnik Sudetonémecké vlastenecké front€ v Cele s Konradem Henleinem, jez se v roce
1935 preymenovava na SAP (Sudetonémeckou stranu). Téhoz roku ziskava SdP 1,2 milionu
hlasti a vitézi ve volbach (Arburg, Stanék 2010: 93-97). Avsak ne vSichni jeji voli¢i byli

,nacisté“. Voli¢i SdP byli ztad lokalnich venkovskych patriotd, liberalné-konzervativni
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burzoazie, intelektualdi spannovského “razeni az po fasistické a pronacistické sily. Neni tedy na
miste tvrdit, ze v§ichni voli¢i méli socialn€ nacionalisticky postoj (Schmutzer 1992: 345-385
in Arburg, Stan¢k 2010: 97). Tuzem§ti némecti socialni demokraté si jesté stdle udrzovali
postaveni 1 v pohrani¢i, Ceska politika tyto své priznivce vSak dostateCne neocetiovala. Po roce
1937 byli socialni demokraté vydani Henleinovu hnuti. Henleinovi nahraval i fakt, ze Némci
v pohranici poslouchali fisskonémecky rozhlas, kde se dozvidali, jak sousedni Némecko slibuje
spoustu socialnich vyhod, pfekonani krize, ekonomicky vzestup atd. Na druhou stranu bylo
mozno vidét i obracenou minci diktatury v Némecku. Do Ceskoslovenska ve 30. letech na
zakladé némecké perzekuce migrovalo mnoho antifasisti, komunisti, demokratti a dalSich
odpurci nacistické ideologie. Vlednu roku 1937 politi¢ti predstavitelé ceskych
demokratickych i némeckych aktivistickych stran vyjadiuji ochotu se domluvit na kompromisu.
Némecké aktivistické strany >predkladaji program, v némz k hlavnim pozadavkim patiilo
zrovnopravnéni némeckych firem, snizeni nezameéstnanosti v pohrani¢i, navySeni statnich
zaméstnancu z fad minorit, nebo vyuka v jejich rodném jazyce. V otazce teritorialni vsak byli
zdrzenlivi z obavy ze zneuziti henleinovci. Vlada sice s pozadavky souhlasi, nicmén¢ uz bylo
piili§ pozdé. Henleinova SdP sili a aktivistické strany vytlacuje. Moznost domluvy s SdP se
stavad nemyslitelnou. 11.-13. bfezna 1938 dochazi k pfipojeni Rakouska Adolfem Hitlerem
k fi§i a na fadu piichazi Ceskoslovensko. 23. zaii je sice vyhlagena mobilizace, ale budované

opevnéni CSR neni zdaleka hotové a na Rakouské stran€ neni zadné. Na konci zaii roku 1938

2 Rakousky filozof a sociolog Othmar Spann, byl stoupencem skeptického postoje k moderni
demokracii liberalniho typu a definoval zasady autoritativniho usporadani statu a lidského spolecenstvi (Arburg,
Stanék 2010: 97).

3 Strany, které byly ochotny se konstruktivnim zplsobem podilet na fungovani statu. Samoziejmé si od
toho slibovaly zlepseni pozice pro Némce v politice, hospodarstvi a ve spolecnosti. Byla to tfeba Némecka
socialné demokraticka strana délnicka, Némecky svaz zemédélct atd. Opakem jsou potom strany negativistické
(SdP, DNSAP) (Arburg, Stanék 2010:97).
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je podepsana mnichovska dohoda a pohranici pfipada némecké fisi (Arburg, Stan¢k 2010: 98-
123).

Z pohrani&i dle statistiky Ustavu pro pé&i o uprchliky zroku 1939 uprchlo do
vnitrozemi celkem 180 162 lidi. Spoustu ¢esky mluvicich obyvatel v pohrani¢i ale zdstalo,
kvuli svym socialnim vazbam a vztahim (smiSena manzelstvi, domov, pratel¢) (Benda 2013:
129). Tentyz rok zacind Druha svétova valka, jejiz vysledkem je nesmysiné krveproliti,
koncentracni tabory, utrpeni a beznad¢j. Po skonCeni valky a rozpadu protektoratu dochazi

v pohranici k naprostému bezvladi a postupnému vysidlovani némeckého obyvatelstva.

2.1 Odsun/vyhnani? Co je spravne?

V souCasné dob¢€, v kontextu problematiky Cesko-némeckych wvztahl, existuje rozdilné
nazvoslovi, kdy nejznaméjsi jsou ,,vyhnani* (Vertreibung) a ,,odsun* (Abschub). Je pravda, ze
jsem nad rozdilem téchto slov nikdy neptfemyslel. Od utlého veéku jsem slychaval slovo ,,odsun®
a nikdy by me nenapadlo pouzit néco jiného. Zajimava situace nastala, kdyz jsem poprvé piijel
do Bad Kissingenu, kde jsem se na velké schiizi Heimatkrise Sudetenland e. v. snazil popsat
téma své diplomové prace a pouzil slovo ,,odsun, vysidleni“. Byl jsem ihned opraven, abych
pouzival slovo ,,vyhnani“ (Vertreibung). Prozil jsem si tak Sok, ktery mé donutil se zamyslet.
Najednou jsem se pozastavil a zacal uvazovat o vyznamu téchto pojmd, ktery jsem si do této
chvile neuvédomoval. Jedna se zde o rozdilny emocni naboj. Slovem ,,odsun* vyjadiujeme jisté
ospravedinéni procesu schvalené mocnostmi. Slovo ,,vyhnani“ v sobé nese nesouhlas, utrpeni
a nespravedlnost. Z hlediska snahy o dodrzeni objektivity jsem se proto nechal inspirovat
Sandrou Kreisslovou, ktera ve své praci* fesi podobny problém. Sandra Kreisslova se piiklani

k uzivani pojmu nucena migrace/vysidleni, jenz zastfesuje jak prvni neorganizovanou fazi, tak

4 Konstrukce etnické identity a kolektivni paméti v biografickych vypravéni ¢eskych Némcl na prikladu
vzpominek Némct na Chomutovsku.
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pozd¢jsi organizovanou fazi nucené migrace. Dale pak pouziva koncept ,,vymisténi® se kterym
se ztotoznuji. Koncept vymisténi dokdze pojmout fyzickou zménu prostoru i symbolickou
rovinu tohoto procesu. (Kreisslova 2014: 16-17).

Patricie Hanzlova ve své ptipadové studii Vymisténi jako ndstroj , ndrodni ocisty*
rozdeluje koncept vymisténi na fyzické a symbolické. Pod fyzickym vymisténim si lze
ptredstavit fyzickou dislokaci, tedy pfesun, transfer, nebo transport. Naproti tomu symbolické
vymisténi predstavuje vSe, co predchazelo vymisténi fyzickému, to znamenad vytvoreni
kategorie ,,statni nespolehlivosti®, odnéti statniho obCanstvi, majetkové zasahy, nebo restrikce
v kazdodennim zivoté (Hanzlova 2004: 107-128). Czaba Szal6 vak ve svém Clanku Vymisténi
uvnitr zivotniho svéta: kulturni vymisténi jako prepis zduraznuje, ze nedochazi pouze k presunu
symbolickych a kulturnich vyznamd, ale i k postupnému piepisu jejich vyznama a vzajemnému
napojovani, tak aby davaly smysl (Szalé 2004: 27-41). Koncept vymisténi nevyjadiuje pfesun
tfyzicky, ale i ptesun kulturni, socialni a symbolicky, pfiCemz pii vymisténi dochazi k jejich

pfepisu a interpretaci.

2.2 Nucena migrace 1945/46

Zcela zéasadni pro némecké obyvatelstvo bylo ¢asové rozmezi mezi dubnem-Cervnem roku
1945. Jiz béhem dubna se ve zpravach rozhlasového vysilani, ale i v tiskovinach, jez tlumocily
vyjadieni vlady, objevovalo ¢im dal razantn&jsi feSeni tzv. ,,némecké otazky“. V této dob¢ vSak
jeste nebylo jasné, jestli se bude nucena migrace tykat pouze lidi pfist€éhovanych na Gzemi
republiky po roce 1938, lidi prokazatelné spolupracujicich proti zaymum statu, ¢i bude plosna
pro vSechny pfislusniky némecké narodnosti. Dulezité je zminit, Ze ve stejn€ situaci se ocitli 1
lidé, ktefi se hlasili k narodnosti mad’arské (Arburg, Stan&k 2010: 77-78). Dokonce i KSC, ktera
v exilu nejcastéji upozorniovala na to, ze je tfeba rozliSovat mezi Némci, ktefi jsou prokazatelni
odpurci nacismu, je ve svém provolani z konce dubna siln€ radikalni. Radikalizovala se ale cela
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vlada. Ceskonémeckym vztahtim nepomohly ani projevy prezidenta Edvarda Benese, ktery
vystoupil 12. kvétna v Brn€ a 16. kvétna v Praze. Ve svém prazském projevu tika, zZe je tieba
SWilikvidovat zejména Némce v zemich ceskych a Madary na Slovensku, jak se jen likvidace ta
dd v zdjmu jednotného narodniho statu Cechii a Slovdkii vitbec provést. Heslem nasim budiz:
definitivné odgermanizovat nasi viast, kulturné, hospoddisky, politicky™> (Arburg, Stanék:
2011: 77-82). Prezident Edvard Benes vSak nebyl od samého zaCatku pro plosnou nucenou
migraci. Exilovou vladou bylo vyhotoveno né€kolik verzi a plosnd nucend migrace, byla
posledni moznosti. V rozhodovani ho siln€ ovlivnila britska vliada a depese z protektoratu od
dustojnického odboje, kde mu bylo sdélovano, ze pokud nebude pro plosny odsun, nebude
respektovan jako prezident CSR (Doc. PhDr. Houzvitka,Ph.D. 2018 in Historie CS CT24).

V Ceskoslovensku se radikalni argumentace opirala hlavné o kolektivni odpovédnost
Némcu, za Mnichov, valku a stradani behem okupace. V kvétnu tak dostavaji G€innost pravni
dokumenty, dnes vSeobecné¢ znamé jako ,BeneSovy dekrety”“. Vznikd kategorie , statni
nespolehlivost, dochazi k hromadnym odebiranim statniho ob¢anstvi (viz. Koncept identity),
k majetkovym zasahiim a restrikcim v kazdodennim zivoté. Od druhé poloviny kvétna mely
osoby némecké narodnosti (s vyjimkou uznanych antifasisti) narok na potravinové piidé€ly, jez
odpovidaly normam za okupace pro zidy. Statn€ nespolehlivé obyvatelstvo nemélo pravo volit,
ani byt voleno, byly zavieny vSechny némecké Skoly, uzivani némciny na vefejnosti nebylo
vitano, lidé povazovani za Némce museli byt registrovani v misté pobytu, nosit zvlastni
oznacCeni s pismenem N, platil pro n¢ zdkaz volného pohybu, nebo jim byla tfeba odebirana
jizdni kola a radiové piijimace (Arburg, Stan€k 2010: 84-94).

Nucena migrace v Ceskoslovensku se d&li zpravidla na fazi tzv. ,divoké
neorganizované nucené migrace™ a pozdé¢jsi fazi organizované nucené migrace. Tyto dve faze

se jesté déli na faze dalsi. O tom, kolik bylo celkem odsunuto Némct z Ceskoslovenska se

5V pfilohach naleznete vynatky z projevu prezidenta Edvarda Benese.
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vedou spory, nejcastéji je uvadéno ¢islo okolo 2 500 000 lidi (Stan€k 1991: 52-98, 196-198).
Je tfeba si uvédomit, ze z Ceského pohrani¢i nebyli vysidleni ,,Némci“, ale byli to , Cesti
Neémci“, navic tito ,,CeSti Némci“ byli vysidleni i z Prahy, nebo tfeba z Brna, coz rozhodné
nebylo pohrani¢i. Jsou dochované zaznamy o pomoci migrujicim ,.Ceskym Némcam™
starousedliky, coZ znamen4, e ne vSichni ,,Cesi byli tak radikalni, jak je vykladano. Dale pak
ne vSichni ,Cesti Némci“ byli nakonec transportovani — pokud prokazali svilj odpor vuci
nacistické ideologii a byli zameéstnani napfiklad v dolech, mohli tu zGstat. Nicmén¢ porad ve
vetsing piipadech platila ztrata majetku a nékterych prav.

Dle mého nazoru byla plos§na nucena migrace ¢inem nemoralnim, nicméné, je te€zké
soudit jednani n€koho, v jehoz situaci jsem se neocitl. Musime si uvédomit, jak velky by byl
problém ur¢it, kdo je vinen a kdo ne. Jaky by byl disledek toho, kdyby tu v§ichni ,,Cesti Némci*
zOstali? Mysleme na to, jaka v Ceskoslovensku panovala nedvéra vidi némeckému
obyvatelstvu. Myslim si, ze nasledkem by byly velké nepokoje. Nesouhlasim vsak s tim, jak
nucena migrace probihala a s bezvladim, které nastalo. Neorganizovanému odsunu a s nim
spojenému krveproliti se zamezit dalo. Na v§echny Némce byla uplatiiovana kolektivni vina,
coz je jednoznaéné¢ Spatné, ne vSichni chtéli do valky, ale museli tam jit z povinnosti, ne vSichni
souhlasili s politikou Adolfa Hitlera, a pfesto s nimi bylo tak zachdzeno. Je proto nasi

povinnosti navazat dialog, naslouchat a neotacet se k ,,eskym Némcum™ zady.

2.3 Nucena migrace na Broumovsku 1945/6
do Bavorska

Po konci druhé svétové valky bylo predevsim v roce

onesgen L onesiim
7 )’3;22 BRAUN,
W Ik‘/ 2
7/ era
<
"

1946 transportovano 11 000 broumovskych Némct do

Bavorska (Forchheim, Erlangen, Bamberg, Norimberg

Obrazek 1 Broumovsko — Heimatmuseum

18



atd.). Celkem viak bylo transportovano pies 30 000 broumovskych Némci.

V roce 1930 zilo na Broumovsku v soudnich okresech Broumov (Braunau) a Teplice
nad Metuji (Wekelsdorf) skoro 90 procent &eskych Némcd’ Zivot viak nebyl dle mé
respondentky, ktera na Broumovsku mohla zistat, pfed valkou tak napjaty a problémovy.
Vzpomina, Ze se u nich doma mluvilo Némecky, a kdy piiSel na navstévu Cech, tak Gesky.
Dokonce byla vyslana na handl, coz znamenalo jit bydlet na néjaky ¢as do ¢eské rodiny, a Ceské
dit¢ zase Slo bydlet do té némecké. Ve bylo v potradku, dokud nepftisel Henlein a Hitler. Za vse
pry muaze politika (Respondentka A). Respondent GS z Wekelsdorfu (Teplice nad Metuji) zase
vypravi, ze nastoupit do Wehrmachtu byla povinnost, kterou si nikdo nemohl vybrat.
Vzpomina, jak byl na Broumovsku hlad a najednou pfisli vojaci a dostali najist. Na fronté byl
zranén, prevezen do Vidné a pozde€ji Némecka. Zazil bombardovani a se smutkem dodava, ze
valka nese jenom bolest a utrpeni (Respondent GS 2019) Je tfeba dodat ze respondent GS
nastoupil na frontu v roce 1945 v sedmnaécti letech popisuje, jak dostal starou pusku a patnact
nabojnic.

Po skon¢eni druhé svétové valky jsou
vSichni , Némci“ na Broumovsku povinni nosit

oznavaci pasky, je jim zabavovan majetek a jsou
P pasky, je ] d J Der Buchstabe N stand fiir

némec (deutsch).
premistovani do sbérnych tabori. Jeden takovy  PismenoNznamenalo Némec.

tabor byl i v Mezimésti (Halbstadt). Nucend migrace ‘-‘ —
broumovskych Neémci dosahuje svého vrcholu ' _

v roce 1946. Vprvni poloviné roku 1946 kondéi  Der Buchstabe P stand fiir Die Rot-WeiR-Rote Armbinde

prace (Arbeit). Diese Binde musste von dsterreichischen
‘ . trugen Deutsche, die sich im Staatsbiirgern getragen werden
spousté lidem dlouhé Cekani. Jsou transportovani —Atelseinsaiz befanden Cerveno-bilo-Gervenou pésku

Pismeno P znamenaln nrire museali nosit ra

Obrazek 2 Poznavaci pasky — Meinusch,
Reichert 2019: 6

6 Viz mapa 2 v pfilohach.
7 Tabulky, kde jsou jednotlivé obce a pocet obyvatel viz. pFilohy.
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v otevienych, pozd&ji v uzavienych vagonech do Némecka® (Meinusch, Reichert 2019: 3-10).

V roce 1945 se ani Broumovsko nevyhnulo obétem.
Piepravni listek pro odsunované.
Transportationcard for evacuses.

Pocit zadostiu€inéni mél za nasledek krveproliti mnohych Transeartsetiel fir Evakuanion.

dptént a pitimend
Fame "

broumovskych obc¢ant. Nejznaméjsi je udalost na Bukové |

Srari

hote, kde bylo zasteleno 23 lidi. 30. ervna roku 1945 bylo

vyhnano na Bukovou horu 23 lidi. Jednalo se piedeviim o :i&m

zeny, déti a starce. Dnes na mist¢ této tragické udalosti stoji ‘wénovwnm .
farmer -

pomnik, ktery byl vysvécen 2. 9. 2002 (Schroll 2019: 183-

184, Meinusch, Reichert 2019: 12).

B Aehraon v Prass; ~ BIES R s

Obrazek 3 Prepravni listek-Schroll
2019: 236

»Novy domov” a ,novy zacatek?” (Forchheim)

Vroce 1946 piijizdeji broumovsti Némci v nékolika vagonech do Francka, odkud jsou
pterozdélovani do dalSich vySe zminénych mést. Prijizdeji bez penéz, majetku a Casto jen
s jednim kufrem. Prvni tydny v ,,novém domove™ nejsou pro broumovské Némce jednoduché.
Jsou hromadné ubytovavani ve skladistich, Skolach, hostincich, ¢i tkalcovnach vybavenych
etazovymi postelemi. Pozd¢ji se stéhuji do hromadnych bytd a doma.

Ve Forchheimu byla napjata situace nejen kvuli nedostatku mista pro nové prichozi, ale
starousedlici nebyli na takovou situaci pfipraveni. Détem sice nebylo zakazano si hrat spolecné,
nicméné mistni déti nesmély zvat uprchlické déti do svych byti. Negativn€ se projevoval i fakt,
ze uprchlici nedisponovali zadnym majetkem. Napiiklad zenicha zamknula nevlastni matka
v den svatby v jeho pokoji, protoze si mél vzit dceru uprchlikl bez majetku, a tudiz ho nebyla

hodna (Meinusch, Reichert 2019: 17-18).

8 prelozené svédectvi popisujici transport z knihy Schénau (Sonov) viz pfiloha.
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Na zacatku byli broumovs§ti Némci spiSe spolu. Nové prichozi se rychle organizuji a
v 60. letech vytvareji provizorni domovska sdruzeni Heimatkreis (Forchheim, Erlangen, Fuirth,
Kulmbach, Augsburgu atd.) Bylo to misto ,,kde se krajané sejdou, citi se na chvili doma, vidi
milé lidi, kteri jdou kokolem, to jsou preci ti sedldci, kteri doma obdéldvali sva pole, thalci
z velkych tovdren, Femeslnici z dilen a obchodnici, kteri stdli za dvermi jejich obchodii: to jsou
pratelé, s kterymi sedéli ve Skole, s kterymi se v nedéli prochdzeli po namésti. Jsou to praveé ti
lidé z domova' (Rundbrief 6/1952, preklad Helga Buhl).

Vroce 1954 se schazi delegace Heimatkreisu Braunau, a vznikaji zde prvni snahy o

vytvofeni  patronatu  mezi mesty

Forchheimem a Broumovem, snazeni se

il 5l
: : Vit @
vyplatila a v roce 1955 byl ve Forcheimu -

oficidlné vyhlasen patronat. V roce 1961

byla oficidln€¢ zaloZena organizace

Heimatkreis Braunau/Sudetenland e.V.

" ‘ 4
o Py # . ¢

Obrazek 4 Slavnostni akt na forchheimském ndamésti ku
prileZitosti predavani patronské listiny 1955, Heimatmuseum

|

Jenz st davda za cil podpofit lidi
z Broumovska, nebo také zachovani kulturnich hodnot. Po ptevzeti patronatu Heimatkreis

ziskava prostory na Paradeplatzu, kde zakladaji Heimatmuseum a oficialni kancelaf. V roce

1995 se sesli delegace z Broumova a
Forchheimu, aby podepsali partnerstvi, mezi
témito meésty, coz znamenalo uzsi spolupraci

nezli doposud. Dulezitou roli v organizaci

broumovskych Némct hraje i Braunauer

s
Obrazek 5 Slavnostni otevieni Braunauer
Heimatmusea 18. cervence 1959

Rundbrief®, ktery m4 zprvu informovat, kde se

nachazi 1 ostatni Broumovaci, vojaci vracejici

° Broumovsky zpravodaj
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se z fronty atd. Obsahoval jmenné seznamy a dalsi informace (Meinusch, Reichert 2019: 17-

30). Podrobngji se budu Braunauer Rundbriefu vénovat pozdeji.

3 Pamét

O paméti toho bylo jiz feCeno opravdu mnoho a lze ji chapat hned n€kolika zptusoby. Za prve,
jako biologicky a fyziologickych proces v mozku, kdy na zaklad€ neuront a synapsi dochazi
k pfenosu obrazii a vzruchti ze smysld. Duasledkem je dokonala souhra hipokampusu a
amygdaly, ktera zajistuje ulozeni téchto obrazl a vjemu, coz dohromady tvoii vzpominku.

Za druhé ji lze chéapat z hlediska psychologie. Psychologie nezkouma pamét jako
vnitini biologicky proces, 1 kdyz jej respektuje, ale jako proces odrazu minulosti, chovani a
prozivani ve védomi jedince. Pamétovy proces rozd€luje na tfi faze paméti, to znamena
koédovani, uchovéavani a vybavovani. Pokud dojde k naruseni jedné, nebo vice fazi, dojde
k zapominani (Nolen-Hoeksema 2012: 318-374). Pocatky studia pamétového fenoménu
nalézame praveé v klasické psychologii. Némecky psycholog Hermann Ebbinghaus (1850-
1909) na zakladé dvou a pul tisic nesmyslnych slabik, které se ucil nazpamét, zjistil, Ze nejvice
dochazi k zapominani béhem prvnich par hodin od pfijeti informace. Postupem Casu se tento
proces zpomaluje (Witt 1998: 3-4 in Kreisslova 2013: 44). Pamét lze tedy rozdélit na
kratkodobou, stfednédobou a dlouhodobou. Pamét’ kratkodoba udrzi vjem asi dvacet sekund,
piicemz pamét’ sttednédoba udrzi informaci asi dvacet minut, pokud nedojde k zopakovani,
casem zmizi. Pamét’ dlouhodobou lze rozdélit na epizodickou a sémantickou. Epizodicka je
spojena s prozitkem konkrétni udalosti, zkuSenosti, mista a Casu, zatimco sémanticka
s obecnymi znalostmi (Van€k 2007: 63-64). Soucasti epizodické paméti je 1 pamét
autobiograficka. Dal§im vyznamnym psychologem, ktery se také zabyval paméti, byl Frederic
Barlett (1886-1969). Znama se stala predevsim jeho metoda opakované reprodukce. Jedinec
m¢l precist pohadku, nebo méné znamy pribeh a ihned po precteni ho zopakovat. Po n&jaké

dob¢ od prvniho zopakovani pribéhu, se o to mél pokusit znovu. Frederic Barlett zjistil, Ze pfi
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opétovné reprodukci dochazelo k zjednoduseni ptibéhu, ktery vzdy lépe korespondoval
s pohledem vypravejiciho (Plhakova 2004: 193-195). Z toho lze usoudit, ze pamét’ funguje
selektivné.

Dulezitym faktorem pro uchovavani, ¢i zapominani vzpominky je emoc¢ni faktor.
Vysledky mnoha vyzkuma napovidaji, Ze emo¢ni obsah ma zasadni vliv na to, jak bude
vzpominka do paméti zapsana, nebo naopak zni vytésnéna. O pozitivn€é, nebo negativné
emocn¢ nabitych udalostech premyslime daleko vice nezli o situacich, které jsou neutralni.
S tim souvisi kontext, to znamena Ze situace s negativnim, nebo kladnym néabojem, muiize
vyvolat vzpominku z minulosti, ke které doSlo za podobnych okolnosti. Nesmime vSak
zapomenout na vytésnéni vzpominky na zaklade traumatického zazitku. Traumaticky zazitek
muze ovlivnit pamét’ do takové miry, ze dojde az ke zméné paméti (Kreisslova 2013: 45 in
pfijimani informaci jednotlivcem. Francouzsky sociolog Maurice Halbwachs rozlisuje
individualni a kolektivni pamét a zduraziiuje jeji socialni determinaci. To znamena, ze pameét
uzce souvisi se spoleCnosti. Nejedna se tedy o biologicky proces, ale o proces socialniho
charakteru. Veskerd pamét je podle n& tvorena v kolektivu (Halbwachs 2009: 50-93).
V nasledujici podkapitole se tak dostavame k tfetimu pfistupu, a to problematice kolektivni

paméti a k tomu, jak konstruuje sociélni realitu.

3.1  Vyvoj konceptu kolektivni paméti

Zacatky této ideje sociologického pfistupu k paméti miazeme vysledovat v prvnich desetiletich
dvacatého stoleti. V této dobe prichazi Maurice Halbwachs (1877-1945) se svou pamétovou
teorii. Halbwachsuv pfistup k paméti byl velice silné ovlivnén dvéma jeho uciteli. Za prvé
sociologem Emilem Durkheimem (1858-1917) a jeho teorii o kolektivnim védomi a za druhé
filozofem Henri Bergsonem (1859-1941) a jeho filozofickym piistupem k paméti, z hlediska
trvani, durée (Maslowski, Subrt 2014: 16).
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Emile Durkheim definuje v knize Sociologie a filosofie: sociologie a socidlni védy
kolektivni védomi, pozd¢ji kolektivni predstavy, jako souhrn predstav, vér a ideji, které jsou
spolecné viem prumérnym ¢lenim dané spoleCnosti To znamena, Ze kolektivni védomi neni
dilem jednotlivce, ale jednotlivet, ktefi ho utvareji. Dale pak striktn€ rozliSuje mezi
individudlnim a kolektivnim védomim, pficemz kolektivni védomi jako celek, nemusi byt vzdy
totozné s jedinci, kteti ho vytvateji (Durkheim 1998).

Henri Bergson povazuje u problematiky paméti za naprosto zasadni jeji trvani (dureg).
Podle Bergsona je pamét kontinualni zalezitosti, to znamena ze je neustale obohacovana.
Vzpominka na minulost je bohat§i o pfitomnost a bude bohatsi o budoucnost. Pamét’ se tedy
meéni kazdym okamzikem, dochazi k neustalym reakcim s asem, prostorem a prostiedim
(Bergson: 1919: 12).

Maurice Halbwachs inspirovany témito pfistupy, vytvati svou teorii kolektivni paméti.
Paméti, kterd je socialn€ determinovana v kolektivu, neustale reprodukovana a konstituovana
do takzvanych socialnich ramcd. Socialni ramce paméti jsou vytvafeny uvniti skupiny a
muzeme si je predstavit jako orientani body, na jejichz zaklad€, dochazi k pochopeni a
interpretaci samotné vzpominky. Tyto body nam umoziiuji vzpominku lokalizovat a rozpoznat.
Halbwachs pfiznava, ze vzpominame jako jednotlivci, ale ¢inime tak na zékladé€ referencnich
ramct, které jsou vytvorené v kolektivu. Bez téchto ramct bychom nebyli schopni vzpominky
pojmové uchopit. Prave v socidlnich ramcich se pamét konstituuje, reprodukuje a jimi je urena
vyznamnost vzpominky (Maslowski, Subrt 2014: 17-18, Halbwachs 2009: 64-90).

Ramce existuji predevsim Casové, prostorové a jazykové. Jazyk podle Halbwachse je
jeden z nejdulezitéjsich pamétovych ramct. Je kli¢em k pochopeni vyznami v na§em védomi
a je predavan ve skupin¢€ (Halbwachs 2009: 136-185). Vsimnéme si jisté podobnosti mezi
jazykem, jako kolektivnim ramcem a jazykem, jako podmifiyjicim prvkem jazykového

relativismu. Saphir-Whorfova hypotéza tvrdi, ze jazyk neni spoleCnosti jenom utvaren, ale sam
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tvoti spole¢nost, realitu a socialni sveét (Pokorny 2010 33-39). Mezi jazykem a paméti tedy
existuje kauzalni vztah, to znamena, ze pamét spoluvytvari socialni svét, realitu, spolenost a
jazyk je jeden z kli¢t (kolektivnich ramcu) které vytvaii kolektivni pamét. Halbwachs tvrdi Ze
,kazdé slovo, jehoZ vyznamu rozumime, je provdzeno vzpominkou, a neni vzpominek jimz
neodpovidaji zadna slova* (Halbwachs 1994: 279 in Maslowski, Subrt 2014:18). Cas a prostor
zde potom hraji roli, fekl bych, identifika¢ni. Na zaklad€ pospolitého vzpominani a sebereflexe
skupiny se formuji jeji cile a minulost, kterou si skupina patfiCnym zpusobem ochranuje.
Dulezité jsou zde dva faktory. Prvni faktor je faktor diferenciace, to znamena, odliSeni skupiny
od ostatnich a faktor trvani v ¢ase, nebo védomi identity (Maslowski, Subrt 2014). Socialni
ramce vSak nejsou neménné. Halbwachs tvrdi, Ze stejn€ jak se méni skupina, meéni se i jeji
ramce a dochazi k reaktualizaci, podle potieb skupiny Musime si uvédomit, ze v zadné paméti
neni uchovéana minulost jako takova, ale jedné se o odraz minulosti, kterou skupina zachytila a
interpretovala a se kterou se identifikovala (Halbwachs 2009: 136-143). Vezmeme si jako
piiklad znamé Platonovo podobenstvi o jeskyni, jez uvedl ve svém dile Ustava. Jsme lidé
piipoutani fetézem ke kusu kamene. Retéz a kamen piipodobiiuji ke spole¢nosti, pfi¢em n&kde
za nami se odehrava opravdova minulost, kterou nejsme schopni zachytit. Vidime vsak stiny,
odrazy této minulosti, které interpretujeme tak, aby nam davali smysl (Platon 2017).

Vratme se ale zpet k Halbwachsovi, ktery vysvétluje i proces zapominani. Halbwachs
upozorfiuje, ze je vzpominano pouze na takové vzpominky, které maji svij socialni ramec.
Pokud dojde k pretrzeni téchto vazeb, dochazi k zapominani. Jinymi slovy, jestlize pfestaneme
byt Cleny pfislusné skupiny, vzpominky se vytraci a ¢asem mizi. Pokud tedy vzpominka
postrada svij ucel, nespliiuje pozadavky skupiny, nebo nedostava prislu§né podnéty, postupem
Casu prestava existovat (Halbwachs 2009: 57-65). VSe, co vstupuje dle Halbwachse do paméti,
kazda vzpominka, informace, nebo historicky fakt se transformuje do ideji spoleCnosti. S tim

souviseji takzvané obrazy vzpominek. Obrazy vzpominek jsou ¢asove a prostoroveé konkrétni.
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Tyto obrazy mohou reprezentovat domov, diim vesnici, zemi, nebo tradice. Vzpominky jsou
tak ukotveny do prostoru a ¢asu a vytvari opérné body identity skupiny (Halbwachs 1941 in
Maslowski, Subrt 2014). Tato teze se stala inspiraci francouzského historika Pierra Nory, ktery
ptichazi s mySlenkou mist paméti, kdy dochazi k nahrazeni trans genera¢niho prenosu paméti
umyslnou konstrukci déjin. Podle n¢j je disledkem rozkol mezi paméti a historii (Nora 1998).
Velkym paradoxem je, ze prave dilo Maurice Halbwachse bylo zapomenuto. V roce 1944 byl
Halbwachs zatCen gestapem a transportovan do koncentracniho tabora, Buchenwald, kde o rok
pozd¢ji umira. Dilo je vSak znovuobjeveno v 70. letech 20. stoleti, kdy se k otdzce kolektivni

paméti obraceji tehdejsi historikové, ale 1 humanitni a socialni védci.

3.2 Soucasné pameéetove teorie

V soucasné dobé se téma paméti stalo velice popularni, dokonce se muzeme setkat se slovnim
spojenim jako ,,memory boom* ¢i ,,memory wawe"™ (Berek 2009: 10 in Kreisslova 2013: 43).
Francouzsky historik Francois Hartog se hlasi k nazoru, ze pamét se stava paradigmatem
souCasnych spoleCenskych véd. Podle Hartoga je dnes pamét hlavnim pilifem konstrukce
identity. Pfi¢inou jsou podle né&j udalosti 20. stoleti. Pfitomnost se tak stava hlavnim Casovym
horizontem a pamét’ v sob& uchovava ,,nas svét” a je na ni nahlizeno jako na jednu ze zakladnich

slozek konstrukce identity (Hartog 2003: 200 in Maslowski, Subrt 2014).

3.3 Mista paméti

,,O paméti se tolik mluvi jen proto, Ze jiz Zadnd neni. * (Nora 1998: 8). Tak zni Casto citovana
veta francouzského historika Pierra Nory. Nora inspirovan Bergsonem, Halbwachsem, nebo
tteba Freudem, ptredstavuje své hlavni myslenky v nékolika svazkovém dile Les lieux de
mémoire (Mista pameéti 1998). Na piikladu francouzské historie Nora demonstruje svou
pamétovou teorii a poukazuje na stav, kdy dochazi k postupné ztraté kolektivni paméti

pfedavanou generacnég, a je vytvorena pamét nova, kterd je umysling a takticky konstruovana
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Misto kolektivni paméti, tak vznikd néco mezi pameti a historii. (Nora 1998: 7-29, Maslowski,
Subrt 2014: 33).

Kolektivni pamét’ je dle Nory takova pamét, ktera je ziva, je emocionalné prozivana a
je spojena se skupinou. Tato skupina z ni Cerpa svoji identitu a spojuje fetézec mezi generacemi.
Dulezita je jeji navaznost a celistvost. Neustale se vSak vyviji, spontanné se aktualizuje, jako
se vyviji jeji nositelé.

Historie je oproti tomu jen neuplnou a problematickou rekonstrukei, ktera jiz neexistuje.
Historikové nikdy nezkoumaji minulost jako takovou, nybrz stopy minulosti, z které pozdé&ji
minulost rekonstruuji, vznika minulost, ktera se snazi byt velice obecnou a tim nici jedinecnost.
Je ryze analyzujici a intelektualni zalezitosti, jez skuteCnou pamét ni¢i (Nora 1998: 7-29,
Maslowski, Subrt 2014: 34-35).

Vznika tak pamét ,uchvacend historii“, ktera se od té pfirozené vyznacuje tifemi
odli$nostmi. Za prvé svou archivujici povahou. Tato pamét potfebuje hmotné opory, protoze
postrada své emocni prozivani. Nasledkem strachu a nejistoty ztoho, na co vlastné bude
vzpomindno, je archivovano vse pfitomné i minulé. Tato pamét vSak postrada piipadnou
selekci, vysledkem je tak chaoticky prehled, ktery prestava slouzit k nalezeni vzpominek. Za
druhé k nam pamét spojena s historii pfichdzi zvendi, to znamené ve forme natlaku vyvijeného
na kazdého jednotlivce. Za treti pamét/historie nepohlizi na minulost jako na kontinualni
spojitost s pfitomnosti, ale vnima ji jako bod zlomu. Vytvafi propast mezi pritomnosti a
minulosti. ,,Clovék si dnes jiz neuvédomuje, kym je, prostrednictvim hledani viastniho pivodu,
nybrz konfrontaci s tim, ¢im uz neni“ (Nora 1984: 34 in Maslowski, Subrt 2014: 35). Ze
zanikani paméti tak vyvstava potreba vytvorit ,,mista paméti“ do nichz se tato pamet’ uklada a
zastupuje ji. Mohou to byt pfimo konkrétni mista v podob& pamatniku, hibitovu, muzea, ¢i
archivu, nebo abstraktni v podob¢ slavnosti, ¢i ritudlu. Prave to jsou mista paméti, kde je pamét

pfesmérovavana, zpracovavana a kam se premistuje, kdyz zanika jeji ptirozené prostiedi (Nora
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1998: 7-29). Aby bylo mozné hovofit o mistech paméti, musi vzniknout z vile k paméti. ,,Mista
paméti jako takovd nejsou tim, na co si vzpomindme, jsou vSak prostorem, kde pamét zacind
pracovat a skladat obrazy minulosti do pribéhir (Maslowski, Subrt 2014: 36).

Ackoliv je prispévek Pierra Nory nesmimé piinosny, dovolim si, se vaci jeho teorii
v ne€kolika bodech vymezit. Pierre Nora fik4, ze historie je netplnou rekonstrukei, kterd jiz
neexistuje. Dovolim si vSak tvrdit, ze kolektivni pamét je také neuplnou a problematickou
rekonstrukci. Miroslav Hroch, ktery je uzndvanym historikem pise, ze kolektivni pamét’ je jen
nepatrnou Casti, toho, co se v minulosti odehradlo. Je tvofena se zamérnou aktualizaci a
rekonstrukci, podle toho, jaké byli dominanty paméti. Je tedy jasné, Ze kolektivni pamét je
pouze vysledkem, ktery podléha vybéru nékolika filtrd (Hroch 2014 in Sustrova, Hédlova:
2014: 47). Na néco podobného, vsak upozorioval uz Halbwachs, avsak jedinecnost kolektivni
paméti vidim v jeji konkrétnosti. Kolektivni pamét je vzdy spjata se skupinou, kterd ji vytvari.
Coz znamena, Ze oproti historii v sob€ ukryva zmifiovany emocni faktor, je detailnéjsi, schopna
odhalit nejen popis udalosti, ale i nazory, role, postoje, traumata, schopna zachytit stfipky
socialniho kontextu a nasledny prenos na dalsi generace. Ne ze by historie nevyvolavala emoce,
nicméné tyto vyvolané emoce jsou vzdy spojené s kolektivni paméti, potazmo skupinou a
jedincem.

Déle pak shledavam problematickou definici ,,mist paméti“. Pierre Nora fika, ze mista
paméti se rodi v okamziku, kdy pamét’ pfestava byt prozivana a je ohrozena zanikem (Nora
1984: 20-35 in Maslowski, Subrt 2014: 34-36), nicméné vymisténi Némci ve Forchheimu a
prilehlych méstech, se na zaklade mist paméti pokusili o revitalizaci. Ano hrozil zde zanik
skupiny, nicméné mista paméti vznikla prave kvili prozivani a kolektivni paméti. Na rozdil od
klasického muzea, kde je archiv dokumentt, objektt, nastroju, knih a symbola vytvofeny lidmi,
ktefi nezazili popisované obdobi a jsou vam schopni podat popis historickych faktd, nepopiram

mozné zaujeti pro problematiku, ale pofad je zde zminovana propast. V Heimatmuseu ve
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Forchheimu je vSe vytvoieno pamétniky. To znamena, ze zde najdete vydavané paméti,
umeélecka dila, basné, jejichz jsou autory. Dokonce zde pracuji samotni pamétnici, takze
dostanete vyklad obohaceny o tuto skute¢nost. Jedna se tedy o ,,historii uchvacenou pameti.

Pierre Nora striktné rozd€luje mezi paméti a historii. Myslim si, Ze takto rozdélovat
néco, co funguje na bazi symbiotického vztahu je nerozum, neb historie a kolektivni pamét
spolupracuji. Ja jako vyzkumnik nepracuji jen s vypovédmi pamétnikt, ale studuji i ostatni
texty, knihy a navstévuji i jiné instituce. Nejveérngjsi obraz jsme tedy schopni vidét pouze
spojenim obou, jak kolektivni paméti a nasledného vypraveéni (pokud je to mozné), tak studia
historie. Souhlasim v3ak s rozdilnymi pfistupy. Francouzsky filozof Paul Ricoeur (1913-2005)
ve své knize La mémoire, [’histoire, I'oubli popisuje, ze zatimco historii jde pfedevsim o
nalézani a ovéfovani ,pravdy“, pamét’ se snazi zachovavat vérnost kofenim. Pamét’ a historie
existuji ve vzajemném sepéti a je dulezité mezi nimi hledat rovnovahu (Ricoeur 2000 in
Maslowski, Subrt 2014). O sepéti se lze piesvédeit, tieba v knize Die Vertreibung aus unsere
Heimat Das Braunauer Ldndchen von den Anfdangen bis 1946 (Vyhnani z naSeho domova,
Broumovsko od jeho pocatkd do roku 1946). Autor Gotthard Schroll, ktery pochazi
z Weckelsdorfu (Teplice nad Metuji) zde krom svych vzpominek pracuje i s historickymi fakty,
coz zjistime hned z nazvu samotné knihy, nebo prvni kapitoly, kterd se jmenuje Aus der
Gesschichte der Deutschen in Bohmen (Z historie Némct v Cechach). Dikazem, e vztahy
mezi historii a kolektivni paméti vyvazené nejsou, je fakt, ze tento spor o tom, co ma vetsi vahu,
jestli kolektivni pamét’, nebo historie existuje.

Paul Ricoeur rozlisuje mezi dvéma druhy zapomnéni. Prvnim je ,,nezvratnd ztrata™ kdy
dochazi ke zniceni vzpominky, nebo archivu. Druhym je , rezervni zapomnéni“, jez znamena
uchovani mimo védomi (Ricoeur 2000: 574 in Maslowski, Subrt 2014: 38 ). Je tfeba zminit, ze
pamét a historie se mohou snadno stat predmetem manipulace, vzhledem k jejich socialné

konstruované podstaté. Priznavam, Ze pamét je ohrozena vice nezli historie, kvali jejimu
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prozivani a snadn€j§imu pfenosu, nicméné nebezpeCi je u obou pfistupi. Francouzsko-
bulharsky filozof Tzvetan Todorov ve svém clanku zneuzivdani paméti (1998) popisuje, ze
kolektivni pamét’ je Casto ob&ti mocenského natlaku. Jako priklad uvadi totalitni rezimy, kdy je
s odstupem Casu manipulace paméti dobfe viditelnd, nicméné ani soudobé demokratické
systémy nejsou uchranény. Nedostatek informaci nahradil jeji prebytek, coz mé za nasledek
rychlé pfijimani a vyfazovani informaci a vzpominek (Todorov 1998: 91).

Dal§imi pokraCovateli Halbwachsovy teorie jsou Jan a Aleida Assmannovi.
Manzelé Assmannovi rozsifili Halbwachsovu teorii kolektivni paméti a ptichazi s konceptem
kolektivni/socialni paméti, kterou dale rozdéluji na pamet’ mimetickou, véci, komunikativni a

kulturni (Assmann 2001).

3.4 Kulturni pameét

Jan Assmann rozd€luje socialni pamét na Ctyfi oblasti. Prvni je pamét mimetickd, to znamena
napodobovani urcitého jednani. Jsou to napiiklad ndvody, pracovni postupy, nebo tieba
stavebni instrukce. Druhou oblasti je pamét’ véci. Mohou to byt nejriznéjsi predméty jako je
tfeba postel, zidle, obleCeni, ale 1 domy mésta a vesnice. Dle Jana Assmana je cloveék odjakziva
obklopen vécmi, do nichz vklada své predstavy a v jistém smyslu i kus sebe. Véci mu ukazu;ji
sebe samotného a pripominaji mu jeho minulost. Treti paméti je pamét’ komunikativni, jez je
ptedavéana prostrednictvim fe¢i. Jedna se o pamét na nedavnou minulost, kterou jedinec sdili
se skupinou a je pfimo zavisla na existenci skupiny. V momente, kdy dojde k umrti nositele,
pamét zanikd a vytvari se prostor pro pamét novou. Jde tedy o pamet’ generacni, ktera dosahuje
maximalné tfi az Ctyfi generace. Posledni oblasti je pfenos smyslu neboli kulturni pameét.
Kulturni pamét dle Assmanna vytvafi prostor, do kterého prechazeji vSechny tii predeslé
paméti. Pamét se tedy plynule kumuluje a fixuje do symbolickych figur. Jejich Zptitomtiovani
ma ceremonialni charakter. Vzpominkou na své d€jiny si skupina zajistuje svou identitu. Tato
pamét ma své specialni nositel Saman, kné&z, uéitel, spisovatel, malif atd. Jez maji pravomoc
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pamét spravovat a udrzovat. Pro kulturni pamét je dulezita historie vzpominky, historie
fakticka zde nema vyznam. Dulezité je, ze kulturni pamét disponuje veét§im presahem nezli
Ctyfi generace a dostava se az k mytickym pocatkim (Assmann 2001: 21-23, Kreisslova 2013:
50-53). Etnolog Jan Vansina upozoriiuje na jev, vznikajici mezeru mezi ustné¢ tradovanou
paméti a druhou fazi paméti. Pro mladou minulost existuje spoustu informaci, pak nasleduje
tkzv. plynouci mezera (floating gap) a pamet, kde se toho dochovalo velice malo a posledni
etapou jsou informace o nejstar§i dobé€, které jsou velice obsahlé. Floating gap podle n¢j
nasleduje za hranici 80 let od dané udalosti. (Vansina 1985 in Assmann 2001: 46-47).

Kdyz jsem pamétnikim polozil otazku, jestli by se chteli vratit zpét na Broumovsko,
Casto jsem se setkal s negativni odpovedi. Kdyz jsem se zeptal pro¢, bylo mi odpovézeno, ze to
jiz neni Broumovsko, které opustili. Musime si uvédomit, ze Broumovsko, tak jak si ho
pamatuji pamétnici a predavaji si jeho obraz v ramci komunikativni paméti jiz neexistuje,
nicmén¢ ho jako region radi navstévuji. Dnesni Broumovsko a tehdej$i Broumovsko jsou dva
rozdilné svéty, avSak touzi vidét dim ze kterého pohazi, protoze je to kus jejich zivota a
projektuji do n& kus sebe. Jejich predstava Broumovska, ma vSak v sobé i pamét’ kulturni,
kterou dle mého néazoru jiz predavaji dal§Sim generacim. Jejich predstava tehdejsSiho
Broumovska ma pevné zaklady, nicmén¢ se ocitd na hranici komunikativni a kulturni paméti.
Svoji predstavu Broumovska pamétnici oslavuji a udrzuji ve své paméti, protoze skrze tuto

predstavu se identifikuji a jsou s ni stale ve spojeni.
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4 Koncept Identity

V predeslé kapitole Pameét se nékolikrat objevilo slovo ,identita®. Co ale vlastné dnes, tak hojne
pouzivané slovo, které se stalo velice popularni znamena? Vykladu je mnoho. Je to zptisobeno
tim, Ze se jednd o interdisciplinarni pojem, prolinajici se napii¢ obory a jednotlivi vyzkumnici
tento pojem plizpusobuji svému predmétu zajmu, coz jesté vice koncept identity tfisti. Vedle
psychologického vykladu, kdy je pod pojmem identita oznaCovana obecné jednota vnitiniho
psychického Zivota, identita tedy muaze byt chapana jako védomi, to znamena Ja, jako vyvojova
faze hledani sebe sama, nebo smysl byti se do poptredi dostava i sociologicky vyklad identity
(Petrusek, Matikova, Vodakova 1996: 414-415). Zatimco psychologické pojeti identitu chape
jako vnitini soucast psychické struktury, sociologické pojeti identitu vnima jako vngjsi produkt
socialni interakce mezi jednotlivcem a spolecnosti. Jedna se tedy o proces, ktery lovéka utvaii,
dava jeho jednani smysl a predstavu s kterou se muze jedinec identifikovat. Umistuje ho do
socialnich vztaht, roli, pozic a kulturnich reprezentaci (Marada 2003: 159 in Kreisslova 2013:
21). VSimejme si provazanost mezi paméti a identitou. K niz se jesté dostaneme v dalsi ¢asti
této kapitoly.

Zacatky tohoto pojmu muzeme vysledovat v symbolickém interakcionalismu, jehoz
hlavnim predstavitelem je filozof a psycholog George Herbert Mead (1863-1931). Mead,
inspirovan Charlesem Cooleym (1864-1929) a jeho konceptem zrcadlového ja, narusuje
dosavadni pifedstavu o identit€¢ jako o stalém a neménném fenoménu (Robinson 2009: 35).
Mead rozpracoval svou koncepci vnimani sebe sama (self), kterou rozdéluje na dvé slozky.
Nesocializované Ja a socialni Ja (I and Me). Stézejni je zde proces identifikace na zakladé
socialni interakce. Self se dle Meada vytvaii na zaklad¢é generalizace a interiorizace nahlizeni
na sebe sama skrz druhé. Jinymi slovy abychom byli schopni pochopit sebe samého, je nutné

pochopit, jak se na nas reaguje okoli. Na zaklade této sebereflexe se utvari Self. Jedna se o
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proces, ktery se vytvafi vyhradné v socialni interakci, neustale se vyviji a nelze ho zastavit
(Berger 1991 in Maslowski, Subrt 2014).

Mead svou teorii ovlivnil spoustu autort, napfiklad Petera L. Bergmana (1929-2017),
jez je autorem znamého konceptu konstrukce socialni reality, nebo tfeba Ervinga Goffmana
(1922-1982). Prvnim Goftmanovym dilem, kde ptedstavuje svoji teorii identity, je kniha
s nazvem The presenation of self in everyday life (1959). Do Cestiny byla pielozena v roce 1999
pod nazvem Vsichni hrajeme divadio (Goffman 1999, Maslowski, Subrt 2014: 263). Originalni
nazev dila sem pisi zamérné, kvali viditelné navaznosti pravé na George Meada. Goffman ve
svém dile demonstruje, ze socialni prostiedi je jedno velké jeviste, kde vSichni hraji své role.
Dokonce pouziva i typické divadelni pojmy jako tfeba uinkujici, predstaveni, herecky vykon.
Goffman zkouma Clovéka jako subjekt sebeprezentace pred ostatnimi. Jeho role, techniky,
chovani v riznych situacich. Vysledkem je, Ze lidé svou identitu zamémeé a védomeé zkresluji.
Osobni identita je tedy proces, ktery se neustale méni na zékladé socialniho prostredi, interakci
s lidmi a védomého jednani kazdého individua (Goffman 1999). Dulezit&jsim Goffmanovym
dilem pro tuto préci je vSak kniha s ndzvem Stigma (2003). Goffman definuje stigma jako siln¢
diskreditujici atribut, ktery nemé vylozené pozitivni nebo negativni charakter. Jde tu predevsim
o fe€ vztahu, to znamena, Ze to, co muze byt stigmatem pro jednoho, nemusi byt stigmatem pro
druhého. Prikladem muze byt tfeba zatajovani nizkého nebo vysokého stupné vzdé€lani proto,
aby jedinec nevybocCoval ze skupiny. Dale pak rozliSuje mezi virtualni socialni identitou a
skuteCnou socialni identitou, pfi¢emz virtualni identita je ostatnimi zkonstruovany pohled na
to, jaka by urcita osoba méla byt, a skute¢na socialni identita jsou skute¢né kategorie a atributy
vlastni dané osob& (Goffman 2003: 9-29). Z Pohledu cesko-némeckych, nebo némecko-

Ceskych vztaht 1ze usoudit, ze stigmatizujici se stala kategorie narodnosti, ,,némectvi“, nebo

2 9

,,cesstvi. Tyto kategorie siln€ ovlivnily etnickou identitu a kolektivni pamét” obou narodnosti.

Vlivem mnoha faktord doslo ke zméné virtualni identity, ktera zastinila identitu osobni, a
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v mnoha ptipadech dochazi k identifika¢nimu omylu. Goffman tento typ stigmatu definuje jako
stigma kmenové, které stigmatizuje rasy, narod a nabozenstvi. Jsou to tedy takova stigmata, jez
se mohou S§ifit po rodovych liniich a rovhomérné kontaminovat viechny €leny rodiny (Goffman
2003). S dal§im zajimavym konceptem pracuje i Giorgio Agamben ve své knize Homo Sacer.
Agamben se inspiroval ve starovekém Recku, kde mél kazdy ¢loveék dveé oddélené , vlastnosti®.
Prvni byl ,,Bios™ a druhou ,,Zoe". , Bios™ byl politicky zivot, existence clovéka ve spole€nosti,
a ,,Zoe"“ holy zivot, ktery byl dan bohem, a tudiz byl posvatny. Homo sacer byl ¢lovek, ktery
byl zbaven ,,Zoe"“. Byl za trest vyhostén, mohl byt zabit, ale ne obétovan. V praxi to znamenalo,
ze Clovek byl zbaven svého lidstvi a ziskal status holého zvifete (Agamben 2011). V tomto
ptipade se sice nejednd o pripsany atribut Goffmanova stigmatu, ale naopak jeho odebrani, jez
jeho nositele stigmatizuje. Dochazi tedy k postupné konstrukci virtudlni identity, kterd zbavi

Cloveka lidstvi, a spolu se stigmatem dochazi k ospravedlnéni tohoto skupinového jednani.

4.1 QOsobni a kolektivni identita

Do této doby jsem se zabyval predevsim konceptem osobni identity. Je vSak tfeba rozliSovat
mezi osobni identitou a kolektivni identitou. Osobni identitu je mozné definovat jako védomi
toho, kym jsem a kam sméfuji. Pamatované piibehy jsou nasi identitou (TteStik 2004 in
Maslowski, Subrt 2014). Kolektivni identita je potom osobni identifikace jedince se skupinou.
Ob¢ dve identity jsou propojené. Ve stejnou chvili prezentujeme identitu ,ja“ 1 identitu ,,my*
(Kaschuba 2006: 134 in Kreisslova 2013: 27). Jan Assmann ve své definici kolektivni identity
zdlraznuje jeji kolektivni charakter. Dle Assmanna je to ,kolektivni obraz“, se kterym se
identifikuji prislusnici skupiny. Tento obraz vSak neexistuje sdm o sob¢, zije se skupinou, je
silny, nebo slaby, tak jako skupina (Assmann 2001: 122-123). Identita tedy neni vrozenou
soucasti jedince. Jedna se o dynamické socialné produkované védéni o ,,nas“ a ,,téch druhych*
(Kreisslova 2013: 28).
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Vsimnéme si dulezité¢ vazby paméti ve vztahu k identité. K tomu, aby bylo mozné
vytvorit obraz o ,,sob&“, nebo o ,,t€ch druhych®, je zapottebi vzpominek. Vzpominky, najejichz
zakladé jsme schopni interpretovat symboly, struktury, socidlni interakci, prostfedi atd. Bez
schopnosti zapamatovat si by cloveék nebyl schopny se socializovat. Lidskd pamét je
sttedobodem, v némz se individualni a kolektivni identity protinaji a formuji jednotlivce jako

jedine&nou bytost (Olick — Robbins 1998 in Maslowski, Subrt 2014).

4.2  Etnicita a identifikace

Etnicita se v soucasnosti stala béznym pojmem, ale neni tak jednoduché ji definovat. Thomas
Hylland Eriksen etnicitu ve své knize Etnicita a nacionalismus definuje jako ,,Aspekt socidlniho
vztahu mezi osobami, které se poklddaji za zasadné odlisné od clenii ostatich skupin, jejichz
existenci si uvédomuji a s nimiz vstupuji do kontaktu® (Eriksen 2012: 37). Etnicita tedy neni
pokladéana za néco stalého, vrozeného, ale je zvolitelna a prenositelna. Na problematiku
propustnosti mezi hranicemi obecné, statnimi a etnickymi, se zamétuje Frederik Barth svym
dilem Ethnic Groups and Boundaries (1969). Barth upozorfiuje na to, Ze jednotlivé staty a
etnika mezi sebou interaguji, ovliviiuji se, a neustale dochéazi k migracim obyvatelstva (Barth
1969: 205-237 in Jakoubek 2016). Dilezitou roli zde hraje socialni identifikace s kolektivni
etnickou identitou. Vysledkem sociélni identifikace je Clenstvi ve skupiné a urcuje take, jaké
budou hranice mezi nami a jimi (Eriksen 2007: 64-80). Musime si v§ak uvédomit, Ze etnicita je
sice prenositelna, ale jedna se o dlouhodoby proces. Pokud se dnes rozhodnu, Ze se stanu
,2Némcem“, neni to mozné, protoze postradam zhlediska socidlni/kolektivni paméti
vzpominky, které mi poskytnou informace, a nemam se s ¢im identifikovat. Je vSak mozné se
stat ,Némcem* v budoucnu po tom, co tyto informace ziskam a budu pfijat skupinou se kterou

se snazim identifikovat.
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5 Metodologie

Jedna se o kvalitativni vyzkum, coz znamena, ze vyzkumny vzorek nebude tak objemny,
nicméné, vzhledem k tomu, kolik je v soucasné dobé pieziv§ich pamétnikti z Broumovska,
kvantitativni vyzkum by byl velice slozity. Z tisict jsou to pouze uz jenom stovky, nebo desitky
lidi. Kli¢ové proto pro tento vyzkum budou rozhovory, analyza nejraznéjSich dokumentt,
fyzickych dat a pozorovani. Jedna se predevsim o biografické rozhovory, pod kterymi si lze
ptredstavit ordln¢ komunikovanou , minulost™, kterd souvisi s jedincem (Spiilbeck 1997: 8 in
Kreisslova 2013: 53). Dale se mi pak pfi sbéru dat osvédcila metoda ,,snéhové koule®, kdy mi
respondenti doporucuji dalsi kontakty a zprostfedkovavaji mi dalsi rozhovory. Zucastnéné
pozorovani, napiiklad reakce respondentt, kdyz vidi fotku, nebo novy dokument tykajici se
Broumovska. Nesmim vSak opomenout vyzkum dobovych materiald a fyzickych dat

v Heimatmuseu, které dopliiuji mé rozhovory s respondenty.

5.1 Cilova skupina

Cilovou skupinou jsou Cesti Némci, ktefi museli nucené migrovat z Broumovska roku 1945/6
do bavorského Forchheimu a okoli. Dale pak jejich potomci, kvili sledovani transmise vnimani
Broumovska, jako domova. Myj primarni vyzkum probihal od 13. Cervence 2019 do biezna
roku 2020. Béhem svého vyzkumu jsem oslovil 10 pamétnikti, 7 potomku a zpracovaval zhruba
40 hodin rozhovord. Dale pak stravil desitky hodin studiem fyzickych dokumenti a dat

v Braunauer Heimatmuseu a navs§tévoval okolni vesnice.
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5.2 Rozhovory

Vedeni rozhovoru neni tak snadnou zalezitosti, jak by se mohlo na prvni pohled zdat. Vyzaduje
citlivost, koncentraci, disciplinu a porozumeéni. Je tieba dobtfe rozmyslet pokladané otazky,
formu a potadi. Také je tfeba uvazit délku rozhovoru, to vSe je tfeba zvazit bud’ pred, nebo
behem rozhovoru. (Hendl 2005: 166). V mém pripad€é rozdéluji rozhovor na tfi Casti, to
znamena, ze se snazim s pamétnikem setkat minimaln€ tfikrat. Prvni rozhovor je absolutné
volny a respondent mi sdé€luje o své , minulosti“ to, co on sam poklada za dulezité, tento typ
rozhovoru byva zpravidla nejdelsi. Druhym typem rozhovoru je polostrukturovany rozhovor,
kdy se snazim ptat na mnou vtvofené tematickeé okruhy a vSe drzet v pomyslnych mantinelech.
Tteti typ rozhovoru je rozhovor strukturovany, kdy se ptdm na konkrétni mnou vytvorené
otazky. VSe je nahravano a po kazdém rozhovoru nasleduje jeho analyza, z né¢hoz pak vychazi
rozhovor dal$i. Délka rozhovoru je riazna od 30 minut po 1,5 hodiny. Zalezi to predevsim na

respondentovi.

5.3  Narativni/Biograficky rozhovor

Pii narativnim/biografickém rozhovoru, neni respondent konfrontovan se standartnimi
otazkami, ale je mu dan prostor ke zcela volnému vypravéni (Hendl: 2005 176). Tento rozhovor
je naprosto zasadni, srespondentem se poznavame a pokladam spiSe obecné otazky.
Respondenta neprerusuji a nechavam ho fici, co mi chce sdélit. Pozoruji, na co respondent
reaguje a jaké ma priority. Vzhledem k tématu prace jsou to otazky typu: Odkud jste? Jaké bylo
vase détstvi, Jak vnimate domov? Kde jste doma? Respondent si poté sdm rozhovor koriguje a
urci si déjovou linku. Tento prvni rozhovor byva delsi. M4 totiz i jiné funkce. Samoziejme, ze
jde prioritné o sdéleni, ale vétSinou jde i o prvni setkani, jez je kliCové pro navazani daveéry a

odbourani nervozity. Preci jenom mi respondent sveéfuje své osobni vzpominky.
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Jak uz jsem ftekl, nesleduji jen to, co mi respondent sdéluje, ale i jeho neverbalni
vypoved'. Tato neverbalni stranka je pro rozhovor velice dialezita, protoze z ni mazu usoudit,
v jaké fazi rozhovoru se citi respondent dobfe a kdy je mu to nepfijemné. Co mi respondent
chce a nechce fici. Jsem schopen vypozorovat, kdy uz je rozhovor pro respondenta naroc¢ny a

je tfeba ho ukoncit. Tento typ pozorovani provadim a u nasledujicich typt rozhovoru.

5.4  Polostrukturovany rozhovor

Jedna se o navod k rozhovoru, jez predstavuje seznam otazek, nebo tematickych okruh, které
je nutné v ramci rozhovoru probrat. Tento navod ma zajistit, ze se dostane, pro tazatele, na
dulezita témata. Poradi témat, ¢i otazek je Cisté na tazateli, Zustava mu i volny prostor pokladat
otazky dle situace (Hendl 2005: 174). Zde uz mam predpiipravené okruhy jako napiiklad:
domov, détstvi, Skola, transport, nebo zivot v Némecku. Snazim se postupovat chronologicky
a kdyz mi respondent odbiha od, mnou zvoleného okruhu, koriguji ho. Snazim se o lehkou
strukturu rozhovoru a jit do hloubky a situatné se doptavam. V této fazi uz mam
s respondentem vytvoreny néjaky vztah, a to mi dava moznost se ptat se i na emoc¢n¢€ naro¢néjsi

témata.

5.5  Strukturovany rozhovor

Strukturovany rozhovor je slozeny z peclivé vybranych a vytvofenych otazek, na néz
respondenti odpovidaji. Je zde omezena mobilita a improvizace. Tento typ rozhovoru se
pouziva, kdyz je potieba redukovat mnozstvi otazek a tazatel chce ziskat konkrétni odpovedi
(Hendl 2005: 173-174). V této chvili jiz mam zanalyzované piedeslé dva typy rozhovora,

z kterych vychazim. Mam vytvofené konkrétni otazky, které respondentovi pokladam. Tento
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typ rozhovoru ma vétSinou nejvétsi pfinos, ale nese s sebou 1 nejveétsi riziko. Jak jsem fekl,
respondent se svétfuje s velmi citlivymi daty a staci Spatné polozena otazka, neporozumeént,

nebo $patné odhadnuti situace, a v§e muaze vést az k ukonCeni spoluprace.

5.6  Neformalni rozhovor

Neformalni rozhovor se spoléhd na spontannost generovani otdzek v bézném rozhovoru,
respondent si ani nemusi uvédomovat, ze jsou to otazky, tykajici se vyzkumu. Odpoveédi se
vétSinou velice 1i§i, v mnoha piipadech 1ze provézt hned nékolik takovych rozhovort. Tazatel
se snazi rozvinout predeSla témata, nebo hledd témata nova (Hendl 2005: 175). Krom
predeslych tii rozhovorl pfidavam jesté tzv. Neformalni rozhovor, z toho divodu, protoze,
travim spoustu Casu v muzeu, kde samotni respondenti pracuji, takze spolu samoziejmée
komunikujeme. Béhem téchto rozhovori mé uci jazyk a mluvi o svém zivoté. Vyzkum tak
probihd prakticky neustale, ale respondent nema pocit, ze je nahravan, nebo je ve stresové
situaci. Rozhovor probiha pii b&€zné praci v muzeu, prohlidce mésta. Nebo tfeba navstéva

restaurace.

5.7 Skupinova diskuse, skupinové interview a vypraveni

Jak uz z ndzvu vyplyva jedna se o rozhovor ve skupin€. Tento rozhovor je schopny zachytit
rozli¢né nazory, postoje, a hlavné zachytit vzajemnou interakci mezi respondenty. Vse je
vazano na socialni vztahy, které se zde projevuji. Pfi dobfe vedeném skupinovém rozhovoru se
uvolfiyji psychické zabrany a diskutujici snadné&ji odhaluji své myslenky, emoce a postoje.
(Hendl 2005: 182-186). Tento typ rozhovoru se mi nejednou vyplatil, protoze respondenti
nemaji pocit, ze vypravi svij zivot mé, jako vyzkumnikovi, ale lidem, ktefi maji podobnou

zkuSenost jako oni. V praxi jsem skupinovy rozhovor provadél v Heimatmuseu, kdyz se zde
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seslo vice pamétnikt, nebo potomku, dale pak v restauraci pfi spoleénych obé&déch atd. Tuto
metodu jsem nepouzival tak Casto, ale byla velice pfinosna. Respondenti méli moznost své
mySslenky, zkuSenosti a nazory prodiskutovat a navzajem si argumentovat. Muj postoj
v takovych situacich je jenom naslouchdni a pozorovani. Nesnazim se do diskuze pfilis

zasahovat.

5.8 Metoda snéhové koule

Metoda snéhové koule je urCena k ziskavani novych piipadt na zakladé procesu postupného
nominovani dal§ich osob jiz zndmymi pfipady. Vlastni proces vybéru zacina u jednoho nebo
vice jedincu, o nichz se vi, Ze spliuji dana kritéria... Je s nimi provedeno interview, pii némz
jsou pozadani, aby ,nominovali“ dalSi osoby, které¢ znaji a které rovnéz spliuji prislusna
kritéria, a zprostiedkovali s t€émito osobami kontakt (Miovsky 2003: 18). Tuto metodu jsem
pouzil pfi prvnich rozhovorech a pozd¢ji ve Forchheimu. Pamétnici mé hlavné seznamovali se
svymi potomky a snazili se o participaci na mém vyzkumu. Metoda se mi velice osvédcila.
Pamétnici nejenom, Ze mi nominuji dalsi osoby, ale zaroven mé i doporuci, takze pro mé
navazani kontaktu neni tak slozité, jako kdybych jednotlivce oslovoval sam a ziskavani dat je

dostupngjsi.

5.9 NezUcastnéné pozorovani

Pod pojmem nezucCastnéného pozorovani se rozumi minimalni interakce s pozorovanymi
subjekty, které sleduji a snaha o zachyceni chovani jedince, nebo jedinct ve skupiné. Hlavni
vyhodou tohoto typu vyzkumu je, ze neni tak napadny a ovlivnény citovou angazovanosti
pozorovatele, nicméné nelze zjistit ndzory a postoje respondenta (Hendl 2005:201-204).

Nezucastnéné pozorovani pouzivam, kdyz sleduji respondenty pii kazdodennich ¢innostech, a
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hlavné pi1 komunikaci mezi jim a ostatnimi respondenty. Pozoruji jejich vztahy. Nekteti k sobé
maji vetsi sympatie nez ti druzi, a to se projevuje na fungovani celé organizace a pozdéjsich

rozhovoru s nimi.

5.10 Dokumenty a fyzicka data

Dokumenty a fyzickd data tvoii podklad prace, nebo dopliiuji data o ziskané pozorovani a
rozhovory. Pod pojmem dokument se mysli, takova data, ktera vznikla v minulosti. Lze rozlisit
egodokumenty, ufedni dokumenty, archivované udaje, vystup masovych médii a virtualni data
(Hendl 2005: 204-205). Myslim tim prevazné dokumenty, které nachdzim v muzeu. Jsou to
vlastné v§echny druhy vyse uvedenych dokument, od osobnich, po virtualni data. Dokumenty
jsou pro me velice dulezitym zdrojem, protoze spoustu pamétniki bohuzel nezije a jejich
sveédectvi je dochovano ve psané formé. Byva zvykem, ze kdyz né&jaky pamétnik zemfe,
odkazuje svoje osobni véci spojené s vymisténim muzeu. Mimo jiné je zde spousta map,

jmenovitych seznam, publikaci, fotoalb, nahranych rozhovoru atd.

5.11 Etické otazky vyzkumu
5.12 Soukromi

S respondenty spolupracuji 1 kdyz neprovadim rozhovory, coz znamena, ze se mi sveruji
s informacemi, které jsou velice osobni a zvefejnéni by bylo neetické a nemoralni. Navic bych
se rad s respondenty stykal i po vyzkumu, coz by mi urCité zverejnéni téchto informaci

zabranilo. Respondenti mi sami fikaji, ,,ted’ to nenahravej“, , Tohle tam ale nepi§* Jsem tedy

2 22
povinen vyhovét jejich prani. VSichni respondenti budou v praci anonymizovani, coz sice sami

nevyzaduji, ale v jejich z&jmu to pokladam za nejrozumnéjsi feSeni. I kdyz respondenti budou

stejn¢€ rozpoznatelni mezi sebou, moje okoli, a hlavné soucasni obyvatel¢ Broumovska védi
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kam jezdim, na ¢em pracuji a je velice mozné, ze si moji diplomovou praci piectou, takze na to

musim brat ohled.

5.13 Informativni souhlas

Jedna se o dokument, v kterém jedinci vyjadiuji souhlas s uvefejnénim poskytnutych dat,
napiiklad v diplomové praci (Hendl 2005: 156.). V mém piipade se nejedna piimo o fyzicky
dokument, ale rozhovory jsou zaznamenavany, coC logicky, kdyby respondent nesouhlasil
s mymi zaméry, tak nebude se zaznamem souhlasit. I tak kazdy muj rozhovor zacina otazkou,
jestli respondent souhlasi s provadénym rozhovorem a s tim ze poskytnuté informace budou

pouzity v mé diplomové praci. Vse je tedy snadno dohledatelné.

5.14 Emocni bezpedi

Pii provadénych rozhovorech je mnoho piilezitosti, kdy se respondent vyjadiuje k citlivym
zalezitostem. Proto je velice dulezité nepokladat otazky ledabyle bez pripravy. (Hendl 2005:
156). Tuto problematiku se uz snazim popsat v kapitole rozhovory. Je potieba se trochu doptedu
piipravit a postupovat velice opatrn€. Dulezité je navazani duvéry s respondentem a opakované
setkani. Pokud respondent nechce o né¢em mluvit, tak na néj nevyvijet tlak a pockat az se sveri
sam. Také bych rad zdaraznil skuteCnost, kterou pocituji sam na sob€. Jsem schopen nahrat
maximalné 1-2 rozhovory za den, protoze me to velice vyCerpava a vypovedi se mé velice
emocné dotykaji. Ne jenom vyzkumnik pusobi na respondenta, ale i respondent pisobi na
vyzkumnika. Je to oboustranny proces. Udalosti, které respondent popisuje na vyzkumnikovi

musi néco zanechat.
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5.15 Reciprocita
JKvalitativni vyzkum, znamend pro vyzkumnika i pro jeho respondenty navazani hlubsiho
vztahu. Vyzkumnik ziskava mnozstvi informaci a ma potiebu néjakym zpisobem reagovat
(Hendl 2005: 156). Tuto potieb citim 1j4. Proto kazdou navstévu vozim drobné darky. Probleme
vsak je, Ze moji respondenti se mi to snazi oplatit a vznika tak nekonecny reciprocni vztah.
Muzeu hrozi kvuli malé nav$tévnosti uzavieni a pievezeni vSech exponatd do
Mnichova. Pamétnici se samoziejmée snazi zamezit méstu uzavieni a chtéji, aby mohlo muzeum
pokracovat dal. Pocituji ¢im dal vétsi touhu pamétnikim pomoci. Nedavno jsem vsak zjistil,
ze na zasedani zastupitelstva ve Forchheimu, kdy se tento problém znovu fesSil pamétnici
argumentovali, Ze ted’ se muzeum zaviit nemuze, protoze do muzea jezdi Cesky student a urcité
piivede i vice zajemct. Uzavieni muzea se proto odlozilo na neurcito. Vzajemn¢ si tedy
pomahame. Nicméné se respondenti strachuji novych voleb a nového starosty, ktery bude znovu

iniciovat uzavieni muzea.

5.16 Jazykova bariéra
Kdyz jsem zacal sviij vyzkum, ukazalo se, ze jazykova bariéra, je daleko vétSim problémem,
néz jsem ocekaval. Byl jsem si védom, ze rozhovory srespondenty budou znacné
problematické, ale spoléhal jsem na jazyk anglicky, ¢i Cesky. Neznalost jazyka se vsak daleko
vice projevila u studia dokumentt, myslim tim $vabach a kurent. V némeckém jazyce jsem se
kazdou svou navstévou zlepSoval a pozdéji byl schopen provadet rozhovory 1 v némeckém
jazyce, nicmén¢ Svabach a kurent jsem nepiekonal.

Pted prvnim vyjezdem jsem si koupil uCebnici némeckého jazyka a mésic se mu
veénoval. Po piijezdu jsem vSak zjistil, ze v Bavorsku se pouzivaji odlisné vyrazy. Avsak ucili
meé samotni respondenti. V praxi to vypadalo tak, Ze jsem ukazoval na rizné predméty

v mistnosti, nebo na ulici, kdyz jsme se prochazeli po Forchheimu a respondenti mi fekli nazvy

43



predméta v jejich jazyce. Jednalo se o pedagogickou metodu hrou a myslim si, ze to bylo pro
obé strany zabavné. Nicmén¢ porad nejsem schopen plynulého rozhovoru a je prede mnou jeste

spoustu hodin studia.

5.17 Vyzkumné otazky a cile
Po piijezdu do Némeckého Forchheimu se respondenti museli potykat s mnoha nesnazemi.
Trauma ze ztraty domova, majetku a svého domova muselo byt nepfedstavitelné. Tehdy
devitileta respondentka HE na tu dobu vzpomina jako na dobu samoty. Protoze cela rodina
musela chodit do prace ziistava doma se jednoro¢nim bratrem, o kterého se musela starat. Dle
jejich slov rychle se dospivalo® (Respondentka HE: 2020). Pozd€ji vznika Braunauer
Heimatkreis a Heimatmuseum. Jako vyzkumnik se snazim o zmapovani procesu revitalizace
skupiny a vytvoreni kolektivni pfedstavy domova a Broumovského Némce, se kterou se pozdéji
identifikuji.

Vyzkumné otazky tedy zni:

Jakym zpiisobem se konstruovala identita broumovskych Némcii?

Jak broumovsti Némci vaimaji domov a co pro né znamencd?

Tato prace si klade za cil zjistit Co pro respondenty znamend ,,domov™ jak se tato
kolektivni predstava utvatela a jaky ma vliv na pamétniky. Zda je zdkladem jejich identity a
pameti. Vyznam domova je pro pamétniky, dle mého nazoru, rozdilny, nezli. tfeba pro soucasné

obyvatele Broumovska. Svoji Hypotézu se pokusim vyzkumem potvrdit, nebo vyvratit.
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6 Prvni kontakt s respondenty a Bad Kissingen

Z prvniho kontaktu broumovskych Némcu jsem byl velice nervdzni, protoze jsem se obaval
toho, jak na mé budou pamétnici reagovat. Budou chtit vypravét svoje pribehy? Prijmou mé
mezi sebe? Navic jsem plné neovladal némecky jazyk a oCekaval jsem jazykovou bariéru.
Nicméné jsem se rozhodl kontaktovat Heimatkreis Braunau / Sudetenland e. V. Odeslal jsem
e-mail na pfislusnou adresu a hned druhy den dostal nadSenou odpovéd s pozvankou na 34.
roénik Braunauer Heimattages '°v Bad kissingenu, které se mélo konat o dva dny pozdé&ji. V e-
mailu mi bylo doporuceno se setkani ucastnit, protoze zde mélo byt spoustu pamétniku, a tedy
i prilezitosti k mému vyzkumu. Rozhodl jsem se tedy Gc¢astnit a o dva dny pozdé&ji, 12. Cervence

V hotelu Heiligenhof, kde se celé setkani
poradalo jsem byl, k mému prekvapeni, velice
pozitivné piijat a mél moznost prodiskutovat
pozd¢jsi spolupraci. Zatim se zde nachazelo, jen

nékolik pamétnikli, ostatni méli dorazit nasledujici

den, protoze to byl oficialni zaatek setkani. " Obrazek 6 Hotel Helllgenhof 2019
Pamétnici meli byt z celého Bavorska. Spoustu pamétnikt ovladalo anglicky jazyk a nékolik
znich dokonce jazyk Cesky. Setkani se méla ucastnit i delegace z Broumova a prilehlych
vesnic.

Druhy den jsem tak mohl vidét broumovské kroje, slySet broumovsky dialekt a provedl
prvni rozhovory. Byl jsem ptekvapen, jak detailn€ jsou pamétnici schopni popsat vesnice odkud
museli migrovat. Pozdéji se vSak ukazalo, ze na tom ma4 jisty podil pravé Heimatkreis Braunau
a Heimatmuseum. Heimatkreis je mimo jiné 1 vydavatelem spousty publikaci a v Heimatmuseu

se nachazi spoustu opérnych dokumentd a svédectvi. Respondenti mi byli schopni popsat

10 Program Braunauer Heimattages, volné prelozeno jako broumovské dny domova, viz pfilohy.
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dokonale vesnice, protoze si tyto informace nastudovali v téchto publikacich. Ukazalo se, ze je
tfeba rozliSovat mezi ,jejich vzpominkami“, paméti nastudovanou a paméti, predavanou
generacn€ od jejich rodicl. Musime si uvédomit, ze sou¢asnym pameétnikiim je dnes vétSinou
nad 80. let a v dob& nucené migrace jim bylo od Ctyt do patnacti let. To znamend, Ze jejich
vzpominky budou vice zavisle na opérnych bodech paméti (mista paméti, kulturni pamet,
komunikativni pamét, pamét véci). K této problematice se vSak dostaneme v daldi Casti
kapitoly.

Svij prvni rozhovor jsem provedl s respondentkou HB, ktera pro mne byla pozdéji
velice dulezita, protoze ovladala Cesky jazyk a stala se pro mé kli¢ovou. Respondentka HB
pochazi z Bystrého u Starkova (Wiustrei). Vzpomina, Ze se u nich mluvilo nafe¢im a spisovnou
némcinu se uCila ve Skole. Po roce 1945 nebyla vystéhovana, protoze blizko byli uhelné doly,
kde pracoval jeji tatinek. Sni na Broumovsku zastalo i spoustu némeckych haviia s rodinami.
Respondentka vzpomind, ze se Casto setkavali, hrali a zpivali némecké pisné. Prvni rok po vélce
jako déti nechodili do skoly, ale 1. zafi 1946 nastupuje do Skoly Ceské. Vzpomina, ze Cesky
neuméla, a ¢eStinu se naucila, protoze si hrala s eskymi détmi. Jeji ulitel v Bystrém byl velky
vlastenec (CSR), takze to pro ni nebylo jednoduché, ale pozd&jsi studia si naopak chvali.
Nejprve studovala gymnazium v Broumove a pozdéji, kvili vzdalenosti presla do Nachoda. Na
vysokou Skolu se ovSem nedostala, protoze pry byla Némka.

V 60. letech odchazi s maminkou do Forchheimu, protoze sem bylo vroce 1946
odsunuto jejich piibuzenstvo. Do némeckého Forchheimu pfichéazi ve véku 25 let a vzpomina,
jak se ji styskalo po Broumovsku ,Strasné se mi styskalo, neznala jsem své pribuzenstvo,
odvykla jsem si mit pribuzné. A do dneska jsme si k sobé nenasli cestu. Oni prisli do Forchheimu
a nikdo na né necekal, neméli penize, aby jejich déti dostali vzdélani* (Respondentka HB
2019). Pozdé&ji byla oslovena Heimatkreisem, aby pro né pracovala jako prekladatelka a

v soucasné dob€ ve Forcheimu uci Cestinu. Sama fika, ze ma dva domovy. Jeden ve Forchheimu
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a druhy na Broumovsku. Vzpomina, Ze v roce 1944, kdyz se vraceli zranéni vojaci z fronty, tak
dostali nakazano si vzit jednoho vojaka domu. Respondentka fikala, ze si do 45. s vojakem
psala ale pak uz o ném nikdy neslySela. Komentuje to slovy ,,7o byli chudaci, kdo z mladych
lidi, co méli rodinu chtél do vdlky... Zadny. Musime dbat abychom Zili v miru, to je velice
ditlezité a bylo by dobré abychom si to vsichni uvédomili, musime Zit spolu ve svornosti a
vmiru“ (Respondentka HB 2019). Posléze dodéva, ze snucenou migraci zmizela
z Broumovska tradice a kultura. Kdyz to srovna s Franckem, tak ptiznava, ze Broumovsko se
zmeénilo. Tato skuteCnost se netyka jenom Broumovska, ale celkové celého pohranici ,,Sudet™.

Respondentka HB je jednou z vyjimek, protoze se do Forchheimu dostava o patnact let
pozdé&ji nezli jeji pribuzenstvo, takze neméla takové problémy se zaclenit. Navic disponovala
vzdélanim a velice rychle si nasla praci. Ve stejny den jsem provedl rozhovor s respondentem
PK (¢len broumovské delegace), ktery je potomkem broumovského Neémce, jenz na
Broumovsku také mohl zistat. Popisuje proces osidlovani slovy ,.Jd to mam z prvni ruky od
taty, ze ty lidi prisli vyrabovali x gruntii a zase odesli. Byli tam lidi, ktery nerozuméli
zemedélstvi. Taky vikal Ze se po druhy svétovy vdlce ucil Cesky a ty sudetdci sem jezdili
(Broumovsko) ... Protoze cejtili Ze to je jejich viast a chtéli sem, ale oni nechtéli ty statky zpdtky
Jak si nékdo mysli, Ze Némci prijdou a seberou nam ty statky, coz je hloupost, ale jezdili sem a
zZili téma vzpominkama (Respondent PK 2019). Zajimavy je fakt, Ze ta generace, ktera prozila
vetsi Cast svého zivota na Broumovsku a posléze musela nucené migrovat, trpela nejvice.
,Zvlast starsi Broumovdci zustali zprvu sami mezi sebou. Dlouho trvalo, nez se integrovali,
protoze Zili jesté dlouho v té predstave, Ze se zase vrdti domii. Mnozi byli stdle myslenkami
doma, ve své staré viasti (Meinusch, Reichert 2019: 17). Lze pfedpokladat, ze nucend migrace
pro broumovské Némce musela byt velice traumatickym zazitkem, jez vyustilo v kolektivni

trauma, spoluvytvarejici jejich kolektivni identitu.
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6.1 Kolektivni trauma ve vztahu k identité a kolektivni pameéti

Oproti traumatu individualnimu se kolektivni trauma vaze ke skuping, ktera byla traumatem
ovlivnéna. Dle amerického sociologa Jeffreyho Alexandra ke traumatu dochazi, pokud ¢lenové
urcité skupiny byli vystaveni otfesné udalosti, kterd zanechala nesmazatelnou stopu na jejich
skupinovém védomi, paméti a zdsadné ovlivnila jejich budouci identitu (Alexander 2004: 1 in
Kreisslova 2013: 53). Bez pochyby nucend migrace takovou udalosti jisté je. Alexandr dale
dodava, ze ne kazda historicka udalost, ktera ma traumaticky potencial, se stane kolektivnim
traumatem. Zasadni postaveni maji nositelé traumatu, jez trauma vytvareji (Alexandr 2004: 11
in Kreisslova 2013: 55). Po tom, co byli broumovsti Némci nucené presunuti do Forchheimu,
jiste€ se jejich traumaticky zazitek ze ztraty domova podilel na jejich interpretaci skute¢nosti,
paméti a identit€. Dle mého nazoru vSak nebyli jedinymi tvarci tohoto traumatu broumovsti
Neémci, ale 1 starousedlici, jenz zaujali odmitavy postoj (Ne vSichni), dale pak politicka situace
atd. Kolektivni trauma neni tvofeno jen uvnitf skupiny, ale 1 vn&jsimi vlivy. Tyto udalosti jsou
dulezité pro jejich identitu, pamét’ a stali se jejich soucasti. Je to jeden z duvodu, pro¢ vznikl
Heimatkreis a Heimatmuseum. Touha po ospravedinéni, touha po domove a zachrang tradic a
zvyka.

S traumatem ze ztraty domova se vyrovnavali nové prichozi rizn€, avsak po pfijezdu
do Forchheimu mi bylo fe¢eno, ze Forchheim a okoli se velice podoba Broumovsku. Forchheim
ma vlastni pivovar (jako Broumov) A dokonce se kousek od Forchheimu nachézeli skaly (Jako
v Teplicich a AdrSpachu). Doslo tak k propojeni mezi témito dvéma misty, jako reakce
vyrovnani se straumatem. M¢l jsem moznost ta mista, ktera pamétnikim pfipadaji jako
Broumovsko vidét jejich ofima a mista navstivil. A opravdu jsem s jejich vykladem podobnost
vidél. ,, Forchheim a Broumov, to je hodné podobnd krajina. A kdyz jsem sem prisla a vidéla

Jjsem tu stolovou horu, tak mi pripominala Ostas. A jejich ndreci je podobné i tomu naSemu
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broumovskému ndreci... A tady jsou skdly, da se tady po téch skaldch také lézt, jako Teplicko a

Adrspassko* (Respondentka HB 2019).

i Forchheim a Heimatmuseum

Ve Forchheimu, jsem uz travil vét§inu Casu. Navstivil jsem Heimatmuseum, kde mi bylo
dovoleno studovat a provedl sérii nékolik dalSich rozhovord. Braunauer Heimatmusum je
mistem, kde se stietava komunikativni pamét v podob€ pamétnikd, kulturni pamét’ v podobé
uméni, tradic, publikaci a historie jako archivu. Jedna se o misto paméti, které je opérnym
bodem pro soucasné pamétniky a posléze jejich identity. Prikladem kulturni paméti, mohou byt
tfeba poveésti, které pavodné byli pfedavany oraln€, nez prepadli do faze paméti kulturni, jenz
maji daleko vétsi Casovy presah. Pro predstavu jsem prelozil povést z knihy Sagen aus dem
Braunauer Land: Was sich unsere Viiter erzdahlten:
Puvod nazvu vesnic na Broumovsku
. Legenda vypravi o pivodu a jménech riiznych vesnic Broumovska. Kdyz némecky cisar
Friedrich vedl valku s Holandskem, ve vitézstvi zajal 3000 muzii, dustojnikit a vojdku. ProtoZe
vSak pro 3000 muzu nemél vyuZziti, dal jim povoleni hledat volnou pudu a osady.

Sest z téchto diistojnikii také prisio se svymi sluhy do Broumovské krajiny. Jmenovali se
Martin Branzing, Hermann Hinzky, Rupert Disch, Werner Bilk, Hauptman Wekany a Ensign
Krose.

V té dobé byla oblast Broumovska pokryta lesem a nazyvala se ,, Schlesischer
Vogelzug“, protoze se zde stéhovali mali a velci ptdci ze Slezska do Cech.

Sest zmitiovanych se usadilo na venkové Broumovska a kazdy z nich zalozil dvé vesnice:
Martin Barzing Marzdorf (Martinkovice) a Barzdorf (BoZanov), Hermann Hinzky Heinzendorf
(Hyncice) a Hermsdorf (Hermdnkovice) Rupert Ditsch Ruppersdorf (Ruprechtice) a

Dittersbach (Jetiichov), Werner Bilk Wernersdorf (Vernérovice) a Birkigt Hauptmann Wekany

49



Hauptmannsdorf (Hejtmdnkovice) a Weckersdorf (Krinice). Praporcik Krose, ktery mél jen
Jjedno oko, ziistal po dlouhou dobu s Martinem Barzigem v Marchdorfu, ale poté zalozil vesnici
Grosdorf (Velka ves) pro svého syna a zeté. “ (Sagen aus dem Braunauer Land 1983: 9, pteklad
Ondtej Valchat). Legenda volné navazuje na historii osidlovani Broumovska, s tim rozdilem,
ze Je konkrétn€jsi a piistupnéjsi nezli historickd fakta.

Heimat museum se nachazi v budové
byvalého velitelského Stabu a sklada se ze dvou
expozic. Prvni, starSi expozice, kterd je zde od
otevieni muzea, je zaméfend na Broumovsko,

prichod ceskych Neémcl, soustfedi se na

jednotlivé vesnice a mésta, Jsou zde vystavené

Obrazek 7 Heimatmuseum 2020

vSechny publikace, Broumovské kroje, Sperky, nerosty, nebo kvétiny, které se daji nalézt na
Broumovsku. V neposledni fadé¢ se zde nachézi i archiv Heimatkreisu. Kdyz jsem poprvé piisel
do popisované expozice zaujala mé sklenéna mozaika!! ptes celou jednu sténu. Byla to mapa

Broumovska, na které¢ je vyobrazen ptichod ;&ir “

Neémct na Broumovsko a nucena migrace v roce
1945. Je to neuvetitelné dilo, které vyobrazuje
smutek nad ztratou domova. Po pfichodu, kdy
jsem se predstavil, jsem byl pfiveden pred tuto

mapu a mél jsem ukézat odkud jsem. Po tom, co

Obrazek 8 Prvni éast expozice Heimatmusea 2019

jsem tak ucinil, mi to postupné ukazali 1 ostatni pamétnici. Byl jsem svédkem, ze tak to
fungovalo i u ostatnich navstévnika pochazejicich z Broumovska. Stal jsem se tak spojnici
z jejich domovem a pfijat do skupiny. Pozdéji vjednom neformalnich rozhovori jsem byl

pozvan na velké setkani sudetskych Némct. Kdyz jsem odvétil, ze preci nejsem Némec, ktery

1 Viz. prilohy
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zazil nucenou migraci, bylo mi odpovézeno ,, 70 nevadi Andreas, ted uz ses nds “ (Respondentka
MN 2020).

Druha, nov¢jsi Cast, je o néco mensi, nicméné je zametrena na femeslo, nucenou migraci
a sakralni stavby. Jsou zde k nalezeni jmenné seznamy, vyobrazené jednotlivé transporty, ¢i
nestésti na bukové hote. Dale jsou tu zobrazovany dulezité osobnosti, od jednotlivych farnich
hodnostait po lidi, ktefi néjakym zpusobem pfispé€li Heimatkreisu, nebo proslavili
Broumovsko.

Je tfeba upozornit na to, Ze muzeum nevyobrazuje Broumovsko jako takové, ale pouze
zachycuje ¢asti ,,minulosti®, jenz jsou reinterpretovany tak, aby plnili svij ucel, tj. uchovani
paméti, ktera spoluvytvari identitu skupiny a jejich kolektivni obraz domova, nicméné u
pamétnikd hraje vyznamnou roli jejich zita zkusenost. I kdyz byli nuceni migrovat ve velice
nizkém véku a neni mozné, aby disponovali velkym mnozstvim vzpominek na misto odkud
pochazi tak podrobné, porad povazuji Broumovsko jako svij domov, se kterym se identifikuji.
Je to zpusobeno pravé paméti, ktera je predavana a pocitem jedineCnosti jez utvaii jejich
identitu. Nicméné ty vzpominky, které maji, at’ uz jejich , vlastni* nebo zprostiedkované jsou
pro n¢ zakladnim stavebnim kamenem v jejich pojeti domova. Respondentka BE, pochézejici
z Marzdorfu (Martinkovice), mi pfi jednom naSem rozhovoru fekla, ze ¢im je star$i, tim vice
citi, ze Broumovsko je jejim domovem (respondentka BE 2019). To znamend, Ze je nutné vzit
v tvahu i1 €asovou rovinu. Identita a potazmo pamét nejsou jasné danou zalezitosti, nybrz
nestale se vyvijejici. Vzpominky tak maji riznou povahu dualezitosti, ktera se neustale méni a
v piipad€, ze nejsou potiebné ¢asem zmizi a dojde k zapomnéni.

Respondentka HE, pochazejici z vesnice Schonau (Sonov), kterd na otazku, co pro ni
znamena domov odpovédéla ,,Kdyz jsem od té doby poprvé navstivila Sonov a vidéla diim ze
kterého pochdzim, tak se mi zacali vracet vzpominky. Pokazdé kdyz navstivim Broumovsko a

vidim tu krajinu... Tohle je pro mé ten stary domov* (Respondentka HE 2019). Podobna
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odpovéd” se mi velice Casto opakovala, pro pamétniky je velice dulezité navstivit dum ze
kterého pochazi, a pokud to neni mozné, velice je to trapi. Broumovsko je pro n€ svét, ktery je
propojuje z Broumovskem, které opustili. Pamétnici, kterym nebylo umoznéno navstivit svuj
dtm byli pfi sdélovani této informace velice emotivné zasazeni. Divodem je, dle mého nazoru,
zmifiované propojeni. Aby k nému mohlo opravdu plnohodnotné dojit, je tfeba je s pojit
s patfiénym mistem paméti.

Odpoveédi na otazku, pro¢ nemohli respondenti navstivit rodny dim jsou rdzné.
Napriklad jazykova bariéra. Respondentka HE pozd¢ji dodava, ze méla velkeé stésti, protoze jeji
maminka umeéla Cesky, takze ses novymi obyvateli mohla domluvit. Naproti tomu
respondentka BE fekla, Ze prijela pied svij rodny dim, ale dorozumét s mistnimi se nedokazala,
takze odjela. Dale pak respondentka HB méla Spatnou zkuSenost. Mistni vidél némeckou
znacku, dostal strach a respondentce nedovolil vstoupit.

Na otéazku, jestli by se chtéli pamétnici vratit na Broumovsko mi bylo ¢asto odpovézeno
negativné. Argumenty byli rovnéz rizné. Napfiklad kvuli jejich vysokému véku, pratelé, co
znali uz jsou pry¢, vzdalenost, nebo ze uz to neni to Broumovsko které opustili. Ti, co
odpovédéli pozitivné vSak zdaraznovali, Zze pokud by se méli vratit do svého rodného domu,
tak by si ho za vlastni penize chtéli koupit a rozhodn€ ne nékoho vyhnat. Radi by se vratili do
tehdejSiho Broumovska, které je pro n¢ domovem.

Heimatmuseum se tedy pokousi co nejvice pfiblizit ,,starému Broumovsku, které ¢esti
Némci opustili. Muzeum je pro né dulezitym mistem, které vyvolava jejich vzpominky a dava
jim smysl. Uzavieni muzea a zastaveni ¢innosti Heimatkreisu, by byla tato moznost ztotoznéni
se odebrana. AvSak to mluvime o pamétnicich, kteti bydli ve Forcheimu, nebo pracuji v muzeu.
Jak se mohou ostatni Némci ztotoziovat s muzeem, kdyz ho nenavstévuji? Co je spojuje

s ,,domovem*? Odpovédi je Braunauer Rundbrief (zpravodaj).
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7.1  Braunauer Rundbrief

Braunauer Rundbrief, byl a je pro broumovské Némce velice dulezity. Jako prvni Cislo
Braunauer Rundbriefu'? se bere dopis byvalého opata broumovského klastera z 20 Gervna roku

1946 ve kterém piSe, ,,Bohuzel pro vds mohu udélat jen velmi mdlo ekonomicky, protoze my,

Benediktini z Broumova, jsme také ztratili vSechno. Ale abych vds udrzel pohromade, abych
rekl slova utéchy a viry, chci a doufdm, Ze vam budu moci ddt kousek domova. Proto chci zasilat
kazdy mésic zpravodaj, ve kterém najdete novinky, navrhy a zpravy. Zaddam vds o spoluprdci,
aby tento zpravodaj mohl byt vytvoren prakticky a uispésné. Kriz, ktery musime nést, je tézky. V
minulosti byly také Spamné casy, ale nikdo neutrpél tolik, jako my, protozZe jsme se nejen stali
bezdomovci, ale také Zebrdci: nechceme vsak zoufat, protoze jsme kiestané. (1. Rundbrief
1946: 1, pteklad Ondrej Valchar).

Braunauer Rundbrief je pro broumovské Neémce, ktefi jsou pasivnimi cleny
Heimatkreisu dalsi moznosti spojeni s jejich domovem. V dalSich Cislech jsou jmenné seznamy,
dle kterych je mozné dohledat Cleny rodiny. Nicméné je také médiem, které umoziiuje
komunikaci mezi broumovskymi Némci, to znamena, ze se také stava opérnym bodem, podili
se na vytvareni identity, kolektivni paméti a ma stmelujici charakter. Braunauer Rundbrief

vychazi neustale a je mésiCnikem, ktery mé za ukol informovat o ¢innosti Heimatkreisu a

novinkach z Broumovska.

7.2  Broumovsky dialekt a stigma
Jestlize hlavnim kolektivnim ramce je jazyk, jez dava vzpominkam smysl, neméné dilezity je
pak broumovsky dialekt. Pokud ¢lovek slysi mluvit broumovskym dialektem ihned pozna

rozdil. Slova jsou zkracovdna, maji jiny vyznam, nebo jsou to slova ktera se nenachazi

12 E4st dopisu a jedno ze soucasnych vydéni viz. ptiloha.
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v zadném slovniku. Napfiklad slovo Heimat (Domov) je Haimt, Glick (Stésti) je Glecke, nebo
Sébel (Savle) Saawl. '3 Preklad dialektu je pro mé v soudasné dob& nemozny a bohuzel dnes
timto dialektem mluvi pouze desitky lidi. Broumovsky dialekt je vSak nesmirné zajimavy a dle
mého nazoru v ném lze najit velkou podobnost s ¢estinou. Je to vSak jen muj nazor a pro oveéreni
je tfeba lingvisticky antropolog, ¢i hodiny dalsiho studia.

Dialekt vSak byl rozpoznavacim znakem toho, ze dotyCny pochazi z Broumovska a
podilel se na vzniklém stigmatu. Musime si uvédomit, ze prostor, do kterého broumovsti Némci
prisli, nebyl stejny, jako ten, ze kterého museli odejit. At uz fyzicky, kulturng, ¢i socialnég.
Respondentka BE vzpomina, ze se necitila byt stejna Némka, jako ostatni starousedlici ve
Forchheimu, méli mezi sebou spoustu rozdilti (Respondentka BE 2019). Jednim znakem byl i
dialekt, dale pak rozdilné zvyky a tradice. To vSe mélo zapficinilo vznik stigmatu jez zapii€inilo

segregaci skupiny.

7.3  Broumovsko a dalsi generace

Prvni generace, tedy potomci pamétnikt, vztah k Broumovsku jako k domovu ztraci. I kdyz se
o Broumovsko zajimaji, nevnimaji ho jako domov, ale jako misto odkud pochazi jejich otec, ¢i
matka. Radi ho navstévuji, ale chybi jim zita zkuSenost, ktera je spojuje stimto mistem.
Respondentka AN na otazku, jaky ma vztah k Broumovsku odpovéde€la ,,Broumov jsem
navstivila trikrat, je to velice zajimavé misto, protoze odtud pochdzi moje matka, babicka a teta.
Velky vztah k tomuto mistu ale nemdam. Pamatuji si, Ze maminka méla v obyvacim pokoji obraz
broumovského kldastera, ale nevnimdam Broumovsko jako domov* (Respondentka AN).
Respondentka AN vSak nebyla jedind, ktera takto odpovédéla. Respondent WK na stejnou

otazku odpoveédel ,Mij domov je jednoznacné Forchheim, ale protoZe se zajimam o historii,

13 Ukazka dialektu viz. pfilohy.
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zajimam se o zivot mych pfibuznych mam k Broumovsku jisty vztah. Je to vSak vztah
historicky, neni to vztah k domovu* (Respondent WK 2020).

Naproti tomu pozd€jsi generace maji dva rozdilné pristupy, néktefi se s Broumovskem
siln¢ identifikuji a povazuji ho za misto odkud pochézi jejich rodina, nebo naopak o
Broumovsku vi, nicméné neciti potfebu se zajimat o toto misto. Respondent HM mi na otazku,
jaky mé vztah k Broumovsku, odpoveéd€l ,,Abych byl uprimny, tak Zadny. V ceské republice
Jjsem byl dvakrdt a vidy v Praze, Broumovsko jsem sdm nikdy nenavstivil. Vim, co se stalo, ale
necitim potrebu se o to néjak vic zajimat. Mitj domov je Forchheim ™ (Respondent HM 2020).
Naproti tomu Respondentka HF Se s Broumovskem velice identifikuje a Casto ho navstévuje.

Pticiny tohoto jevu mi zatim nejsou zcela jasné. Jak jsem fekl muze to byt zptisobeno
rozdilnymi z&jmy respondenti, nebo dochazi k identifikaci v ramci rodiny, ale rodiny, ktera je
vniména jako Némecka, to znamena respondent se identifikuje jako Némec z Forchheimu a
Broumovsko si neptipousti, protoze nezapada do jeho skupinového profilu, se kterym se snazi
identifikovat. Déle pak zéalezi na UspéSnosti generacniho prenosu, nebo podvédomé prvky.
Prikladem muZze byt obraz v obyvacim pokoji, ktery ma respondent velice Casto ve svém

zorném poli, jenz muze byt jeden z determinujicich faktord pozdéjsiho zajmu o Broumovsko. ~

8  Zaver

Pamét je tedy pro pamétniky klicova z hlediska jejich vnimani identity (kdo jsem, kdo jsme a
odkud pochazime). Pamétnikim k jejich uchovani slouzi opé€mé body, jako jsou napiiklad
Heimatkries, heimatmuseum a Braunauer Rundbrief. ZvIast' zalozeni Heimatkreisu je pro
broumovské Némce dualezity. Heimatkreis vznika na zakladé uvédomeéni si své odlisnosti a
hromadné identifikaci s kolektivni pfedstavou broumovského Némce, jenz je spojen se svym
,domovem" Broumovskem. Heimatmuseum a Braunauer Rundbrief je uz jenom produktem

této kolektivni predstavy, ktery ma za ukol tuto predstavu potvrdit a z legitimizovat.
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Heimatmuseum je tedy zcela vyjime¢nym mistem paméti, protoze je vytvorené
samotnymi pamétniky a stietava se zde historie, komunikativni pamét’ s paméti kulturni.
Museum proto nezachycuje ,,minulost™ z hlediska historie, ale naopak spoluvytvaii kolektivni
predstavu Broumovska, nicméné se nejedna o dnes$ni Broumovsko, ale o Broumovsko, které
museli opustit. Muzeum je propojuje s jejich domovem, stejné jako Braunauer Rundbrief, nebo
dalsi mista paméti. Zvlast zajimavé je vytvoreni si novych mist pameéti, na zékladé podobnosti,
mezi Forchheimskou a Broumovskou krajinou, kterd poméha s vyrovnanim se ze ztratou svého
domova.

Soucasné Broumovsko, jemuz tikaji respondenti domov, na zakladé mého vyzkumu,
nevnimaji jako domov v tom pravém slova smyslu, ale jako misto, které je propoji s jejich
predstavou domova. Dne$ni Broumovsko v pamétnicich vyvolavad vzpominky, které jim
ptiblizuje Broumovsko , staré”. Nechci tim fict, ze by snad dnesni Broumovsko nebylo jejich
domovem, ale sami respondenti citi silnou odliSnost mezi dneSnim a tehdejsim Broumovskem.

Co se tyka transmise na dalsi generace a davody, pro¢ se dalsi generace neidentifikuji
s kolektivni predstavou domova nejsem schopen fici. Dle mého nézoru, je to zapfi€inéno
chybégjici zitou zkuSenosti s Broumovskem, jinych priorit a identifikaci se k jiné skupinové
etnické identité, to znamena Némce z Forchheimu, nikoliv ¢eského Némce, ktery ma ptivod na

Broumovsku. Toto presvédceni vSak neni imyslné, nybrz podvédomé.
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Mapa 1 Broumovsko, Heimatmuseum
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1945, 16. kvétna, Praha. — Projev prezidenta republiky Edvarda Benese na Staroméstském ndmésti v Praz=
(vyriatky).

Vracime se do vlasti — vlada a ja — po jedné z nejstrasnéjsich valek historie. Spojené narody jso=
pokryty slavou a triumfy a my se plnym pravem ¥adime k nim jako narod a stat vitézny. Byli jsme d=
veliké miry nositelem, symbolem i obéti této stragné valky. V Praze vélka zacala a v Praze skonéilz
Némecko, které se v této valce pokrylo neuvétitelnou hanbou a nezmérnym opovrzenim vseho Lc-
stva, které v této valce kleslo aZ na nejhlubsi dno bidy a zlo¢inu, pada na ¢as do zkazy a zniceni. Ces
a Slovaci znovu vstédvaji k novém velikému vzmachu, praci a Zivotu, aby v duchu svych narodnich tr=-
dic a v duchu své veliké historie za¢ali novy pozehnany Zivot za nové idedly, za nové vznesené hodnots
a za nové lidstvi, lidstvi lepsi, dokonalejsi, krasnéjsi, lidstvi, jak je chapal a hldsal Masaryk.

Jedna velika, krasna a slavna — i kdyz bolestna, velmi bolestna faze naseho tézkého narodniho boie
— vice nez plnych Sest rokii odbojové ¢innosti doma i [v] zahraniéi za druhé vélky svétové — se konc
Konéi hroznym padem Némecka, rozvratem a zkdzou nacismu a jednim z nejvétsich triumfi demo-
kratické myslenky. A konéi nasim velikym vitézstvim. [...]"

Ustavenim vlady na nasem domacim osvobozeném uzemi jsme skonéili formalné obdobi svéha
boje v exilu. Statné-politicky svym navratem domu zaé¢indme Gplné nové obdobi své vnitini a mezinz-
rodni politiky. Vracime se sice k normalnim zakonam politické priace doma, ale nas§ domov bude dal=
v proméné, v revolué¢nim p¥izptisobovani se novym zménénym povaleénym pomértim a ve zna¢ném
politickém kvasu. Doma, i kdyZz budeme i nadale usilovat o viestrannou narodni i statni disciplinu.
bude vse znovu postaveno na normalni demokraticky Zivot politickych stran, na zdkladnu demokra-
tické diskuse, na zaklady nasich domacich konstituénich a jinych zdkont a vse bude orientovano jiz
dle p¥iprav pro povileény zivot vnitropoliticky. Ve svém poslednim rozhlasovém projevu domti z Lon-
dyna jsem uZ povédél, jak se divam na hlavni véci z toho, co bude nyni u nis doma.?

O tom vSem budeme mluviti vice v p¥istich tydnech a mésicich. Pjde o vybudovani nového poli-
tického Zivota a postaveni nového naseho domova. Bude tfeba nové formovat politické strany a zre-
dukovati jejich poéet proti dobé predvaleéné, nové vytvaret pomér Cecht a Slovika a vylikvidovas
zejména nekompromisné Némce v zemich ¢eskych a Madary na Slovensku, jak se jen likvidace ta dz=
v zdjmu jednotného ndrodniho statu Cecht a Slovakd viibec provést. Heslem nagim budiz: definitivne
odgermanisovat nasi vlast, kulturné, hospodaf¥sky, politicky. Bude tfeba dat novy raz nasemu hospo-
darskému a socidlnimu Zivotu republiky, pfipravovat nové planovani primyslové a zemédélské, nove
planovani a rozvoj kulturni, ktery nam tak vandalskym zptisobem $est let ni¢il nacism, s presnym
planem nas narodné krok za krokem postupné ubijet a ni¢it a nakonec nds plné jako kulturni narod
vyridit. Bude tfeba dikladné zreorganisovat nasi vefejnou spravu a ptipravovat planovani nové cesko-

slovenské armady, jeji dokonalé vybudovani a ptizpsobeni se novym pomériim. A vie to bude tfeba
postavit na pevny pravni zéklad nové ustavy republiky. e ) et
To vée budou nase nové veliké tikoly, to vie na nas ¢eka jako na ty, od nichz bude narod nyni oéeka-
vat veliky budovatelsky eldn a rozmach. it ’
J4 vim, Ze to nebude prace snadn4; ja vim, Ze se nim bude pracovat obtiznéji po tom hroeznem
zpustoseni nasi vlasti a po tom neslychaném vyplundrovéni vieho naseho hospodéirskél:xo, primys-
lového, zemédélského a kulturniho Zivota. Ale véiim ve velikou narodni disciplinu, véfim ve veliké
narodni ceské a slovenské vlastenectvi, véfim ve velikou, a tak touzebné a vlastenecky pfipravovanou
vSeobecnou narodni obnovu. ,
To# vichni do nové préce, do nového, pozehnaného, touzebné oéekavaného tspésného narodniho
zivotal! ‘ N
A nemohu skon¢it tento sviij prvni referat z doby valeéné eskému a slovenskému hvc}u,' aniz b}:ch
— vstupuje do nasi vééné, nadherné, vitézné a jasajici Prahy — nezdidraznil: budme ,vdecmvrvxa%rodurr}
Sovétského svazu za ohromné obéti, které pro nés v této veliké valce ptinesli, budme vdecr31 Rl{de
armadé za veliké vypéti sil a obzvlastni vojenské uméni, které ji umoznilo docilit té,ch grandl.osmd}
vitézstvi nad némeckou zbésilosti, jakych snad v historii Rusko nikdy nedocililo. Budme vdééni Velké
Britannii, ktera osvédéila tolik statecnosti a tolik houZevnatosti, ktera v jedné dobé vél%cy dovedla
sama vydrzet ohromny napor némecky a zachranila tak svét od jiz jiz ptichazejici néme‘z’clfe’ p‘olhro‘my;
2 budme vdééni Spojenym statim za jejich nebyvaly véle¢ny rozmach a jejich pfelfvapujlcvlvusvlh vojen-
ské, které spoluzachranilo demokracii a pfivodilo nase dneéni vitézstvi. Vzpomenme vdfecne Stalina,
Churchila a Roosevelta za vecko to, co pro lidstvo v této valce vykonalil A nezapomin.e)me na vf:'ranj
cii a na viecky ostatni spojence! Zaslouzi vSichni uznani a diky. Svym utrpenim a bojem se vsichni
zaslouzili o vitézstvi demokracie. o o o
A pro svou budoucnost si znovu ptisahejme: ziistaneme vzdycky vérm‘ svym vehkym trafillcnn Ces-
kym a slovenskym, ziistaneme vérni svym lidovym, demokratickym a socu’\lmm 1dea1}1r1:1 nasi revoluc-’
ni doby a zGstaneme vérni své druzbé, své spolupréci a idedltim nasi nové - a spolecne’prt?htou krvi
posvécené — slovanské politiky s velikym narodem ruskym a ostatnimi narody slovanskymi!
Projev presidenta republiky dr. Edvarda Bene$e na Staroméstském ndmésti 16. kvétna 1945. Praha 1945, 5. 3—-4
a 15-18 — Tisk;
Mladd fronta, 17. kvétna 1945, s. 1-2;
ONC, s. 139-140 (vynatky);
OVD 2, dok. 339, s. 539-540 (vyriatek).

Vyviatky z projevu prezidenta Edvarda Benese, Arburg, Stanék 2011: 280-281
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nach \

Die Bevdlkerung des Kreises igkeit “Das B Land", F 1971
D=D b T=T h A= Volkszahlungsergebnme 1930, Stat. Gemeindelexikon des Landes Béhmen, Prag 1835
1885 1800 1913 1920 1930
Gemeinde D € A gesamt D T A gesamt D E i A gesamt D T A gesamt D T A gesamt
GB Wekelsdorf
Bischofstein 156 4 160 134 134 124 124 97 3 100 111 3 114
Chiiwitz 353 5 3 361 319 319 280 13 303 262 32 2394 195 41 1 237
D.-Matha-Wilasenka 495 11 506 413 413 360 15 375 320 30 350 314 39 353
Dreiborn 545 5 550 466 1 467 364 5 369 316 1 6 323 303 1 4 308
Hottendorf 354 g9 © 369 3386 336 323 323 280 1 281 287 1 288
Jibka 330 1 331 255 5 260 244 244 254 5 259 203 7 3 213
Johnsdorf 872 6 878 723 723 588 588 575 2 577 566 5 571
Liebenau 542 2 544 519 519 473 473 380 15 5 410 357 13 6 376
Léchau 422 13 435 432 432 456 4 460 401 15 3 418 351 13 3 367
Merkelsdorf 1.364 5 5 1374 1.353 1,10 1.364} 1.370 8 1.378 1.215 21 5 1.241 1.050 19 11  1.080
Nieder-Adersbach 742 5 747 677 8 685 671 5 10 686 576 52 17 645 585 34 16 635
Nieder-Mohren 365 5 1 371 305 5 310 279 279 256 3 259 248 20 268
Ober-Adersbach 893 8 26 927 842 i1 853 897 8 14 918 793 11 804 815 32 8 855
Ober-Drewitsch 428 30 458 411 15 S 431 325 11 336 296 18 314 258 26 1 285
Ober-Mohren 434 434 361 361 360 1 4 365 305 15 1 321 297 12 3 312
Ober-Wekeisdorf 727 4 731 735 735 736 736 631 2 633 557 6 563
Ober-Wernersdorf 549 19 568 493 2 3 498 450 4 3 457 374 14 3 391 361 56 3 420
Skalka 502 502 414 414 406 - 410 363 4 367 344 3 347
Starkstadt 966 54 1 1.021 978 11 5 994 888 19 2 909 718 59 9 786 655 106 P 768
Wapenka 221 1 222 213 E 214 179 179 132 9 141 122 2 124
Unter-Wekelsdorf 707 14 14 735 786 3 7 796 728 4 11 744 673 20 10 703 638 38 8 684
Unter-Wernersdorf 489 10 2 506 451 2 453 351 11 362 313 12 8 333 306 18 4 328
Wekelsdorf (Markt) 1.286 50 10 1.346] 1.180 9 15 1.204| 1.300 16 13 1.329 1.054 43 20 1.123 1.088 87 20 1.205
Wiistrei 7 i 3 42 819 646 646 551 1 552 473 34 5 512 408 19 2 429
Summe: 14.519 302 74 14.895]13.442 42 77 13561112714 104 82 12.900] 11067 427 92 11.586] 10418 611 100 11.130
in %: 87,5 20 05 891 03 086 986 08 06 95,5 3,7 08 93.6 55 09
Gesamtsumme
beider GB: 38.999 1070 443 40512[41.238 369 680 42287|42.140 505 758 43.403| 35814 2384 749 38947 34.780 3.140 696 38.616
in %: 96.3 26 11 975 02 16 97.1 12 L7 920 61 19 90,1 81 18
Die Bevéikerung des Kreises B nach Volks horigkei i “Das B ser Land”, hheim 1871
D = Deutsche T = Tschechen A = andere Voncszahlungsergebmsse 1930, Stat. Gememdeiexdﬁon des Landes Bohmen, Prag 1835
1885 1900 1913 1920 1830
Gemeinde D T A gesamt D T A gesamt D : A gesamt D ¥ A gesamt D T A gesamt
GB Braunau
Barzdorf 1.732 16 9 1.757| 1.411 i0 18 1.440 318 g 13 1.340 1.221 37 24 1.282 1.123 30 23 1.176
Birkigt 270 270 227 6 233 256 2 258 250 1 4 255 203 9 1 213
Bodisch 352 4 356 278 278 266 266 262 4 266 225 10 2 237
Braunau 5276 405 148 5830 7.218 130 261 7.609] 7.518 259 248 8.025 5674 887 277 6.818 6.016 1115 225 7.356
Deutsch-Wernersdorf | 1.192 15 1.207| 1.336 13 1.349| 1.383 9 1.392 1.167 28 5 1.200 1.045 32 4 1.081
Dittersbach 1.163 13 S 1.181f 1.313 3 24 1.340| 1.488 15 1.503 1.244 50 =) 1.300 1.156 73 13 1.242
Grofddorf 816 63 18 897| 1.728 33 74 1.835) 2.651 48 113 2713 2.153 231 82 2.466 2.251 304 80 2635
Halbstadt 392 107 138 637 767 2 116 885 777 28 110 915 773 91 72 936 888 368 51 1.307
Neusorge 251 2 6 259 302 3 305 341 1 4 346 330 19 16 365 297 6 7 310
Hauptmannsdorf 1.208 11 15 1.234| 1.360 5 2% 1.386| 1.467 32 1.499 1.269 30 23 1.322 1.211 73 25 1308
Heinzendorf 530 1c 540 858 9 4 871 926 13 939 703 45 2 750 704 27 8 739
Hermsdorf 1.687 7 1.694{ 1.725 ] 1734} 1.803 19 1.822 1.556 27 29 1.612 1.467 38 35 1.541
Stralenau 93 5 a8 328 326 353 3 3 358 284 16 3 303 250 3 3 256
Hutberg 303 * 1 311 266 3 269 267 6 273 189 24 2 225 202 40 1 243
Johannesberg 354 354 294 2 296 251 251 223 1 14 238 214 3 2 218
Marzdorf 1.445 11 1456] 1568 69 4 1641| 1.783 4 10 1787 1.500 88 9 1.597 1.517 93 18 1.628
Ottendori 1.148 7 1.155| 1.028 2 1 1.041| 1.064 10 14 1.088 979 1 23 1013 803 29 24 856
Rosental 759 7 1 767 773 39 785 735 14 748 658 8 18 681 665 9 10 684
Ruppersdorf 1376 79 1.455| 1428 652 15 1.485§ 1.311 32 27 1.370 1.225 78 16 1.319 1.077 180 14 1271
Schénau | 1.779 3 4 1.786} 1.356 8 1.364| 1.243 15 1.258 1.107 24 18 1.150 1.033 19 33 1.085
Weckersdorf | 1342 3 9 1.354| 1253 S 1.262| 1.329 13 1.342 1.100 253 12 1.365 1.087 35 10 1.132
Wissen i 1012 7 1.018 981 1 982 996 2 998 870 24 4 898 827 32 74 866
Summe: 24480 768 359 2561727796 327 603 28.726(29.426 401 676 30.503| 24.747 1.957 657 27.361| 24.361 2.529 596 27.486
n% 956 30 14 %68 1.1 21 965 13 22 90,4 72 24 88,6 92 22

Bevolkerungsstatistik des Kreises Braunau 1885 -
Statistika obyvatelstva okresu Broumov 1885 — 1930

Tabulky 1 a 2, statistika obyvatelstva, Heimatmuseum
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Transport do nejistoty!

(Podle utitelky Idy Franzové)

Dne 18. zaf 1945 jsme byli béhem pil hodiny vyhnani ze svych domovi. Ze
Sonova bylo tehdy vyhozeno 170 osob s 25 kg zavazadlem, z ngho# si Cesi vzali jedts
¢ast majetku: cennosti zabrané na nidrazi v Broumové, vkladni kniZky a penize. Nacpali
nés do otevienych uhelnych vagénd, v nichZ je$té leZela centimetrovéd vrstva mouru.
Viak mé] 45 vagéni, v kazdém bylo nacpéno 60 - 65 lidi i se zavazadly. Transportovano
bylo celkem asi 2 700 - 3 000 osob z okolnich vsi. Hvézdy se tak blystély, kdyZ vlak
pomalu mijel nale méstecka a vesnice. V3ichni byli skli¢eni, nikdo neplakal, nenaiikal.
Mij bratr se svjm sousedem zaslechli pred odjezdem, jak néktefi Cesi #kali, Ze vlak
jede do jisté zahuby.

Zistali jsme stét na velkém sefadovacim nadraZ pres noc. Dva dny a dv& noci v
otevienych uhelnych vagénech. Kdo chtl ven, musel sedplhat na ndraznik. Rano jel
vlak na slezské hranice (trat’ Mierozséw - Fellhammer), lokomotiva a Styfi vagény staly
uZ za hranici. Zatalo vyjednévéni s Rusy a Poldky. Auto vedle auta, pn4 hranice. K
dohod nedoslo, Rusové a Poldci nas nenechali projet. Zaslechli jsme viak, %e mame byt
odsunuti do Mieroszowa. Byli jsme skliCeni, v&déli jsme prece, jaka drahota viddne y
Polakt: chleba za 30 marek, méslo za 70 apod., a neméli jsme penize, Jeli jsme tedy
vsti‘icsmrtihladem.Vpohraniéniv&sniéoejsmedostalijegtgzbytekk‘vy k ob&du
polévku, napit vody, protoze jsme nesmeli ven. To bylo vie po dvou dnech a nocich
Veder s ndmi Sibovali za meziméstské nadrazi do Ruprecht: w . :
desti, pfes hlavu mélo 5 - 6 lidi nat: ;

Mrzli jsme a tfsli se. Uprostied

méli hodinky, sedlaky
mokrych postelich, staff
stény vagont. Mnozi
Eesky vedouci t

léky. KdyZ jsem se vritila, podévala se prvni tepld vodova polévka. Po kraji’ se
rozkiiklo, Ze transport stoji v Mezimésti. Odpoledne pfisli vSichni ptibuzni a znami ze
vSech vesnic, pfinaSeli potraviny. Byl mezi nimi i n4¥ opat Dominik Prokop. Sel,
utdSujice, od vagénu k vagénu. Napéti viak zdstalo! ,Co s nimi bude? Konelné k
veteru se proslechlo: sbérny tdbor v Mezimésti. Nase srdce zkamenéla, vZdyt' takové
mnoZzstvi nemohl barédkovy tabor pojmout. LeZeli jsme tady vichni t&sné namackéni na
podlaze, venku, na cestich a chodnicich, ale viechny napliioval ¥astny pocit: ,,Jeste
chvili doma!*
V dalSich dnech pfi néstupu na place se rozk¥iklo, Ze pfijeli &esti tovarnici a
sedléci z vnitrozemi nakladnimi vozy a Zebfifiaky pro pracovni sily. Byl to prosté trh s
otroky. Do dvou hodin zmizelo 60% transportovanych. Také mi rodinni pfisluldnici, aZ
na dv& tety (65 a 78 let), byli prodani na tomto trhu. S tetami jsem tu musela vydrZet aZ
do 21. unora 1946, v jedné svétnici s 29 osobami, z toho bylo 11 malych d&ti, a
nedostatku jidla, ve studenych vihkych bardcich, kde houby houfné rostly pod postelemi
a $tenice Zrali jako divé, trpélo nase zdravi. VydrZeli jsme. Dne 21. unora jsme byli
odeslani druhym transportem do Bavorska (Gunzenhausen) stfedni Francko.

Popis transportu, svédectvi s knily Schoonau 1981 74-76.
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Programm des 34. Braunauer Heimattages

»Tlage der Begegnung"

Freitag, 12. Juli 2019

18:00 Uhr  Abendessen
19:00 Uhr  BegruBungsabend
Samstag, 13. Juli 2019

09:00 Uhr  Gesprach zwischen dem Vorstand des Heimatkreises Bibliothek Braunau und
der Delegation aus Braunau / Broumov

11:00 Uhr  Mgr. SS

Saal III Information tber die Arbeit des Begegnungszentrums Trautenau
/ Centrum setkavani Trutnov; anschl. Gesprach mit den Repriasentanten des Heimatkreises
Hohenelbe Riesengebirge e.V. und des Riesengebirgler Heimatkreises Trautenau e.V.

12:00 Uhr ~ Mittagessen

14:00 Uhr Hauptversammlung des ,,Heimatkreises Braunau /Sudetenland e.V
16:00 Uhr  Kaffeepause

16:30 Uhr Christina Meinusch M. A. (Wiirzburg):

Saal III Einfiihrung in die deutsch-tschechische Wanderausstellung ,,
(Nicht) Gekommen um zu bleiben. Braunau — Forchheim — Broumov.
Vertreibung — Patenschaft — Partnerschaft™

18:00 Uhr  Musikverein Strahlungen: Bohmisch-frankisches Konzert
Saal I+ 11

20:00 Uhr  Festliches frankisches Buffet mit Liedvortragen des

Saal [+ 11  Braunauer Heimatchors und gemeinsamem Singen

(Leitung: Ilse Teuber)
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Sonntag, 14. Juli 2019

09:00 Uhr

10:30 Uhr

12:00 Uhr
13:00 Uhr
13:30 Uhr

14:30 Uhr

15:30 Uhr

17:00 Uhr

Gottesdienst mit Pater Prof. Dr. AS CSsR

Saal I+ 11 (Gars am Inn) und Pfarrer Martin Lanzi (Braunau / Broumov)

Heimatliche Begegnung mit kurzen Ansprachen
Saal I+ 11 GruB3worte:

Steffen Hortler (Stiftungsdirektor des Heiligenhofs und Stellvertretender
Bundesvorsitzender der Sudetendeutschen Landsmannschaft)

Dr. UK (Oberburgermeister der Patenstadt Forchheim)
Ing. JB (Starosta/Biirgermeister der Heimatstadt Braunau / Broumov )
Ansprache:

EB (Heimatkreisbetreuer): ,,Der Heimatkreis Braunau und seine Beziehungen
zum Braunauer Landchen — Bilanz und Perspektiven®

Mittagessen (Heiligenhofer Gulasch)
Fortsetzung der Heimatlichen Begegnung mit offenen Gesprachsrunden
Pfarrer ML (Braunau / Broumov):

Saal 111 Bildprésentation tber erledigte und geplante
Sanierungsmalnahmen in den Kirchen im Braunauer Landchen / Broumovsko

MJ (Mérzdort / Martinkovice):

Saal 111 Bericht tber die Initiative ,,Rundwanderungen auf den Spuren
der fritheren deutschen Bewohner* (mit Lichtbildern)

Kaffeepause und Fortsetzung der Heimatlichen Begegnung mit offenen
Gesprichsrunden

Abreise der Teilnehmer.

Fiir den 34. Braunauer Heimattag unter dem Motto

,Tage der Begegnung” sind Antrage auf Forderung gestellt worden bei

dem Deutsch-Tschechischen Zukunftsfonds und der Sudetendeutschen

Stiftung.
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Braunauer Rundbrief

Mitteilungsblatt — nicht nur fur die heimatvertriebenen
Bewohner des Braunauer Landchens in Nordostbohmen/Sudeten
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i, B nundbried .
Kloster Rohr,den 20. Juni 1946.
Heiliges Frohnleichnamsfest !

Tiebe Landsleute aus der Braunauer Heimat .

Es dréngt mich,Euch alle zu gngen,Die Jhr das schdne Braunauer

Lend zur Heimat hattet.Wir bilden eine groBe Gemeinschaft des Glaubens,
des Volkstums und jetzt auch des herben Schicksals.Braunauer Stift und
Braunauer ILand waren seit Jahrhunderten aufs innigste verbunden.leine
Vorgénger,die Abte von Brevnov-Braunau haben die deutschen XKolonisten
ins Iand gerufen,die Priester des Klosters haben die Bewohner seelsorg-
lich betreut und vom alten Stiftsgymnasium ist der Strom der Bildung {
und der geistigen Erziehung iibers Lé&ndchen gegangen und weit dariiber hi-
naus.Jch selbst habe mich immer 2l1ls den obersten Seelsorger des Braunau-
er Li&ndchens betrachtet und es wrr mir immer eine Freude,wenn ich zu ei-
ner religidsen Feier hinaus in die Pflarrkirche gehen konnte.Deshalb fiih-
le ich mich verpflichtet,Buch liebe Landsleute auch in der Verbannung

zu betreuen.Jch kann leider wirtschaftlich sehr wenig fir Buch tun,da
wir Benediktiner von Braunau auch alles verloren haben.Aber Buch nach
mdglichkeit zusammenzuhalten,Buch Worte des Trostes und der Glaubens-
kraft zu sagen,das will ich und ich hoffe Buch damit ein Stiick Heimat
geben zu kdnnen.Daher will ich alle Monate einen Rundbrief senden,in

dem Jhr Nachrichten findet,Anregungen und Mitteiluugen.Jch bitte Euch
um HMitarbeit,damit dieser Rundbrief recht praktisch und erfolgreich
gestaltet werden kann.

I. l.Das Kreuz das wir tragen missen ist schwer.Auch in der Vergangen-
heit gab es schlimme Zeiten,aber kein Geschlecht hat so leiden miissen,
wie wir,weil wit nicht nutr heimatlos, sondern auch Bettler geworden s
sind; dennoch wollen wir nicht verzagen,dsnn wir sind Christen.Es er-
geht uns,wie der hl.Familie.die fliehen muBte,und viele vonuns sind

dem Heiland &nlich geworden,der nicht wulse,wo er sein Haupt hinlegen
sollte.Wenn es so wahr ist,dass durch unser Volk viel Ungliick bzw.Un-
recht geschehen ist,dann wollen wir siihnen und biiSen.So aber diirfen

wir auf Barmherzigkeit hoffen und der barmherzige Gottf wird uns und
1. Rundbrief Heimatmuseum
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Biete
Bischofstaain, Bischofstddn

bishaar

bissa

Bittner, Bittno
blaaich, blddch
blaaicha, blddcha
Blechvl, n
blecka, blicka
bleelich, bloilich
bleen, de Zonge

Bleeser

bleetan

blein (blei ock doo = bleib da)

Bleiwe

blend, blind

Blendlooch (kleiner Raum im Bauernhof zur Aufbewah-
rung von Hausgeréten)

blenka

Blieck

bliehn, Bliehte

bloo

Bloobddrn

bloosa

Bloose

Bloosa-Seffe (ein Braunauer Original, er blies beim
Betteln auf einer Trompete)

blooB (Tuu ock blooB nee a Waaig verfahla = Verfehle nur
nicht den Weg)

Bloot, Bleeter

bloB

Blottan

Blootwrich

blotterstoppich

Blutt, blutta

Bluttiechl

bluuB

Boa

bocka, bicka, bucka

bocknich

Becke sterza, Becke statza

Beckla

Bernla, Bannla

Bohng, Bonn

Bohnsaak

Bohre

bolcha

Bolke
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Bitte

Bischofstein (Gemeinde im
Bezirk Wekelsdorf)

bisher

biiBen

Bottcher

bleich

bleichen (Wische)

ein Blech voll

blicken

bldulich

blecken, die Zunge heraus-
strecken

Bléser (Musik)

bldttern

bleiben

Bleibe

blind

Blindloch

blinken

Blick

bliihen, Bliite

blau

Heidelbeeren (Blaubeeren)
blasen

Blase

Bléser-Josef

nur

Blatt, Bldtter

blaB

Blattern (Krankheit)
Blétterwerk
blatternarbig

Blut, bluten

Blutegel

bloB (entbloBt)

Schal aus Pelz

biicken

gebiickt

etwas falsch machen
Kehlkopf

Briinnel

Eisenbahn, Eisenbahnen
Bastler

Bahre

balgen, sich

Hochraum in der Scheune

Ukazka broumovského dialektu, Braunauer Mundart 1964 vonWilhelm Knoblich: 45
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