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: ¥
Prace po teoretickém tvodu zameéfeném zejména na teorii socidlniho konstruktivisinu pfedstavuje vlastni
kvalitativni vyzkum mezi ¢eskymi konvertity a konvertitkami k isldmu, kterym se snazi odpovedet na otazku

s

po pricindch konverze. y

1) Struktura argumentace

Struktura je spiSe slabsi strankou této prace. Chybi dostatecné rozclenéni, v praci jsou jednak velmi J'uhé
kapitoly bez dalsiho déleni na podkapitoly, jednak i dlouhé bloky textu bez ¢lenéni na odstavce, ccz ¢iai
préci ponékud nepfehlednou. Zejména je to vidét na ivodu, ktery je na poméry bakalarské prace velmi
dlouhy a zahrnuje i véci, které by si zaslouZily samostatnou kapitolu ¢i podkapitolu. Kapitoly navic asto
nejsou spojovany prilis logicky, coz déle ¢teni komplikuje — v jedné podkapitole tak spolu napriklad nd;deme
vysvétleni principu socidlni konstrukce reality a d&jiny islému v CR. Nékteré pasaze se také opakup napr.
shrnuti obsahu rozhovort v praci najdeme dvakrét za sebou

Pokud jde o argumentaci, autor v ivodu jasné prednese védeckou hypotézu a v zavéru funkéng zhodneti,
nakolik se potvrdila, nicméné vzhledem k tomu, Ze nikde nedojde k polemice s koncepty, které pro své
zé&véry pouZivd, vyvolava celd zéleZitost mirny dojem argumentace kruhem, resp. definovani si kategorii tak,
aby zéavér odpovidal ocekévani. Tomuto problému by se zabrénilo pravé detailnéjsi diskusi zvolenych
sekundarnich textd a jejich koncepci a pfedpokladd, kterd by pomohla osvétlit, pro€ si autor zvolil nap¥.
prave takovou definic konverze, jakou si zvolil.

2) Formalni uroven

Po jazykové strance trpi préce nedostatky, které jsou ziejmé zpisobeny nedostatecnou kentrolou napszného
textu — vyskytuje se v ni nezanedbatelné mnoZstvi pravopisnych chyb, z nichZ nékteré jsou por.érné hribé.
Misty také trpi neobratnymi formulacemi nebo formulacemi, které sniiuji profesiondlni vyznéri textu
Prace s bibliografickymi odkazy je naopak dobrd a 1ze zde vytknout spiSe detaily, ne]vyrazney,lm 2 mrhz ]e
opakované vypisovani zdroje u citace z téhoZ textu misto vhodnéjsiho ,,tamtéz.

3) Prace s prameny ‘

Price s prameny je na velmi sluSné trovni, autor pracuje na poméry bakaldrské praxe s pomérné rozsahlyn:
mnozstvim textd. Vytknout lze snad jen vySe uvedeny nedostatek kritické diskuse konceptd, které autci
referuje a nasledné pouZiva.

4) Vlastni p¥inos

Vzhledem k origindlnimu vyzkumu mé préce vlastni piinos vysoky. Je zdroveii ale $koda, Ze se au’or
nedostal k detailnéjsi analyze toho, co v terénnim vyzkumu zjistil, a v zdsadé tak pouze referuje - ypox adi
respondentti a nésledné zhodnoti, zda potvrzuji jeho hypotézu ohledné naboZenské konverze, ariz by
jednotlivé vypovédi k sobé vyraznéji vztahoval nebo se vénoval nékterym jejich zajimavym asuektum, ¢ina
neé teorii socialni konstrukce reality aplikoval hloubéji.

5) Obecny presah prace

Téma préce je v soucasné dobé pomérné aktudlni, coZ jisté znamend, Ze naristd jeji zajimavost i pro
nereligionisty. V tomto smyslu ma potencidl i sluSné shrnuti teorie socidlni konstrukce reality, misty ie
nicméné bohuZel pomérné neprehledné, takZe laik by se v ném mohl ztrécet.

Préci navrhuji pfijmout k obhajobé a hodnotim ji jako dostatecné (C).
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