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Hodnoceni

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | F

Teoreticky uvod

Kvalita, odbornd urovern, vztah K tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

X

Vyzkumné otdzky, event. hypotézy u diplomovych pract

X

Vhodnost a sprdavnost pouzitych metod

X

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace vysledku

X

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna urovern X

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zaveér

X

Shrnuti zjisténych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilii X

X

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace

Dodrzeni smérnice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazkii, grafii, tabulek, priloh X
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): Provedena kontrola plagiatorstvi kvalifika¢ni
prace. Posouzeni podobnosti - neni plagiat. Nejvyssi mira podobnosti - 0 %.

Stru¢né slovni vyjadi‘eni k hodnoceni zavére¢né prace: Teoreticka ¢ast je v pfiméfené délce se
vztahem k tématu prace. Metodika je popsana piehledné. V textu chybi odkazy na pfilohy. Jedna ze tii
pouzivanych §kal Kkhodnoceni bolesti (IPS-R) v ptilohach chybi. Vysledky jsou statisticky
zpracovany. Diskuze je ¢asteCnym opakovanim vysledki, které jsou pievazné porovndny s jinymi
zavéreénymi pracemi. V seznamu literatury chybi nékteré pouzité zdroje (napft. Jutickova, 2018).

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Zajimala jste se, jakym zptuisobem je bolest sledovana a tlumena u Vasich respondent?
2. Muze mit délka trvani bolesti vliv na hodnoceni pouzitymi Skalami?
3. Vnimala jste subjektivné rozdil ve spolupraci s pacienty v zavislosti na vysledcich testu kognice?

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F) B

Dne: 16.7.2020



