Posudek vedouciho bakalarské prace
Nazev prace: Analyza dopravniho toku v kfiZzeni ulic K Vinici, Na Spravedinosti a S.K. Neumanna v
Pardubicich

Autor prace: Pavla Buriancova
Vedouci prace: Mgr. Michaela Krbalkova

Prace studenta v pribéhu feseni:

Student pracoval samostatné: Ano, éasto pfichazel s viastnimi naméty, ht]
Student konzultoval préci s vedoucim préce: Prilbéiné po celou dobu Feseni. v
Student zapracovaval pfipominky vedouciho prace: Aktivné, o plipominkach byl schopen diskutavat v

Hodnoceni struktury a obsahu prace:
Cil prace je stanoven v souladu s ndzvem a zasadami Ano, student stanovil cil po kenzultaci s vedoucim prace. >
pro zpracovani prace:

0, struktura prace je logicka, jednotlivé casti prace jsou vyvaZeng. -

5

Jednotlivé ¢asti prace na sebe logicky navazuiji: A
Rozsah préce odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. v
zpracovdavanému tématu:

Prace se zdroji:
Student vyuzival dostateéné mnozstvi informacnich Ano, student aktivné zdroje vyhledaval. v

zdrojl vztahujicich se k tématu:
Student prokazal SChOpNOSt pracovat s pouzitymi

informacnimi zdroji:

Ano, Gdaje zcela spravné zobechoval, analyzoval a citoval, w

VyuZiti poznatkt a informaci ziskanych ze studia a z praxe:

Student vyuzival znalosti ziskané béhem studia na Ano, samostatné se v problematice orientoval, zapracovival | informace ziskané samostudiem. v
DFJP:
Student v préci pouzival spravnou odbornou Vyskytuji se ojedinélé chyby v terminclogii, které nesniZuji Grover price. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:
Specifikace pro hodnoceni pozadavka z praxe: 2 - teoreticka s moznosti konzultace v praxi |
Student vyuzival informace ziskané z praxe: Ano, na zikladé doporuéeni vedouciho prace vyhledaval konzultace. v
(pouze pfi specifikaci 2)
Student vyuzival informace ziskané z praxe: [ =

(pouze pri specifikaci 3 a 4)

Formalni Uprava prace:

Po formalni strance prace odpovida smérnici | Ano, zcela. >
UPa ¢. 7/2019:

Prace je vhodné dopnéna obrazky, tabulkami a ..ﬂno. ale nékteré z nich jsou nadbyteéné nebo by jich mohlo byt vice. v
prilohami:

V praci se vyskytuji gramatické a pravopisné chyby: [ pouze malé mnozsvi, které nesnizuji Groved préce. v
Kontrola plagiatorstvi .Dréce je plvodni 2

Komentaf ke kontrole plagidtorstvi

Préce je pavodni.

Poznamky k hodnoceni

Autorka v prvni kapitole jasné a stru¢né popisuje posuzovanou kfizovatku. Ve druhé kapitole dokazuje, Ze se v problematice ziskavani
dopravnich dat a dopravnich stavovych veli¢in dobre orientuje. Rozbor jednotlivych typl detektorl je pomérné rozsahly, mozna by
bylo vhodnéjsi vénovat vétsi komentar metodé videozaznamu, jez byla k ziskani dat vyuZita. Nékteré vysledky analyzy by bylo dobré
zndzornit v jednoduchém grafu (¢asovy prljezd, prdmérna rychlost). Navrh zmén ve tteti kapitole by zaslouZil vice okomentovat a
|épe formulovat. Prace je zatizena mnozstvim preklepl a gramatickych chyb, coz lehce sniZuje jeji Uroven. Vyzdvihnout by se naopak

Al altivni o nallivng n¥ictiin antarkey nii raalizaci mA¥ania facaud ndralndm znracauini dat 7 vidanzdznamu

Otézky k obhajobé
1) V soudasné dobé (¢erven 2020) existuje ndvrh na pfestavbu posuzované kfizovatky, ktery by mél byt v blizké dobé realizovan. Méla jste moznost
seznamit se s timto ndvrhem a provést srovnani s Vasimi zavéry?

Celkové hodnoceni (znamku stanovuje vedouci BP se zohlednénim vyse uvedeného dil¢iho hodnoceni)
[Préci hodnotim celkové stupném C(20) hd
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