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Kritéria hodnoceni prace

Hodnoceni

AlB|Cc |D JE |F

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah k tématu

X

Clenéni kapitol, navaznost

X

Prdce s odbornou literaturou

Rozsah

Metodika

Cile prace

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci

Vhodnost a spravnost pouzitych metod

Popis, vysvétleni pouzitych metod

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost

Prehlednost, jasnost

Diskuze

Kvalita, odborna uroven

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky

X

Rozsah

X

Zaveér

Shrnuti zjisténych skutecnosti

Dosazeni stanovenych cilii

Vyznam pro praxi, osobni prinos

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony

Stylistika

Gramatika

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh
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Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): méné nez 5 %

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Téma prace je jist¢ zajimavé a ptinosné pro dnesni dobu. Rozc¢lenéni prace je v zasad¢ logické, nicméné
prace jako celek postradd zakladni nalezitosti. Studentka jednak Spatné pracuje se zdroji (v prace se
nachazeji citace trojiho typu — styl je tfeba sjednotit dle aktualnich pozadavki na zavérecné prace), navic
rozsah zdroji, které studentka zvolila, bych hodnotil jako velmi maly, az nedostate¢ny. V praci se také
v nékolika pfipadech na 1 strané objevuje 5x citace z jednoho zdroje bez uvedeni jinych (viz. Naptiklad
strana 17 ¢i 18, kde se nachézi odkaz na stale jeden a ten samy zdroj). Zasadni nedostatky jsem naSel
také v oblasti stylistika a doporucoval bych rozhodné jazykovou korekci.

V metodické ¢asti by bylo tfeba vice rozvést vybér respondentil, Otdzky v ramci vyzkumu neodpovidaji
tomu, na co se studentka nasledné pta v rozhovorech, tedy nemohou byt naplnény ani cile prace. Diskuse
neodpovida zakladnimu zadéni, které miZeme najit v pokynech pro zpracovavani praci. V neposledni
fad¢ povazuji mnozstvi zdrojl, ze kterych studentka Cerpala, za nedostatecny. Z téchto divodi davam
hodnoceni F.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

Vysledna klasifikace (A, B, C, D, E, F)
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