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Diplomova prace Jakuba Neprase si stanovuje nelehky cil, a to v duchu intencionalisticko-
hermeneutického diskursu zjistit, zda se zaméry autor( postav Fate/Grand Order ztotoznuji s tim, jak
hraci tyto postavy vnimaji a zda si s nimi spojuji stejné ¢i podobné hodnot, jaké se do nich autofi hry
pokouseji promitnout. Ve velké mife se jednd o téma, které je na pomezi vizualni antropologie a ne-
antropologickych véd, takzZe lavirovani na tomto pomyslném disciplinovém okraji je pro praci
pfiznacné.

Podobné jako v pripadé i dalsich praci, které se vénuji japonské popkulture, kultufe otaku ¢i mangam
(pricemz tato prace souvisi Uzce se vsemi témito fenomény), je vysledek velmi silné definovan
insiderskou pozici autora ke zkoumanému tématu. Ackoliv insiderska pozice je velmi pfinosna

pro hloubku znalosti autora o objektu vyzkumu (zde hra Fate/Grand order a japonska popkultura),
coz i vtomto pripadé autor prokazuje v kapitolach 1 a 2, je to praveé insiderstvi, které je tim
pomyslnym kamenem Urazu prace, nebot se autor neumi z konceptudlniho schématu insidera
vymanit a pokusit se o nadhled nad problematikou z méné zaujatého uhlu pohledu.

Autor svou praci velmi poctivé konzultoval a mohu potvrdit, Ze prace je vysledkem skutecné
dlouhodobého procesu tvorby a krystalizace uchopeni tématu (coZ neni rozhodné pravidlo). Pfesto
autor prokdazal znacnou ,tvrdohlavost” v prosazeni tématu, k jehoZ uchopeni nedisponuje
optimalnimi metodami a teoretickym zazemim. Autor si pro analyzu svého korpusu, jenz je
produktem autorova dotaznikového Setteni a strukturovanych rozhovort, zvolil teorie zhusténého
popisu C. Geertze a pojeti moci Michaela Foucaulta. Je zde i pokus o intencionalisticko-
hermeneutické dyadické uchopeni tématu, ale to skoncilo opravdu jen na Urovni pokusu, bohuzel
nepfilis Uspésného (nékdy lépe méné nez-li vice).

O tom, Ze autor ma velmi hluboké znalosti o predmétu vyzkumu, neni pochyb a je to pozitivné znat
na kvalité prvnich dvou kapitol prace. Naopak teoreticko-metodologicka stranka prace je
problematickd. Zvolené teorie jsou v poradku, ale jejich ponékud mélka interpretace, konceptualizace
a uplatnéni na vyzkumny vzorek, je na urovni diplomové prace nedostacujici. Metodologie vyzkumu
je dobre strukturovana. Autor pracuje se tfremi hlavnimi metodami, tedy trianguluje. Prvnim bodem
je prace se zdrojovou Knihou, jeZ je informacnim zdrojem o povaze, charakteristice a smyslech postav
a intencich jejich autorl. Druhym bodem je dotaznikové Setfeni v komunité hracl, které ma za cil

z velkého souboru postav vybrat ty, které jsou nejcastéji zmifiovany hraci jako nejvyraznéjsi
reprezentanti urcitych povahovych vlastnosti (nejkrasnéjsi, nejuslechtilejsi atd.). Na zakladé tohoto
vyzkumu dochdzi k selekci predmétnych postav hry, které jsou ddle podrobeny vyzkumu formou
strukturovaného rozhovoru s hraci. Z rozhovorq, ¢asto pojatych formou chatu na socidlni siti, pak
autor sestavil korpus zakladnich charakteristik zvolenych postav. Tato kontextova analyza umozniuje
autorovi odpovédét na otazku, zda se intence autorl shoduji s intersubjektivnim vnimanim postav
samotnymi hradi.



Po strance samotné teorie zvolenych metod je prace zcela v poradku. Problém ale nastava pfi analyze
a interpretaci, kde pravé autor prokazuje, jak tézké je vymanit se z insiderské pozice a stat se na chuvili
Cisté antropologem. Autor proved| nebyvale rozsahlou analyzu, coz? je bezesporu jeden z velmi
kladnych aspektll prace, ale pti syntéze poznatk( a pfi jejich interpretaci velmi silné pokulhava ¢i se o
né ani nesnazi. Pravé absence schopnosti SirSiho kontextu, ukotveni a zasazeni vysledk( vyzkumu do
jinak dobre zvladnutého terénu je nejslabsi strankou prace.

Formalni naleZitosti prace jsou priamérné, jazykova stranka préce je spiSe podprlimérna, ale coby
vedouci prace musim ocenit obrovsky pokrok autora, ktery ucinil od prvnich nacrtd az po finalni verzi
prace. Prace s literaturou a jeji citace plsobi v mnoha mistech Gcelové, strnule a neadekvatné
(nepropojeni teorie se samotnym terénem), ale po formalni strance je bez vétsich prohreskd. Autor si
v zavéru prace odpovidd na vyzkumné otazky. Odpovédi nejsou v Zadném pripadé Spatné, po
technické strance jsou spravné, ale chybi jim praveé jiz zminény Sirsi kontext a rozhled, coz pricitam jiz
tolikrdt zminénému pfiliSnému insiderstvi autora, kterého se nedokazal zbavit.

Prace jako celek spliiuje pozadavky diplomové prace, avsak autor soucasné prokazal limity schopnosti
analyzovat a interpretovat. Praci i pfes vySe uvedené nedostatky doporucuji k obhajobé a navrhuiji
znamku D.
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