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Cil préace: Cilem prace je analyza aktudlni pravni pravy spravniho dozoru obsazené v zakon¢ €.
255/2012 Sb., kontrolnim fadu, v platném znéni, v¢etné relevantni judikatury spravnich
soudii. Vypracovani piehledu specialnich pravnich uprav obsahujicich odchylky od
obecné pravni upravy kontrolniho fadu vcetné zhodnoceni potiebnosti takovych
odchylek. V praktické ¢asti budou analyzovana data vztahujici se k provedenym
kontrolam vybraného spravniho organu. Pii analyze budou pouzity pravné-
hermeneutické metody vykladu pravnich pfedpisi, zhodnocena bude také relevantni
judikatura spravnich soudd. Vysledky analyzy budou syntetizovany a vyvozeny zaveéry
de lege ferenda.
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Ostatni pripominky k praci

V préci je zpracovana problematika spravniho dozoru vykonavaného Ceskou obchodni inspekei. V Givodu se
studentka vénuje vymezeni druhi kontroly ve vefejné spravé a spravniho dozoru jako jedné z forem kontroly. Dale
prechazi k prtibéhu kontroly, jak jej upravuje kontrolni fad a nékteré vybrané zvlastni predpisy, jimiz se ¥idi pii
zvlastnich kontrolach COL

V ramci praktické ¢asti studentka analyzuje data vztahujici se k vybranym druhiim kontrol provadénym COI
v oblasti prodeje alkoholickych vyrobkii a tabaku a pohonnych hmot. Data byla ziskana z vefejnych zdroju na
strankach COL

Préace je zpracovana v zasadé srozumitelné. V praktické ¢asti studentka prokazala schopnost aplikovat teoretické
znalosti. Cil prace byl splnén. Praci lze v8ak vytknout nékteré nedostatky. Praci s judikaturou hodnotim jako
podpramérnou, a to co do po¢tu vyhledanych soudnich rozhodnuti i komentate k t€ém, které uvedeny v praci jsou.
V praktické ¢asti je tieba vytknout chybéjici zobecnéni zavéri, které z analyzy dat vyplyvaji. Také neni ziejmé,
k ¢emu slouzi vypoet primérné pokuty. Chybi detailn&ji vyhodnoceni dopadii pfijeti novely zdkona o COI v roce
2017, ktera rozsifila kompetence COIL. V zavéru autorka uvadi na str. 55, e i pies nariist poctu kontrol doslo
snizeni poctu zjisténych nedostatkd, neni vsak jasné, ktery graf komentuje a z jakych udaji tytu zavéry vyvozuje
(analyza v kapitole 5 prace spiSe svéd¢i opaénému zaveéru — doslo K nardstu zjisténi).

Po formalni strance je prace zpracovana piehledné, drobné gramatické chyby (zejména v interpunkci) nejsou na
tkor srozumitelnosti textu, byt’ misty vypadla i slova (napt. str. 46 ,,nabytého zakona“). Stylistickou Groven je
tieba hodnotit jako nizsi, nicméné vétsinou dostacujici.

Vzhledem k vy$e uvedenému hodnotim praci stupném C.

Vyjadreni k vystuptim ze systému Theses

Préace neni plagiat — shoda 0%.

Otazky a naméty k obhajobé

1. Jaka nova opravnéni, ktera p¥inesla novela zakona o COI v roce 2017, tedy zakon &. 264/2017 Sh. zakon, kterym
se méni zakon &. 64/1986 Sb., o Ceské obchodni inspekei, ve znéni pozdgjsich predpist, povazujete za kli¢ova, a
jak se tato opravnéni projevila v praxi? JSou naopak opravnéni, ktera inspektorim chybi?

2. Jak si vysvétluyjete skutecnost, Ze pocet kontrol provadénych inspektoratem pro Kralovéhradecky a Pardubicky
kraj je vyrazné vyssi, neZ u jinych inspektorati (obrazek €. 3, str. 49)?

Zavéreéné hodnoceni

Praci doporuéuji k obhajobé.
Tuto bakalafskou praci navrhuji hodnotit znamkou: C

V Pardubicich 12.6.2020

JUDr. Jana Janderova, Ph.D.



