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Hlavnim cilem predklddané bakalafské prace, deklarovanym na s. 10-12, je komparace
antiislamskych motivi a argumentace v Antialkordanu Vaclava Budovce z Budova a v
argumentacnim manuélu antiislamského uskupeni IVCRN, nazvaném Islamofilie v kostce.
Metodologie prace, pfedstavenad na s. 13, spociva v textové analyze a vyhodnoceni ziskanych dat.

Druhé kapitola Fenomén islamofobie je pritezem konceptualizace islamofobie prednimi
Ceskymi i zahranicnimi badateli. Ze zfejmych diivodil vénuje autorka zvlastni pozornost Sa'idové
orientalismu a je zde naznacena paralela mezi islamofobii a antisemitismem. Autorka se zabyva
rozmanitou $ifi postojli, s nimiZ je moZzné se v moderni islamologické a sociologické produkci
setkat. Autorka, podobné jako Cast ceské islamologické produkce, se hlasi k definici islamofobie,
formulované think tankem The Runnymede trust z roku 1997 (viz s. 30). Jedna se o neodiivodnéné
nepratelstvi kislamu, zapficinujici diskriminaci muslimskych jednotlivci a komunit a jejich
vylouceni z hlavnich politickych a spoleenskych zéleZitosti.

V tvodu tfeti kapitoly Komparace antiisldmskych polemik, autorka uvadi pracovni
hypotézu, s niZ pristupuje k analyzovanym texttim: ,,Mym predpokladem je, Ze stereotypy se cca ani
po 400 letech neproménily, a k porozuméni vétsinové spolecnosti isldmu nejsme ani o krok bliz.“

V nasledujici podkapitole Organizace Isldm v Ceské republice nechceme autorka nastinila vznik,
¢innost a cile daného uskupeni. Nasledné jsou uvedeny tzv. myty o isldmu a muslimech, které
IVCRN domnéle vyvraci (zejm. ,isldm je ndboZenstvim miru®, ,terorismus nemd vyzndni*,
,kolonialismus ustavuje dluh vici post-kolonidlnim stdtum*). Nasledné se autorka vénuje
polemickym motiviim v Antialkordnu V. Budovce z Budova. Polemicky charakter dila autorka
CasteCné pripisuje obavam z tzv. tureckého nebezpeci, vétsi diiraz ovSem zcela spravné klade na
polemiku Budovce s heretiky, nebot’ ,,... Ze Alkordn turecky z ddbla posel, a to ptivodem aridnti s
védomym proti Duchu svatému rouhdnim.“ PTedstaveny jsou i jiné dobové polemiky s islamem.
(David Chytraeus, Bartoloméj Dvorsky, Vaclav Vratislav z Mitrovic, KryStof Harant z PolZic a
BezdruZic aj.) Dalsi kapitola je komparaci obou uvedenych antiislamskych polemik, autorka zde

vychazi z pfedpokladu, formulovaného L. Kropackem, Ze vSechny antiislamské spisy maji koreny v



kiestanském mysSlenkovém ramci. Zaroven je kazda polemika podminénd tim, Ze obé naboZenstvi
si kladou absolutni ndrok na vlastnictvi kone¢né podoby boZiho zjeveni. Je-li pravdiva jedna
podoba, pak ta druhd zadkonité pravdiva neni. V této souvislosti A. MatydSova zmifuje oznaceni
proroka Muhammada Budovcem jako podvodnika. ,,...sama Pisma svatd Starého a Nového zdkona
jsou jistd a jedna pravda boZi, ale v Alkordnu Ze jsou pouhé IZi a podvody.“ Podobné je Muhammad
predstaven i v manualu IVCRN jako zlod&j, mstivy vrah a xenofobni ideolog. Autorka se dale
podrobnéji vénuje zplisobu, jakym jsou v tomto manualu pokfiveny a dezinterpretovany jednotlivé
pasaze Koranu. Diivodem je podobné jako u Budovce obava z tzv. tureckého nebezpeci a strach z
kognitivni ndkazy ideologii nepritele. Autoka si u Budovce pfihodné v§ima zrcadlového prevraceni
idedlniho kiestana viici prostopaSnému muslimovi, coZ je motiv korespondujici s vykreslenim
sekularizovaného, tolerantniho, demokraticky smyslejiciho Evropana v opozici ke krvelacnému a
misogynnimu muslimovi. V zavéru kapitoly je stru¢né komparovan pfistup obou dél k tzv.postaveni
muslimskych Zen, autorka zde opét nachazi paralely.

Ve Ctvrté a posledni kapitole autorka dochdzi k témto zavérim: 1. Anti-islamskd
argumentace je v podstaté neménnd. 2. Jedind zména je v konceptu ndboZenské tolerance, kdy sdm
tento koncept prodélal vyznamné zmeny. 3. Polemiky informuji vice o situaci spolecnosti, kterd
islam reflektuje jako ,,oni“a ukazuji identitu tviircti polemik. (s. 38)

Autorka rovnéz postuluje, Ze antiislamsky narativ se od dob V. Budovce z Budova pfili§ nezménil.
Zde by bylo byvalo vhodné rozvést, co tento fakt vypovidd o naSi, domnéle sekularizované,
domnéle toleratni a oteviené spolecnosti.

Zavér:

Po strance formdlni i obsahové spliiuje predloZené dilo vSechny naroky, kladené na bakalafskou
praci. Autorka velmi dobfe pracuje s pramennou i sekundarni literaturou, je schopna samostatné
analyzovat prameny a néasledné z nich abstrahovat §irsi zavéry. Neékterd témata ¢i kapitoly jsou
spiSe struénym ndastinem, ktery by si zaslouZil Sirsi zhodnoceni (zejm. tzv. postaveni muslimskych

Zen v zavéru posledni kapitoly), pomémé vysoka kvalita prace tim ovSem nijak zadsadné neutrpéla.
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