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Práce studenta v průběhu řešení:
Student pracoval samostatně: A no . čas to  p řic h áze l s  v la s tn ím i n ám é ty ▼
Student konzultoval práci s vedoucím práce: P rů b é žn é  po  c e lo u  d o b u  ře ie n i, na  k o n zu lta ce  byl v ž d y  řá d n é  p řip ra ve n ▼
Student zapracovával připomínky vedoucího práce: A k tivn é

Hodnocení struktury a obsahu práce:
Cíl práce je  stanoven v souladu s názvem a zásadami pro A no . s tu d e n t s tan o v il c il sa m o sta tn é

zpracováni práce:
Jednotlivé části práce na sebe logicky navazují: A no . s tru k tu ra  p rá c e  je  lo g ická , je d n o tliv é  čás ti p ráce  js o u  v y vá že n é . ▼
Rozsah práce odpovídá stupni odborné práce a A no . a le  ro zsa h  je d n o tliv ý c h  č ás tí j e  n e vy vá že n ý . ▼
zpracovávanému tématu:

Práce se zdroji:
Student využíval dostatečné množství informačních A no . s tu d e n t a k tivn é  v y h le d á v a l zd ro je  o d p o v íd a jíc í ú ro vn i p o ža d o va n é  p ro  d ip lo m o v o u  p rác i.

zdrojů vztahujících se k tématu:
student prokázal schopnost pracovat s použitými 
informačními zdroji:

A no , ú d a je  zce la  sp rá vn é  zo b e c ň o va l, an a ly zo va l a  c ito va l. v

Využití poznatků a informací získaných ze studia S z praxe:
Student využíval znalosti ziskané během studia na DFJP: A no . sa m o sta tn é  se  v  p ro b le m a tic e  o rie n to va l, z ap rac o vá va l i in fo rm a c e  z ís ka n é  sa m o stu d ie m . ▼

Student v práci používal správnou odbornou Ano. ▼
terminologii vycházející z řešené oblasti:
Specifikace pro hodnocení požadavků z praxe: 3 - p ra k tická , vy p ra co va n á  na  p o d n é t z  p ra xe ▼

Student využíval informace získané z praxe: ▼
(pouze při specifikaci 2)

Student využíval informace získané z praxe: A no . a k t iv n é  a sa m o sta tn é  v y h le d á v á  k o n zu lta ce  i na j in ý c h  m ístech . ▼
(pouze při specifikaci 3 a 4)

Formální úprava práce:
Po formální stránce práce odpovídá směrnici P ře vá žn é  ano  s  d ro b n ým i o d ch y lka m i. ▼
UPa č. 9/2012:
Práce je  vhodně dopněna obrázky, tabulkami a A no . ve lm i vh o d n é  d o p lň u jí te x t p rače . ▼
přílohami:
V práci se vyskytují gramatické a pravopisné chyby: P o u ze  m a lé  m no žsv í, k te ré  n esn ižu ji ú ro ve ň  práce . ▼

Kontrola plagiátorství P rač e  je  p ů vo d n í ▼
Komentář ke kontrole plagiátorství

Poznámky k hodnocení__________________________________________________________________________________________________________________________________________
Práce byla vypracovaná na podnět z praxe. Student v ní dokázal plně zkloubit poznatky získané při studiu s vlastní praxí v dané firmě.
Práce je logická, návrhy i obsah plně odpovídají zadaným požadavkům. Oceňuji zejména variantní vypracování simulace práce AGV. Menší 
výhradu mám k rozsahové nevyváženosti některých kapitol (např. 3,5), které by šlo vyřešit účelnějším uspořádáním kapitol.

Otázky k obhajobě 
Nemám.
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