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Téma studentem zpracované bakaldiské prace je velmi aktudlni. V Ceské Zelez-
ni¢ni siti se nachézi fada mostt a jejich prohlidky, tidrzba a statické pfepotty jsou
duleZitym pfedpokladem zachovani jejich provozuschopnosti. Studentem konkrétng
vybrany most pochézi jiz z konce 19. stoleti a je mu tedy potfeba vénovat zvysenou
pozornost. Staticky pfepotet, ktery je soulasti této bakalafské prace tak bude jisté
vhodnym podkladem pro sprévu tohoto mostu manaZerem Zeleznitni infrastruk-
tury.

Rozsah préce je na dobré trovni. PfedloZend prace obsahuje technickou zpravu
popisujici pfedm&tny most a jeho technicky stav, fotodokumentaci, vykresovou do-
kumentagi, vypocet vnitfnich sil a momentii na modelu v programu Scia Engi-
neer, statické posouzeni tinosnosti hlavnich nosnikd, pfi¢ného ztuZeni a zavétrovani.
Préce je ptehledn4 a logicky uspofddand, byt’ alespoii vykresovda dokumentace by
mohla tvofit spiSe samostatné pfilohy upravené podle pravidel technického kres-
lend.

K préci mam nésledujici pfipominky:

e Pro vypotet zatiZitelnosti podle Metodického pokynu SZDC je sice aplikovén
spravny vzorec, ale velmi zjednodugen&. Nap¥. pro vypotet zatiZitelnosti hlav-
niho nosniku v ohybu je potfeba znédt kromé osové sily i momenty v obou
osich, a to jak v hodnotéch tnosnosti hlavniho nosniku, tak v jinak spravné
rozdélenych hodnotéch vn&jsiho zatiZeni na LM71 a ostatniho zatiZeni. Tyto
tfi veli¢iny pak ptisobi soutasng, zatiZitelnost tedy nelze potitat pro kazdou
zvlast, resp. takto vypotitané hodnoty nelze povaZovat za relevanini hodnotu
zatiZitelnosti.

» V rovnici v &stech 5.2.5, 5.3.5 a 5.4.5 je za kazdé Ny, dosazena jind hodnota.
Hodnota této sily by mé&la byt jednotnd.

e Hodnota 1y v &asti 5.2.5 je vypoéitdna s vysledkem 1 po zaokrouhleni. Sku-
tetnd hodnota je oviem mirn& vy3s, toto posouzeni tedy neni moZno oznatit
za vyhovujici.

s V rovnici pro soulinitel p¥isp&vku stojiny xw na str. 54 je v Citateli dosazena
hodnota vysky stojiny. Podle EN 1993-1-5, tabulky 5.1, by v8ak v ¢itateli méla
byt konstanta 0,83. Unosnost stény tak bude niz.

¢ Vypocet ndvrhové tnosnosti ve smyku Vj r; neni posouzenim. Tutné vyzna-
&end nerovnice s komentdfem ,vyhovuje” na str. 55, 63 a 71 je tedy zavadgjici.
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e Proménné 13 a 13 nejsou tytéZ (viz kap. 5 a 7 normy EN 1993-1-5), nelze je
tedy v kapitolach 5.2.7, 5.3.7 a 5.4.7 substituovat.

e V technické préci je vhodné se vyhnout ich-formé.

o V préci s vét$im mnoZstvim rovnic, jako je tato, je vhodné rovnice &islovat, at’
se na né& lze snize odkazovat.

Dotazy na studenta:

1. Jaky postup by autor zvolil v pfipadé, kdy hlavni nosnik pfi posouzeni tinos-
nosti v jednoosém ohybu (kapitola 5.2.5) nevyhovi?

2. Prispévek pésnic k tinosnosti v bouleni p¥i smyku Viy¢rg na str. 55 Vam vysel
zaporny. MiZe samotnd existence pésnic zap¥i¢init pokles smykové tinosnosti
nosniku?

Téma prace povaZuji mezi bakaldfskymi pracemi za spiSe naro¢n&jsi a t&5f mé
studentiiv zdjem o Zelezni¢ni mostni stavby. Pfes n&které chyby nezanedbatelného
charakteru povaZuji celkové préci za zdaftilou.

Bakaldfskou préci doporut¢uji k obhajobé a hodnotim klasifikatnim stupném C
(velmi dobfe).
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