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Abstract: Since the moment when Milton Friedman introduced a natural rate of
unemployment into economic theory, this indicator has been one of the most important
quantities in macroeconomics. However, in contrast to other key macroeconomic
indicators, the natural rate of unemployment is very difficult to be accurately
quantified. The following paper suggests a simple mathematic model, on whose base
the natural rate of unemployment can be determined. This model was used to set the
natural rate of unemployment in the Czech Republic and its development over time
period of the last 23 years based on the Macroeconomic Forecast by the Ministry of
Finance of the Czech Republic and compared with Okun’s Law. When calculating the
natural rate of unemployment the suggested model eliminates the differences resulting
from different utilization of production capacities and the changing rate of economic
activity of population in the course of time. As all other models, this model also works
with certain simplified assumptions, however, its advantage is the possibility of
gradual implementation of more and more difficult parameters of real economy as
new variables. Nevertheless, even in its basic form, the model provides good results,
which coincide with theoretic basis and monitored facts.
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Uvod

Piirozena mira nezaméstnanosti, kterou do ekonomické teorie uvedl Milton
Friedman (Friedman, 1968), je jednim z kli¢ovych pojml ekonomie hlavniho proudu.
Je definovana jako stav rovnovéhy na agregatnim trhu prace a z hlediska vymezeni

druhii nezaméstnanosti je souhrnem nezaméstnanosti frikéni a strukturalni (viz napf.
Mankiw, s. 158).

Namisto pojmu ,pfirozend mira nezaméstnanosti“ se zejména v poslednich
desetiletich Casto pouzivd ,mira nezaméstnanosti neakcelerujici inflaci® (non-
accelerating rate o unemployment, zkratka NAIRU), odvozovana z Phillipsovy kiivky,
kterou zavedli F. Modigliani a L. Papademos (1975), tehdy jesté¢ jako NIRU, t;.
neinflaéni mira nezaméstnanosti. Pfestoze se nejedna o definitoricky identické pojmy
(na dlouhodobé Phillipsové kiivce muze tatdz pfirozend mira nezaméstnanosti
odpovidat riznym mirdm inflace, které jiZz nebude dale akcelerovat), mnozi
ekonomové je od sebe explicitné neodliSuji. Pro ucely této stati, a to zejména kvili
porovnani vysledki empirickych analyz, budou oba pojmy povazovany za totozné.

Z defini¢niho hlediska nepiedstavuje pfirozend mira nezaméstnanosti ani NAIRU
zadny problém, avsak o to vétsi komplikaci je jeji kvantitativni urCeni. VysSe zminéna
rovnovaha na pracovnim trhu, tedy rovnost nabizené¢ho a poptavaného mnoZstvi,
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koresponduje hypotetickym dokonale konkurenénim podminkém, tedy takovému trhu
prace, na némz dochézi k pruznému piizpiisobovani ceny prace, neboli mzdové sazby,
vzajemnému poméru poptavky a nabidky. Jenze trh prace z celé fady diivodi dokonale
konkurenéni neni a ze stejnych diivodi nedochézi ani k pruznym zménam mzdovych
sazeb. Z tohoto hlediska je tedy stanoveni pfirozené miry nezamé&stnanosti spiSe jen
obtizn¢ odhadovatelnou Grovni.

Podle MCAdama a McMorrowa (1999) se dokonce v pfipadé pfirozené miry
nezaméstnanosti jednd o teoretickou konstrukci, pro kterou neexistuji nastroje
pifimého méfeni.

Shodné s timto nazorem tvrdi 1 JaSova (2010), Ze neni mozné NAIRU piimo
pozorovat, dodavd ale, Ze muize byt odvozovéna =z analyzy pozorovatelnych
proménnych, spojenych s definici této veli¢iny. Na zakladé toho pak autorka za pouZiti

empirickych metod dochazi ke stanoveni intervalovych hodnot NAIRU
v né€kolikaletych obdobich v letech 1999-2010.

Empirickou cestou se pokouseji ur¢it NAIRU Kadetabkova a Jasova (2011), a to
dokonce nejen pro Ceské narodni hospodatstvi jako celek, ale i pro jednotlivé sektory
primarni, sekundéarni a terciarni.

Je ale nicméné jeSt¢ jeden prosttedek, pomoci né¢hoz lze pfirozenou miru
nezaméstnanosti relativné piesné stanovit. Timto prostfedkem je tzv. potencialni produkt.

Potencidlni produkt je vymezen (Okun, 1962) jako vystup ekonomiky (tj. redlny
produkt), ktery je vytvaren pii tzv. plné zaméstnanosti, jez koresponduje v t€ dobé jeste
nedefinované pfirozené¢ miie nezaméstnanosti. Takto feCeno by se mohlo zdat, Ze se
jedna o tautologii ¢i dikaz v kruhu, ale skute¢nost je nastésti jina. Jde o to, Ze velikost
realn¢ho produktu je mozné pomoci statistickych metod naprosto spolehlivé vycislit.

Lze provést 1 kvalifikovany odhad mezery produktu, neboli rozdilu mezi
produktem redlnym a potencialnim. Ministerstvo financi CR kazdé &tvrtleti vydava
Makroekonomickou predikci, shrnujici  aktudlni stav  vyvoje  zdkladnich
makroekonomickych indikatorti Ceské republiky a obsahujici kvalifikované odhady
vyvoje v oblasti ekonomického vykonu (vCetné mezery produktu za jednotlivé
kvartaly), cen a situace na Ceském trhu prace. Tato skuteCnost umoziuje provadet
navazné analyzy, protoze za situace, kdy zname vysi realného produktu a velikost
mezery produktu, mizeme pomoci vhodnych nastrojti, jako je napt. Okuntiv zdkon,
stanovit 1 produkt potencialni, resp. vySi pfirozené miry nezaméstnanosti, jez
potencialnimu produktu odpovida.

Vypocet piirozené miry nezaméstnanosti na zakladé uréeni mezery produktu a
dalSich parametrti, uvedenych v nasledujicich kapitolach, si tato stat’ klade jako svijj
stézejni cil.

1 Formulace problematiky

Graf na obr. 1 s pfipojenou tabulkou ukazuje hodnoty produktové mezery v CR za
jednotlivéa Ctvrtleti v letech 1995-2018. Z grafu je jasné patrny cyklicky vyvoj ceské
ekonomiky, zaroven se na ném vSak ukazuje jest¢ jedna dulezita okolnost, a sice Ze
¢eskéa ekonomika se v soucasné dob¢ sice nachdzi nad Grovni potencialniho produktu,
avSak tzv. inflacni mezera jako kladny rozdil produktu redlného a potencidlniho se
pohybuje pod dvéma procentnimi body. Casté oznaCovani soudasného stavu
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ekonomiky CR jako ,,pfehiaté konjunktury je tudiz za téchto okolnosti ponékud
piehnané, coz potvrzuje 1 pomérné nizkd mezirocni mira inflace, pohybujici se v letech
2017-18 na arovni 2 - 2,5 %.

Obr. 1: Mezera produktu v CR 1995-2018 (v % potencidl. produktu, po étvrtletich)
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Zdroj: Makroekonomicka predikce Ceské republiky - listopad 2018

Tab. 1: Mezera produktu v CR 1995-2018 (v % potencidl. produktu, po tvrtletich)

Kvartal 95/1 95/11 | 95/1I1 | 95/1V | 96/1 96/11 | 96/1I1 | 96/IV | 97/1 97/11 | 97/110
Mez. p. 1,1 1,6 2,3 2,7 3,4 3,3 3,0 2,5 1,7 0,4 -0,4
Kvartal | 97/IV | 98/1 98/11 | 98/1I1 | 98/IV | 99/1 99/11 | 99/111 | 99/1V | 00/1 00/11
Mez.p. | -I,I | -12 | -13 | -1,7 | -1.9 | 24 | 22 | -1,7 | 09 | 00 | 09
Kvartal | 00/1II | 00/IV | 01/1 01/ | OI/IIT | O1/IV | 0211 02/11 | 02/1I1 | 02/1V | 03/1
Mez. p. 1,6 1,4 1,3 1,0 0,5 0,0 -0,5 -1,1 -1,3 -1,6 -2,1
Kvartal 03/I1 | 03/1IT | 03/IV | 04/1 04/11 | 04/1I1 | 04/1V | 05/1 05/11 | 05/1I1 | 05/1V
Mez.p. | 23 | 24 | 25 | 22 | 25 | 21 | -1,6 | -14 | 07 | 03 | 04
Kvartal 06/1 06/11 | 06/1I1 | 06/IV | 07/1 07/11 | 07/1I1 | 07/IV | 08/1 08/11 | 08/1II
Mez. p. 1,1 2,1 2,9 2,9 3,0 32 3,4 4,3 4,4 4,2 3,7
Kvartal | 08/1V | 09/1 09/11 | 09/1I1 | 09/IV 10/1 10/I1 | 10/1I0 | 10/IV 11/1 11/11
Mez.p. | 22 | 30 | 42 | 41 | 38 | 32 | 22 | -1,7 | -1,1 | -1,0 | 06
Kvartal 11/100 | 11/IV 12/1 12/11 | 12/1I1 | 12/IV 13/1 13/11 | 13/1I1 | 13/IV 14/1
Mez. p. -0,6 -0,9 -1,3 -2,1 -2,9 -3,4 -4,1 -4,1 -4,2 -3.8 -3,0
Kvartal 14/11 | 14/1I1 | 14/IV 15/1 15/11 | 15/1I0 | 15/IV 16/1 16/11 | 16/1I1 | 16/IV
Mez. p. -2,5 -2,0 -1,3 -0,5 0,2 0,6 0,6 0,3 -0,2 -0,6 -0,2
Kvartal 17/1 17/1 | 17/10 | 17/IV 18/1 18/11 X X X X X
Mez. p. 0,4 1,9 1,7 1,8 1,8 1,5 X X X X X
Zdroj: Makroekonomicka predikce Ceské republiky - listopad 2018 (viastni iipravy)

Teoreticky by nyni stacilo stanovit okamziky, kdy je mezera produktu rovna nule,
(a redlny produkt se tudiz shoduje s potencialnim) a k témto okamziklim pak napft. na
webu Ceského statistického ufadu odeéist miru nezaméstnanosti. Realita je ale
podstatné komplikovangjsi, ponévadz zde do hry vstupuji dva klicové faktory:

1. Na tvorbé produktu se vedle prace podili téz kapital, a jak je patrné z obr. 2, mira
jeho vyuziti se v jednotlivych Ctvrtletich liSila, nékdy 1 velmi vyrazné. O tyto
odchylky je nutné mezeru produktu upravit, aby vysledny udaj odrazel vyhradné
vliv faktoru prace.
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Obr. 2: Vyusiti vrobnich kapacit v prizmyslu v CR v letech 1995-2018
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2. Vyuziti vyrobniho faktoru prace je ukazatelem ,,mira nezaméstnanosti* vystizeno
jen castecné. Vedle toho je nutné brat v potaz téZ ukazatel ,mira ekonomické
aktivity obyvatelstva®, jez se ve sledovaném obdobi 1995-2018 ménila az o 10
procentnich bodl (viz obr. 3). Odchylky v mife ekonomické aktivity je rovnéz
nutné eliminovat, resp. zjisténé udaje pfevést na miru ekonomické aktivity
jednotnou pro celé obdobi 1995-2018.

Obr. 3: Mira ekonomické aktivity v CR v letech 1995-2018
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Zdroj: Vlastni vipravy dle CSU (2018)

2 Metody

Na zékladé vySe uvedeného Ize formulovat jednoduchy matematicky model, uvadéjici
do souvislosti vSechny uvazované Cinitele, tedy velikost mezery produktu, jeji ovlivnéni
nestejnym vyuzitim kapitdlu a rovnéz vliv meénici se miry ekonomické aktivity
obyvatelstva. Pro vytvoteni ptislusného modelu byly uvazovany nésledujici ptedpoklady:

a) Pii tvorbé HDP se trvale uplatiiovaly konstantni vynosy z rozsahu, pficemz mezni
produktivita prace a mezni produktivita kapitalu se sob¢ rovnaly.

b) Vyuziti kapitalu bylo za sledované obdobi 1995-2018 uvazovano v jednotné vysi
84,1 % instalovanych kapacit, tedy na urovni, kterou graf 2 uvadi jako primérné
vyuziti kapitdlu za celé obdobi. Rozdily ve skutecném vyuziti kapitalu oproti
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pramérné hodnoté byly vsouladu spiedpokladem ad a) kompenzovany
koeficientem X, ktery je urCen jako pfevracena hodnota podilu skutecné a
primérné hodnoty vyuziti kapitalu v daném ctvrtleti.

c¢) Mira ekonomické aktivity byla ve sledovaném obdobi 1995-2018 uvazovéana
v jednotné pramérné vysi 64,6 %, s tim, ze rozdily ve skute¢né mife ekonomicke
aktivity oproti pramérné tUrovni byly vsouladu s piedpokladem ad a)
kompenzovany koeficientem Z, ktery je urCen jako pfevracena hodnota podilu
skute¢né a primérné hodnoty miry ekonomické aktivity v daném ctvrtleti.

Vysledny matematicky vztah, pomoci né¢hoz Ize urcit ¢tvrtletni mezeru produktu
oCisténou o proménlivé vyuziti kapitdlu a rozdilnou miru ekonomické aktivity
obyvatelstva, pak nabyva podoby:

KMP=MP.X.Z (1)

kde KMP je kompenzovana mezera produktu, neboli mezera produktu ocCist€na o
vliv proménlivého vyuziti kapitalu a ménici se miry ekonomické aktivity, MP je
skute¢nd mezera produktu, uvedend v makroekonomické predikci a rovnéz v Tab. 1,
X je koeficient kompenzujici proménlivé vyuziti kapitdlu na stiedni hodnotu 84,1 %
a Z je koeficient kompenzujici v ¢ase se ménici miru ekonomické aktivity na stfedni
hodnotu 64,6 %.

Po ziskani hodnot kompenzované mezery produktu je mozné pro takto nalezené
hodnoty pouzit vefejné publikované tidaje o mife nezaméstnanosti a nasledné podle
Okunova zdkona vypocist pfirozenou miru nezaméstnanosti. Okunlv zakon Ize
matematicky vyjadfit riznymi zptsoby; vyjdéme napt. z formulace (Helisek, 2000):

Y/Y*=1+cWu*-u (2)

kde Y je realny produkt, Y* potencialni produkt, ¢ je empiricky zjistény koeficient
linearni zavislosti (pohybuje se obvykle v intervalu od 0,02 do 0,03; pro dalsi vypocty je
uvazovana jeho dolni hranice, neboli 0,02), u* je pfirozena mira nezaméstnanosti a u je
skute¢na mira nezaméstnanosti. Jednoduchou upravou rovnice (2) dostaneme vyraz:

(Y/Y*-1=0,02u*-u 3)

kde (Y/Y*) - 1 ptedstavuje mezeru produktu v desetinnych ¢islech, pfesnéji feceno
kompenzovanou mezeru produktu (KMP) vypoctenou pomoci rovnice (1). Po
nasledném vynasobeni KMP ¢islem 100 dostaneme KMP v procentech, jak je zvykem
ji udavat. Ponévadz mira nezaméstnanosti je rovnéz standardn¢€ udavana v procentech,
tak hledanou ptirozenou miru nezaméstnanosti nasledné vypocitame podle vzorce:

u*=05KMP +u 4)

3 Rozbor problému

S vyuzitim dat z makroekonomickych predikci a udajti Ceského statistického tiradu
lze za pomoci rovnic (1), (2) a (3) dospét k nésledujicim vysledkim (viz. Tab. 2)
ohledné vySe ptfirozené miry nezaméstnanosti v Ceské republice:
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Tab. 2: Mezera produktu a skuteénd a p¥iroz. mira nezaméstnanosti v CR 1995-2018

Kvartal 95/1 95/11 | 95/111 | 95/1V | 96/1 96/11 | 96/111 | 96/1IV | 97/1 97/11 | 97/111
u 4,3 4,0 4,1 3,7 3,7 3,8 4,0 4,1 43 4,5 5,0
u* 4,82 4,81 5,25 5,04 5,40 5,51 5,51 5,42 5,17 4,71 4,75
Kvartal | 97/IV | 98/1 98/11 | 98/111 | 98/1V | 99/1 99/11 | 99/111 | 99/1V | 00/1 00/11
u 5,4 5,9 5,9 6,8 7,3 8,4 8,4 9,0 9,0 9,5 8,7
u* 4,80 5,35 5,20 5,89 6,33 7,21 7,22 8,14 8,50 9,45 9,14
Kvartal | 00/III | 00/IV | 01/1 O1/IT | OL/III | O1/IV | 02/1 02/11 | 02/1I1 | 02/IV | 03/1
u 8,6 8,3 8,5 8,0 8,3 7,8 7,7 7,0 7,2 7,3 7,6
u* 9,34 8,98 9,19 8,59 8,60 7,85 7,61 6,54 6,64 6,65 6,70
Kvartal 03/11 | 03/IIT | 03/IV | 04/1 04/11 | 04/1I1 | 04/IV | 05/1 05/11 | 05/101 | 05/1V
u 7,5 8,0 8,1 8,7 8,2 8,2 8,2 8,4 7,8 7,8 7,8
u* 6,50 6,95 7,06 7,70 7,05 7,31 7,56 7,91 7,50 7,75 7,99
Kvartal 06/1 06/11 | 06/111 | 06/IV | 07/1 07/11 | 07/111 | 07/IV | 08/1 08/11 | 08/III
u 8,0 7,1 7,0 6,5 6,0 5,3 5,1 4,8 4.7 42 43
u* 8,58 8,27 8,36 7,99 7,50 6,89 6,78 6,70 6,76 6,23 6,03
Kvartal | 08/IV | 09/1 09/11 | 09/111 | 09/1V 10/1 10/IT | 10/1I1 | 10/1V 11/1 11/11
u 4,4 5,8 6,3 7,3 7,3 8,1 7,1 7,1 6,9 7,2 6,7
u* 5,44 3,94 3,87 5,07 5,16 6,29 5,85 6,19 6,24 6,59 6,30
Kvartal 111001 | 11/1V 12/1 12/11 | 12/111 | 12/IV 13/1 13/11 | 13/1001 | 13/1V 14/1
u 6,5 6,4 7,1 6,7 7,0 7,2 7,4 6,7 6,9 6,7 6,8
u* 6,15 5,90 6,39 5,69 5,69 5,59 5,54 4,96 5,22 5,18 5,72
Kvartal 14/11 | 14/111 | 14/IV 15/1 1511 | 15/111 | 15/1V 16/1 16/I1 | 16/111 | 16/IV
u 6,0 5,9 5,7 6,0 49 4,8 4,5 4,4 3,9 4,0 3,6
u* 5,07 5,13 5,18 5,85 5,36 5,26 5,04 4,94 4,36 4,55 4,05
Kvartal 17/1 1711 | 17111 | 17/1V 18/1 18/11 | 18/111 | 18/1V 19/1 19/11 | 19/111
u 3,5 3,0 2,8 2.4 2.4 2,2 23 X X X X
u* 3,95 3,45 3,24 2,84 2,83 2,63 2,72 X X X X

Zdroj: Vlastni vypocty dle Makroekonomickeé-predikce 2018

Jak je patrné, vypoctené hodnoty pfirozené miry nezaméstnanosti vykazuji
pomérné znacné kolisani. To je ve zdanlivém rozporu s pfedstavou o piirozené mite
nezameéstnanosti jako vytrvale stabilni Urovni, ménici se jen ve velmi dlouhodobém
horizontu v disledku hysterezi na trhu prace (Tobin, 1980), tzv. ,vydrzovacich
pomért“ (Mindorf, 1985) ¢i tzv. ,,vykazovacich efekti” (Dornbusch - Fischer, 1994).
Avsak ceska ekonomika ve svém transformacnim obdobi v 90. letech jesté nebyla
standardni trZzni ekonomikou, z jejihoz fungovani odvozuji své zavéry vySe uvedeni
ekonomové. Odvétvova skladba ekonomiky CR zaznamenavala v 90. letech velké
strukturdlni zmény (Utlum téZkého primyslu, pozdéji zanik velkych podnikl typu
CKD, Poldi atd.) a situace na trhu prace tomu zakonité odpovidala. Vzhledem k tomu,
Ze soucasti pfirozené miry nezaméstnanosti je strukturdlni nezaméstnanost, da se tim
snadno vysvétlit jeji strmy nartist v druhé pol. 90. let, kdy zanikala diive tradi¢ni
pracovni mista v t€Zkém primyslu a namisto nich vznikaly pracovni ptileZitosti nové,
pfevazné v terciarnim sektoru. Tim vznikala strukturalni nezaméstnanost, jeZ se zacala
vyrazné snizovat az o n€kolik let pozdéji po uskuteCnéné rekvalifikaci alespon u ¢asti
pracovnich sil.

Déle je tfeba si uvédomit, ze ve vzdjemnych interakcich makroekonomickych
ukazatelli se prosazuje jista setrvacnost a ze tedy situace na trhu prace neodrazi vyvoj
HDP v redlném case, nybrz az se znanym, zpravidla nékolikamési€nim zpozdénim.
Napft. pfi nastupu recese, kdy HDP klesa, mira nezaméstnanosti se po fadu mésict
chové zdanlivé indiferentné€; tento jev je zplsobovan existenci pracovni legislativy,
neumoziujici propustit nadbytecné pracovniky okamzité, ale az po uplynuti ptislusné
vypovédni doby. Naopak pfi ekonomickém oziveni firmy svilj vystup nejprve zvysuji
dokonalejSim vyuZitim vyrobnich kapacit pfi nezménéné pracovni sile a az teprve
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s odstupem, danym probihajicimi konkurzy a vybérovymi fizenimi, zacinaji nabirat
nové pracovniky. Proto se tedy empirickd zavislost mezery produktu a miry
nezaméstnanosti dle Okunova zdkona v redlném case od sebe odchyluje a vede ke
zdanlivym disproporcim.

Ze vSech té€chto dlivodii je tfeba za hlavni indikitor vyvoje pfirozené miry
nezamestnanosti povazovat ani ne tak spojnicovou kiivku v grafu na obr. 4, odrazejici
udaje zTab. 2, jako spiSe zni vychdzejici trendovou linii, jez vykazuje
v dlouhodobém, tfiadvacet let trvajicim casovém horizontu sestupnou tendenci:

Obr. 4: Vyvoj pFirozené miry nezaméstnanosti v CR v letech 1995-2018

10

Mira nezaméstnanosti (%)

A N e N S O T AN S O SR E R ®E
g Yy Y Y O O O O O O O O O O O =~ = = = = = &~ o~ -~

Zdroj: Viastni vypocty

Z grafu je patrné, Ze pfirozena mira nezaméstnanosti se ve sledovaném obdobi
snizila z pavodnich cca 7 % na soucasnych 4 az 5 procent. To plné¢ odpovida jak
teoretickym postulatim, tak i realit® pracovniho trhu v CR. Pfirozena mira
nezamestnanosti sestavajici z nezaméstnanosti strukturdlni a frikéni neni néjaka
neménna konstanta; jeji vySe je ovlivilovana ftadou skuteCnosti. Strukturdlni
nezaméstnanost se od 90. let snizila, na ¢emZz méla nepochybné podil celd fada
skuteCnosti; po¢inaje schvalenim zdkona o zaméstnanosti ¢. 435/2004 Sb., kladoucim
prioritni diraz na prosazovani aktivni politiky zaméstnanosti, pfes odvétvové zmény
Ceské ekonomiky (sektor sluzeb, ktery v soucasnosti dominuje tvorbé HDP, se
s vyjimkou jazykové vybavenosti pracovnikili vesmés vyznacuje niz§imi naroky na
specializovanou profesni kvalifikaci oproti odvétvim tézkého primyslu, zejména
strojirenstvi) aZ po strukturni zmény vyuky ve Skolstvi, v némz se v souc€asnosti klade
velky diraz pravé na jazykovou piipravu zaka a studentli, pozadovanou obzvlasté
v sektoru sluzeb.

Co se tyce druhé slozky pfirozené miry nezaméstnanosti, kterou je nezaméstnanost
frikéni, tak ta se nepochybné v dlouhodobém horizontu snizuje rovnéz, coz je
zpusobovano zlepsSujicimi se informacemi o situaci na pracovnim trhu. Zdanlivé by to
mohlo byt povaZzovdno za rozpor sobecné uznivanou tendenci k nartistu frikéni
nezamestnanosti v zemich s vyraznymi projevy tzv. ,socialniho statu®. Divodem je
zejména Stédra socidlni politika, vedouci k dobrovolné nezaméstnanosti, jez
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predstavuje podstatnou soucast nezaméstnanosti frik¢ni, a dale zneuZivani této socidlni
politiky, kdy formalni registrace na ufadu prace a pobirani podpory v nezaméstnanosti
je doprovazeno tzv. praci nacerno.

Faktem ale je, Ze oproti zemim jako Francie, Svédsko apod. jsou socidlni davky
v Ceské republice neporovnatelné nizsi a uvedené negativni jevy, 1 kdyz samoziejmé
existuji 1 zde, tak ale se projevuji v daleko mensi mife.

4 Diskuze

Model pro vypocet ptfirozené miry nezaméstnanosti, uplatnény v této stati, vedl
k vysledkiim, jez jsou sice jen aproximaci skutecnych hodnot piirozené miry
nezaméstnanosti, ale které, jak bylo ukazano v grafu 4, ptfesto odrazeji teoretické
ptedpoklady o zavislosti pfirozené miry nezaméstnanosti na dostupnosti informaci o
situaci na pracovnim trhu a ucinnosti uplatiovani aktivni politiky zaméstnanosti jako
nastroje pro feSeni zejména nezaméstnanosti strukturdlni. Na zaklad€ ziskanych
hodnot pfirozené miry nezaméstnanosti Ize tudiz konstatovat, Ze dosazené vysledky
maji vypovidaci hodnotu a jsou dostatec¢né validni.

Porovname-li ziskané tudaje s vysledky v obdobnych studiich z posledni doby,
zjistime, Ze vedou k podobnym zavérim.

Podle autorek Kadetabkové a Jasové (2011) se NAIRU v letech 2001-10 vyvijela
nasledovné (viz obr. 5):

Obr. 5: Vyvoj NAIRU v CR v letech 2001-2010

F==Mira nezaméstnanostiv NH —0—NAIRU v NH

0 L T T T T T LI T T T L T T T T T T T T T T T T T L T T T

1701 4 3 2 104 4 3 2 107 4 3 2 1710
Ob dobi

Zdroj: Kaderabkova, Jasova (2011, s. 519)

Komparaci zde komplikuje odlisny sledovany ¢asovy interval, ale je ziejmé, Ze
v grafu 5 se vletech 2001-2010 NAIRU snizovala od vychozich cca 6,3 % do
konecnych cca 5,3 %.

To je v dobré shod¢ s vysledky dosaZzenymi modelem z tohoto ¢lanku, podle né¢hoZz
ve stejném obdobi pfirozena mira nezaméstnanosti klesala z 6,3 % na 5,5 %.

Jiné empirické vysledky piinasi vyzkum E. Jasové (2010), podle niz NAIRU
vletech 1999 az 2008 (s predikci do r. 2010) nabyvala intervalovych hodnot,
uvedenych v obr. 6:
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Obr. 5: Skuteénd mira nezaméstnanosti a NAIRU v CR v letech 1999-2010

s SkUuteéna mira nezaméstnanosti —¥— Break model

—+—Nova Keynesianska PC v intervalu

Predikce

v %

-3 rr—r r rr r r— rr rr rrrr rr r rrr rr D D rrrrr rrrrrCrrrrr T

199 4 3 2 1/02 4 3 2 1/05 4 3 2 1/08 4 3 2
Obdobi

Zdroj: Jasova (2010, s. 21)

Zde jsou vysledky naopak zieteln¢ odliSné, coZ ma svou primarni pti¢inu v rozdilné
metodice, nebot’ zde nebyla NAIRU odvozovadna jako spojitd trendova piimka (u
modelu z této stati) ¢i kiivka (v grafu na obr. 5) v rdmci ¢asového intervalu, nybrz jako
mnozina horizontalnich pfimek v rdmci kratSich obdobi.

Nicméné i zde je vidét shoda v tom, Ze po roce 1999 ma NAIRU zietelné sestupnou
tendenci.

Pro dosazeni ptesnéjSich vysledkli by nicméné bylo mozné sestrojit model
Metodika. Tedy jinymi slovy, vzit v potaz redlny vyvoj vynosu z rozsahu ve vyrobé
(resp. v jednotlivych vyrobnich odvétvich, nebot’ ta se od sebe tvarem produkéni
funkce nepochybné l1isi), skutecny prabéh kiivky rostouciho vystupu v danych
odvétvich (zejména se zietelem na to, zda je ta ktera vyroba pracovné Ci kapitalove
naro¢nd), a vyvoj mezni produktivity kapitalu.

Takto vytvoteny rozvinuty model vypoctu piirozené miry nezaméstnanosti by pro
Ceskou republiku vychazel zudaji o tvorbé HDP (hruba pfidana hodnota podle
odvétvi), publikovanych na strankdach CSU, a do metodiky vy$e uvedeného
jednoduchého modelu by vnesl nasledujici korekce:

Namisto rovnice (1) pro vypocet Kompenzované mezery produktu by musela byt
pouzita soustava rovnic ve tvaru:

OMP = AKo . MPx . X . Z (5)

kde OMP je odvétvova mezera produktu, neboli mezera produktu jednotlivych
narodohospodaiskych odvétvi o¢isténa o vliv proménlivého vyuziti kapitalu v daném
odvétvi a ménici se miry ekonomické aktivity, AKo je meziro¢ni pfiriistek kapitalu
v daném odvétvi, MPx mezni produktivita kapitdlu v daném odvétvi, vyjadiend jako
podil pftirtstki produkce daného odvétvi a prirGstku hrubého fixniho kapitalu
v odvétvi za jednotliva cCtvrtleti, X je koeficient kompenzujici proménlivé vyuziti
kapitalu na stfedni hodnotu 84,1 % a Z je koeficient kompenzujici v ¢ase se ménici
miru ekonomické aktivity na sttedni hodnotu 64,6 %.

52



Kompenzovana mezera produktu by pak byla nasledné urcena jako vazeny pramér
za jednotliva hospodaiska odvétvi, pficemz vahou jednotlivych odvétvi by byl jejich
podil na tvorb&€ HDP Ceské republiky.

Rovnice (2), udévajici velikost mezery produktu podle Okunova zdkona, by
teoreticky méla vychazet z konkrétnich podminek dané (ceské) ekonomiky, s tim, Ze
do rovnice by méla byt zakomponovana empiricky zjisténa citlivost mezery produktu
na fluktuacich trhu prace. Problémem je, Ze neexistuje ucelena casova ftada
empirickych podkladti pro urceni koeficientu linearni zévislosti ¢ v rovnici (2), a
z toho diivodu by bylo nutné 1 nadale uvazovat hodnotu koeficientu ¢ ve vysi 0,02.

Rovnice (3) by byla pouzita v nezménéném tvaru, piiCemz parametr KMP
(kompenzovand mezera produktu) vrovnici by byl vadZzenym primérem soustavy
rovnic (5).

Aplikace vySe popsaného komplexniho modelu na vypocet pfirozené miry
nezaméstnanosti by nesporné¢ byla velmi ambiciéznim ukolem, zejména z divodu
mimotadné komplikovaného sbéru podkladovych dat; voln¢ dostupné udaje o hrubé
tvorbe kapitdlu jsou totiz k dispozici za ekonomiku jako celek (nikoliv za jednotliva
narodohospodaiska odvétvi). V principu ovSem neni nemozné tato data ziskat.

Zavér

Jednoduchy matematicky model, vyuZivajici pro vypocet pfirozené miry
nezaméstnanosti hodnoty mezery produktu, vede k vysledkiim potvrzujicim teoretické
piedpoklady zaloZené na divodech nezaméstnanosti frikéni i strukturdlni. Frikéni
nezaméstnanost mize byt snizena lepSimi informacemi o situaci na pracovnim trhu
(vliv online informaci dostupnych na internetu je ve sledovaném obdobi 1995-2018
neoddiskutovatelny, navic vznikly specializované zprostiedkovatelské pracovni
agentury), strukturdlni celou fadou ndastroji aktivni politiky zamé&stnanosti
(rekvalifikace, vefejné prace, podpora malého soukromého podnikani apod., ptfi¢emz
na aktivni politiku zamé&stnanosti se v sou¢asné dobé klade nesrovnatelné vétsi diraz,
nez v 90. letech). Piestoze se jednd o model zaloZeny na tad¢ zjednoduSujicich

postulatt, vzhledem k dlouhodobé datové tad€ zahrnujici obdobi 23 let se vystupy
ziskané jeho prostfednictvim jevi jako dostate¢né validni.

Dalsi zptesnovani dosazenych vysledki by bylo mozné, pokud by faktory
poklddané v prezentovaném modelu axiomaticky za konstanty, jako typ vynosi
zrozsahu, shoda mezni produktivity prace a kapitdlu apod. byly uvaZovany jako
proménné. Ani takovyto komplexni model by vSak nic zdsadniho nezménil na
vypovidaci schopnosti udajii zjisténych modelem jednoduchym, pouze by umoZnil
dokonaleji specifikovat udaje zjisténé v této stati.
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