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ANOTACE

Prace se zam¢tuje na to, co si lidé o komunistickém rezimu mysli a pro¢ si to mysli. Zkouma,
jak dochazi k mezigeneraénimu pfedavani téchto informaci. SnaZi se o to, ptibliZit ¢tenare, jak
dochazi ke sdileni nazort (zalozené na zkusenostech starsi generace, predavané mladé generaci)
skrz fenomén komunismu.
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Ideas about communism from the perspective of three generations
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The work focuses on what people of the communist regime thinks and why they thinks that.
Examines how the intergenerational transmission of such information. Trying to approach the
reader, as occurs for the sharing of views (based on the experience of the older generation,

transmitted to the young generation) through the phenomenon of communism.
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UvoD

Hlavnim divodem, pro¢ jsem zacal psat praci na toto téma, kdyZ opomeneme dlouhodoby
zajem o ideologie, bylo mnoho argumentaci a nazort, za kterymi se skryvaly rtizné vékové
skupiny. At uz ze zivota pamétnikli nebo generaci, do které patfim i ja. Kolem mé¢ se zacala
tocit spirala politickych nazort na obdobi socialismu v Ceskoslovensku. Sedime u televize,
v§ichni v mych letech, sledujeme film z pfedrevoluéniho Ceskoslovenska a ob¢as nékdo
pronese n¢jakou myslenku na toto obdobi. Nikdo jsme v té dob¢ nezili, ale piesto umime
podavat dokonalé ptredstavy a své ndzory na toto obdobi. Dokazeme pfinejmensim n&jakym
zplusobem argumentovat a pfit se v ndzorech, jestli to bylo dobré, Spatné nebo prosté jiné.
VSichni mame vice méné€ nazor, aniz bychom v té dobé Zili. Kazdy o tom mame jiné povédomi.
Nékdo vice, nékdo méné. Soucasné se mi zda, ze generace, do niz patfim 1 ja, ma povédomi o
tomto historickém obdobi velice mlhavé a znalosti 0 fenoménu komunismu jsou diskutabilni.
Casto jsem narazel na rizné politické spory v rodinach a vzajemné konfrontace mezi jejich
Cleny. PtiSlo mi to jako téma, které je nejspi§ pro Cleny rodin dalezité, kdyz se o ném dokézi
bavit spoustu ¢asu a vzajemné mezi sebou argumentuji. Clenové rodin se o tomto fenoménu
bavi mezi sebou a pak dochazi ke konfrontaci mezi generaci, do které sdm patiim a ktera je pro
tuto praci nejpodstatngjsi. I kdyz obdobi socialismu v Ceskoslovensku nezazila, tak mé na toto
obdobi nazor. Cim je tento nazor tvofen? Jaky je hlavni faktor, ktery tento nazor utvaii? Kazdy
Z nas si urcité nékdy povidal se svymi rodici o jejich zivoté, o tom, co tu bylo pfed ndmi a co
zazili. Musi mit tedy né¢jaké informace o tomto obdobi z rodiny. Pokud ano, vytvaii nazory mé
generace prave rodina nebo nikoliv? To je predmétem této prace, kde se zabyvame piedstavami,
idejemi a postoji napti¢ tfemi generacemi. Co je dano kulturou, rodinou nebo kolektivni paméti.

Tuto praci mizeme pojmout metaforou jako tovarna na nazory na obdobi socialismu
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v Ceskoslovensku, k niz se stale obracime zpé&t. Nékdy vice a nékdy méné. Alespoi z malé ¢asti
toto téma muiiZze konfrontovat Zivot, ktery Zijeme. Tieba v debaté mezi rodinnymi pfislusniky.
Do jaké miry ovSem toto téma mize ménit vztah ¢lovéka k ¢lovéku v rdmci rodiny? To at’

posoudi jini.
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TEORETICKA KONCEPCE

V této teoretické Casti prace se budu vénovat pojmim jako je kultura, mySleni, jazyk, socialni
interakce jedince s kulturou, ideologii a také paméti, jez budou tvorit teoreticky kontext pro

pozdéjsi analyzovani vyzkumného spektra.

1. Mysleni a kultura

Na kulturu mtizeme pohlizet riznymi zplsoby a kazdy ¢lovek tento pojem chape odlisné.
Existuje nespocet definic tohoto terminu. Terminu kultura se v této kapitole budu vénovat ve
smyslu lidského spolecenstvi, ve kterém jsou zahrnuty lidské hodnoty, tradice, zvyky, jazyk,
mysleni, lidské chovani, ideje a také organizace lidské spolecnosti ¢i dané skupiny. Samoziejmé
do pojmu kultura miizeme zatadit také hudbu, gastronomii, jazyk a také pamét’, které se budu
vénovat v jiné kapitole. My zde vSak budeme pojem kultura chapat jako spoleenské
usporadani a mysleni, na které se vaZe narodni védomi a socialni interakce mezi jednotlivei
v dané kultufe.

,»INekteti lidé jsou jako nékteti dalsi 1idé, protoze sdileji stejnou kulturu, ktera také rozhodujicim
zpisobem determinuje lidské mysleni a prozivani (Soukup 2011: 22).

Dité&, které se narodi, se nékam zac¢leni. Stane se soucasti své kultury a osvoji si jak jeji jazyk,
tak také Cast jejiho mysleni, ve kterém vyrtsta a zacne sdilet ¢ast mySleni starSich jedinct a
zpusobu. Zkratka se stane soucasti celku n&jakého spolecenstvi. C. Geertz chape kulturu jako
,soubor ,.fidicich mechanismi“ vychéazejicich z pfedpokladu, ze lidské mysleni je v podstaté
jak socialni, tak vefejné — Ze jeho pfirozenym prostiedim je domovni dviir, trZist€ nebo namésti*
(2000: 58). Je toho nazoru, Ze ,,[m]ySleni nespociva v tom, co se déje v hlavé (i kdyz je potieba,
aby se tu a tam néco v hlavé odehralo, aby viibec k mysleni doslo), nybrz v obchodovani s tim,
co G. H. Mead a jini nazvali vyznamovymi symboly — hlavné se slovy, ale také gesty, kresbami,

hudebnimi zvuky — se v8im, co je odd€leno od své pouhé jevové podstaty a pouziva se
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k udélovani vyznamu zkusenostem* (Geertz 2000: 58). Kdyz se dité narodi, uz takové vzorce
existuji a jednotlivec je pouze piijme.

., [N]alezne je jako uz existujici v komunité, do niz se narodi a v niz tyto symboly ziistanou i
po jeho smrti, s néjakymi dodatky, o néco zmenseny nebo s castecnymi zménami, na nichz se
mohl, ale nemusel nutné podilet. Za svého Zivota je pouziva, casto spontanné a nenucené, ale
vzdy se stejnym cilem: dat udalostem, které proZiva, urcitou konstrukci orientovat se v
,,probihajicim procesu zakousenych véci“, aby prevzal piisobivou formulaci” (Geertz 2000:
58).

Clovék je tedy bytosti, jez prejima nazory v dané kultufe. U&i se jazyk a tim i uréity zptisob
mySleni, které je do jisté miry ovliviiovano rodinou. Je to ¢ast blizké skupiny, kde starsi
generace predavaji své zkuSenosti tém mlad$im. U¢i je novym vécem, vzdélavaji je a do jisté
miry utvafi jejich pfedstavu o spole€enstvi, ve kterém vyrustaji. V Jur¢akové dile se mizeme
docist, Ze ,,[g]enerace nejsou piirozené, vytvari je spoleéné prozita zkuSenost a diskurz, ktery
je obklopuje. Podle Karla Mannheima se generace vyznacuje spoleCnym ,,umisténim
Vv historické dimenzi spole¢enského procesu®, coz v disledku umoznuje, aby razni lidé hledéli
na tento proces podobng; kritériem, které k tomu muze za pfihodnych podminek ptispét, je vek*
(Mannheim 1952: 290 in Jurcak 2018: 47). Generaci mizeme chapat jako vékovou skupinu
anebo jako rodovou linii. ,,[R]odova linie stavi do popiedi mezigeneraéni vztahy a predpoklada,
ze existuje silnd vazba mezi rodic¢i a détmi a kontinuita spole¢enského a politického védomi*

(Jurcak 2018: 47).

1.1. Narodni védomi

Védomim mizeme rozumét psychicky stav jedince, ktery si za prvé uvédomuje, ze je, ale také,
7e néco vi a dokaze takové védéni ménit v zavislosti na okolnostech. V této ¢asti se zaméfim

na narodni védomi. V piede§lém bod¢ jsem zminil, Ze jedinec, ktery vyrusta ve své kultufe, Si
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osvojuje jak jazyk, tak uritou ¢ast mySleni. Stava se tak soucasti ndrodniho védomi. Védomim,
které je soucasti jeho kultury. Dokaze takové védomi chapat v souvislosti s obecné piijatymi
udalostmi sveho naroda, skupiny nebo statu. Na narodnim védomi se do jisté miry ur¢ité odrazi
jazyk, ktery je sdilen. Anderson tvrdi, Ze ,,[rlevolu¢ni sila kapitalismu, smétujici k mistnim
jazyklim, ziskala dal§i podnét v podobé& tii faktordi, z nichZz dva ptimo pfispély ke vzniku
narodniho védomi* (Anderson 2008: 55).

Druhym faktorem, ktery nas zajima, byl vliv na reformu jazyka, ktera do zna¢né miry
vdécila za svij tspéch kapitalismu technologie tisku (Anderson 2008: 55). Diky této reformeé
jazyka a vzdélanosti lidi si kazdy mohl zac¢it uvédomovat svou narodni identitu a také jistou
kontinuitu s narodni historii, jiz je kazdy jedinec soucasti. Tteti faktor, ktery je tfeba zminit,
bylo pomalé, nerovhomérné §iteni mistnich jazykl absolutistickymi monarchy, ktefi je zacali
vyuzivat jako nastroje spravni centralizace. Kapitalismus a technologie tisku poté vytvorily
jednojazyénou masovou ¢tenaiskou vetrejnost (Anderson 2008: 57). Tisténé jazyky se tedy staly
podle Andersona zékladem narodniho védomi (Anderson2008: 60). Diky témto jazykdm,
mizeme sdilet svoje védomosti S ostatnimi a utvaret si své vlastni piedstavy. My se sice
zabyvame pievazné kolektivni paméti, ale narodni védomi je také podstatna cast, které bychom
méli vénovat pozornost. Narodni védomi je pro nas dilezité tim, Ze souvisi s historii, v naSem
piipadé s historii Ceskoslovenska. Jak uvadi Peskova, ,,[¢]lovék ma vztah k tomu, co se udalo,
neni jen ,,ve vztazich® minulého déni, tzn. dovede védomi minulého déni a jeho ptedpokladi
vyuzit pro porozuméni dnesku (Peskova 1997: 26). Toto je pro nas velice dilezité v naSem
vyzkumu, protoze diky v€domi minulého déni dokdZeme pochopit dneSni situace ve
spole¢nosti. Bez znalosti, feknéme historického védomi v rdmci ndroda, nemtzeme pochopit

ty, kteii nAm o obdobi socialismu v Ceskoslovensku budou vypravét.
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1.2. Jazyk a sociélni interakce

,, Dusevni viastnosti a struktura jazyka naroda tak tésné splyvaji, Ze je-li ddno jedno z nich, méli
bychom byt schopni odvodit v plném rozsahu to druhé... Jazyk je vnéjsi projev ducha naroda:
(Salzmann 1997: 93). Tuto formulaci pouzil W. Humbolt a moderni antropologové povazuji
tuto formulaci za nepfijatelnou. Z toho duvodu, Ze jeden z uspéchi antropologie je, Ze ukazuje
jazyk, rasu a kulturu v historii za odd¢litelné (Salzmann 1997: 93).

Jazyk jako soucast nasi kultury formuje naSe mysleni a je nedilnou soucasti kazdého jedince.
Salzmann ve své knize cituje Benjamina Whorfa, ktery napsal, ze ,,[z]aklad jazykového
systému kazdého jazyka neni jen reprodukujici nastroj pro tlumoceni myslenek, ale spise je sam
formuje* (Whorf 1940a: 231 in Salzmann 1993: 95). Z tohoto mizeme tvrdit, ze dvé skupiny,
hovorici jinym jazykem, budou o t€ samé véci premyslet zna¢né odliSn€, protoze jejich jazyk
definuje pfemysleni nad danou véci. My se ale budeme snazit pochopit to, jakym zpisobem
sdileji jedinci v rodinném kruhu skrz generaéni hierarchii své piedstavy uvnité konkrétnich
skupin, mezi nimiz dochazi k socialni interakci. Socialni interakce je vice méné kazdodenni
vztah jednotlivce s druhymi, kdy [...] ,,realitu kazdodenniho Zivota sdilim s ostatnimi‘ (Berger,
Luckmann 1966: 34). Kazdy den, kdy jsme v interakci s ostatnimi, sdilime svoje pfedstavy a
myslenky, které nas do jisté miry ovlivituji @ pomahaji ndm utvaiet vlastni my. Socialni
interakce je dulezita pro tento vyzkum tim, ze nam odkryva, za jakych okolnosti se jedinci

dostavaji do situace, kterd mezi nimi vede ke komunikaci o tomto fenoménu.
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2. Vyvoj paméti v ¢ase a prostoru
V predchozi kapitole jsme hovorili o jedincich, ktefi jsou soucasti narodniho védomi a kultury,
jez je definuje. Mysleni mize nabyvat riznych forem a také muze puUsobit abstraktng.
Vzpominani uz ale pisobi konkrétné (Assmann 2001: 38). Vzpominame konkrétné na danou
véc. V této kapitole budeme pracovat s paméti a s Halbwachsovou teorii kolektivni paméti,
kterou rozvedl J. Assmann. Tato teorie je determinujici pro vyzkum hlavni teze této prace.
Assmann tvrdi, ze ,.[i]deje se musi nejdiive stat nazornymi, a teprve pak si mohou zjednat
pfistup do paméti jako pfedméty. Dochazi pfitom k neodluénému propojeni pojmu a obrazu.
Ma-li se ta ¢i ona pravda usadit ve vzpomince skupiny, musi se zpodobnit v konkrétni formeé
udalosti, osoby ¢i mista® (Assmann 2001: 38). V nasem pfipad¢ se tato vzpominka skupiny
tyka let 1948 az 1989 v Ceskoslovensku. ,,Kazda osobnost a kazdy historicky fakt se jiz pii
vstupu do této paméti transportuje v nauku, pojem ¢i symbol“ (Assmann 2001: 38). Symbol v
historii Ceské republiky pro mnoho jedinci je zajisté rok 1989 jako forma revoluéni zmény,
kdy doslo krozpadu socialistického statu. Kazda udalost, ktera je vzpominkou v mysli

jednotlivee ma néjaky vztah k prostoru a ¢asu a kazdéa skupina ma tento vztah odlisny.
2.1 Individualni pamét’

Halbwachs je toho nazoru, ze pamét’ je spolecensky podminéna a rozliSuje individudlni a
kolektivni pamét. Mluvi o tzv. rekonstrukci paméti (Halbwachs 2009). Clovék, kdyZ si
Z paméti vybavuje své vzpominky, vlastné rekonstruuje z minulosti do ptitomnosti. Halbwachs
ve svém dile tvrdi, Ze ,,[V]zpominka je do velké miry rekonstrukci minulosti, pfi niz si
pomahame udaji vyptjéenymi z piitomnosti a ktera je predpifipravena jinymi rekonstrukcemi
z minulych obdobi, z nichz vychazi jiz pozménény obraz minulosti“ (Halbwachs 2009: 113).
Musime proto brat v potaz dilezity fakt, Ze vypovédi mych informator na obdobi socialismu

v Ceskoslovensku mohou byt rekonstrukcemi minulosti s pozménénou perspektivou
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performativni dimenze. Halbwachs také tvrdi, Ze pamét’ v ¢lovéku narista teprve v prib&hu
socializace (Halbwachs 1985: 121 in Assmann 2001: 36). ,,Tim, kdo ,,ma‘“ pamét’, je sice vzdy
jednotlivec, avSak jeho pamét’ ziskava tvar v kolektivu® (Assmann 2001: 36). Individualni
pamét je tedy zavisla na paméti kolektivni a dokdze se proménovat az v zavislosti na skuping.
Vzpominky se dokazi sdilet jen diky komunikaci a diky socialni interakci, které jsme se

vénovali v predeslé kapitole.

2.2 Kolektivni pamét’

Individudlni pamét’ je sice vlastni kazdému jednotlivci, ale formovana je v zavislosti na
skupin€. Skupin, které tvori individualni pamét’, je mnoho. V nasem piipadé se zamétime na
rodinu jako skupinu formujici pamét jedince. Diky kazdé individudlni paméti jednotlivct
v roding se utvari pamét’ kolektivni, ze které mladsi generace Cerpaji informace a naopak. Neni
to tedy jen jednosmérny proces. Individudlni zlstdva ve smyslu jedine¢ného spojeni
kolektivnich paméti jakozto mist riznych kolektivii skupin (Assmann 2001: 38). Pokud
uvedeme ptiklad, kdy rolnik nebo sedldk musi ke své obziveé obstaravat pole a vlastni urcité
Uzemi, které je jeho zdrojem obzivy, miizeme povazovat tento zdroj za dulezity. V piipad¢, ze
nastane ve staté zména statniho ztizeni a komunisté mu vyvlastni pozemek, mizeme usuzovat,
Ze tento jednotlivec nebude mit ke komunistim kladny vztah. Nasledné udalosti mohou zménit
Zivotni uroven celé rodiny. Dopad postihne i jeho potomky. V tomto piipadé zacne svou
zku$enost sdilet se svymi détmi. Utvati se tak kolektivni pfedstava zkusenosti, kterych mohou
vyuzit jeho potomci. Takto vytvorena kolektivni pamét formuje ramec, ve kterém si
individualni pamét’ vytvari predstavy o tomto fenoménu.

Sdileni mySlenek je dano prevdzné komunikaci mezi jednotlivci, ktefi mezi sebou

vytvareji socialni interakei. Prostfednictvim komunikace mohou generace sdilet sve zkusenosti,
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které Cerpaji z kolektivni paméti. Dulezita je pro nas Juréakova myslenka, Ze, ,,[rlodova linie
stavi do poptfedi mezigeneracni vztahy a predpoklada, ze existuje silnd vazba mezi rodici a
détmi a kontinuita spolecenského a politického védomi* (Jurcak 2018: 47).

Diky této silné vazbé mezi generacemi dochdzi také ke kontinuité spolecenského a
politického védomi, kde jednotlivci v rodiné mezi sebou napii¢ generacemi dokazi sdilet své
zkuSenosti a pfedstavy prave diky kolektivni paméti. Vyznam mezigenera¢niho pfenosu
spociva primarné v ramci rodiny, ale také muze byt soucasti i jinych aspektti, jako tfeba Skola,
kamaradi, knihy apod., které v§ak maji mensi vliv na utvateni nazorti nez rodina, jak si ukazeme

V naSem vyzkumu.
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3. ldeologie

Témer kazda myslenka vyicena ¢lovékem, kazdy nazor, kterého je zastancem, saha k politické
ideologii nebo ideji. Takova ideologie se muze stat nastrojem politické moci a doktrinou, ktera
by mohla utvafet organizaci lidské spole¢nosti. Pfesné takovou, kterou zname z nasi historie.
Ideologie, které se utvaiely pomoci mysliteli, nejsou nic abstraktniho. Myslenka uchovana
v hlavé mozna jesté nastrojem moci neni, ale myS$lenka komunikovana, uz takovymto nastrojem
byt mize. Ideje se vzdy rodi nad konkrétni situaci v Zivoté. Jak uvadi Heywood, ,,[p]olitické
ideje nejsou pouhym pasivnim odrazem zajmu, [...] ambici, ale dokazi inspirovat a vést samo
politické jednani, a tudiz utvafet materialni zivot” (Heywood 2008: 20). Také nam fika, Ze
vSechny tyto ideje jsou utvareny socidlni a déjinnou situaci, ve kterych se tyto ideje formuji
(Heywood 2008: 20). Maji tak svij historicky ramec, se kterym se poji dand idea
v konkrétnim sledu udalosti. Takové ideje uz nejsou pouhou abstraktni myslenkou, ale zasahuji
do naSich zivotl pfimo.

ZaleZi jen na nas, do jaké miry Si to uvédomujeme. Podle Heywooda ,,[1]idé nevidi svét,
jaky je, ale jen takovy, jaky ocekavaji, ze je; jinak feceno, pohlizeji na néj skrz zavoj navyklych
nazord, pohledt a vychodisek™ (2008: 21). Tyto nazory mizeme nazvat diskurzy, které jsou
diskutované ve vefejném prostoru a jsou obecné piijimany jednotlivci za své. Piesné témto
diskurzivnim formulacim bych se chtél ve své praci vyhnout, avsak je nemizeme opomijet.
Jsou soucasti jednoho celku, ze kterého nahlizime na toto obdobi prostfednictvim pamétnikd,
Skolstvi, filmii a diskurzii, jimz nase téma podléha predevsim.

Kazda ideologie je implementovana v kazdém statu jinym zpusobem. Jedna se tedy o
velice slozity systém na pochopeni a kazdy tento systém musime zkoumat z emickeho hlediska.
Musime tedy chapat souvislosti implementace s ekonomickymi a tfidnimi zajmy, ale hlavné
kdo a pro¢ s nimi ptichdzi (Heywood 2008: 20). Jedin¢ tak dokdzeme chapat SirSi souvislosti

fenoménu, ktery zkoumame. Naptiklad situace komunistické strany bude zna¢né odlisna
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v obdobi socialismu v Ceskoslovensku a jind v Rusku v tu samou dobu anebo tieba v Cing.
Pokud uvedeme piiklad Némecka v obdobi druhé svétové valky a precteme si Hitlerovo dilo
Mein Kampf, st¢zi mu mizeme Upln€ porozumét, kdyz nezndme souvislosti v t¢ dobé a
politické udalosti a ekonomické problémy, se kterymi se Némecko v té dobé potykalo. Také
nemame zadnou zkuSenost s tou dobou, protoze jsme v ni nezili, a tudiz se nemizeme vcitit do
situace. Je to dano i tim, ze dnes lidé fesi odlisné problémy nez ty, které fesili nasi predkové.

Podle Heywooda Ize definovat ideologii jako ,, ... vice ¢i méné provizany soubor ideji,
které se stavaji zakladem organizovaného politického postupu, at' uz ma tento postup Stavajici
systéem moci zachovat, pozménit nebo svrhnout.
Vsechny ideologie tudiz:

a) prichdzeji s urcitym zhodnocenim stavajiciho usporddani, obvykle v podobé jakéhosi

., svetoveho nazoru “,
b) predkiadaji model Zadouct budoucnosti, néjakou vizi ,, dobré spolecnosti** a
C) objasnuji, jak by se politicka zména mohla a méla privodit — ¢ili jak se od (a) dostat
k (b)““ (Heywood 2008: 30).

Ideologii muzeme chapat také jako jazyk politick¢ho diskurzu (Heywood 2008: 31). Jak uz
jsme uvedli vyse, tyto politické diskurzy nemtizeme opomijet, protoze nase téma i témto
diskurzim podléha. Kdyz jsem mluvil o vypovédich informatori a o zméné performativni
dimenze vypovédi, myslel jsem tim podléhani diskurzim soucasnosti, protoze nas mohou
ovlivitovat [...] ,jazykem politického diskurzu a souborem vychodisek a ptfedpokladu
k uvazovani o tom, jak spole¢nost funguje a jak by fungovat méla, ideologie strukturuje jak
nase mysleni, tak také jednani“ (Heywood 2008: 34). Neni tedy vylouceno, Ze nase jednani
miuze byt ovliviiovano ideologii, tfeba i nevédomky, a pravé i t€émito diskurzy, které mohou

formovat nas nazor na komunismus.
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3.1. Marxismus

Abychom mohli pochopit tento fenomén, je nutné také znat jeho déjiny. Ideologie marxismu se
utvarela predevsim v obdobi anglické primyslové revoluce. Je tedy patrné, Ze se nejedna o nic
typicky ruského, ale spiSe o zapadoevropskou zalezitost. Karel Marx patii do generace
pohegelovskych némeckych filosofti (Bochénski 1994: 36). ,,[M]arxova filozofie je némecka,
jeho celkové ekonomické mysleni je v podstatnych rysech kritikou anglické teorie hospodatstvi
a pohybuje se vramci britského mysleni® (Bochénski 1994: 36). Tudiz kdyz mluvime 0
marxismu, je to spise zalezitost zapadoevropska, ne-li konkrétné némecka.

Marxovo uceni vychazelo ze spole¢enskych problémi doby svého vzniku, kterym podle
Marxe dominovala neutéSena socialni situace délnictva a rolnictva, spole¢né proletariatu, za
¢imz vidél touhu po zisku kapitalistli (majitelt tovaren), kterd vedla k vykotistovani téch, kteti
nem¢li vlastni vyrobni prostiedky a disponovali pouze svou vlastni pracovni silou. Marxovo
dilo Kapital je tak kritikou kapitalismu a tfidniho systému. Jako jediné feSeni vidi upIné zruseni
rozdili mezi tfidami, aby nebyl rozdil mezi chudymi a bohatymi, a nastolenim Uplného
spolecenského vlastnictvi vyrobnich prostiredkti. Tak by mél podle Marxe vypadat

komunismus.

3.2 Marxismus-leninismus

Marxismus-leninismus mizeme chapat jako nauku o komunismu vytvoienou Karlem Marxem
a B. Engelsem, rozs$ifenou, adaptovanou a reformulovanou V. I. Leninem. Lenin chtél takto
upravenou teorii marxismu implementovat na zaostalé podminky postrevolu¢niho Ruska a
Sovétského svazu. V obdobi, kdy se Lenin chopil moci v Rusku, existovalo pouze zemédélstvi,
kde rolnictvo tvofilo jedinou slozku proletariatu. Neexistoval vSak pramyslovy proletariat
(Bochénski 1994: 42). Vytvofil tak Gplné jiny materialni a kulturni ramec implementace

myslenky komunismu nez Marx v prumyslové Anglii. Lenin ve svém dile Co délat? (1950)
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vyzyva délnickou tiidu k hajeni zajmu proletaridtu a vytvofeni revoluéni strany, ktera bude
vsouladu s komunistickou ideologii (Lenin 1949). Usiloval o kolektivizaci a svrzeni
kapitalismu. Marxismus-leninismus se stal zakladnim u¢enim komunismu v Sovétském svazu
a nasledné téz v jeho satelitech. Pod touto teorii vstoupila ideologie ,,komunismu‘ také do
Ceskoslovenska, kde se toto uéeni rozsitilo do $kolstvi i rodin, a proto jeho pochopeni je
dilezité pro na§ vyzkum. Ovsem socialismus v Ceskoslovensku a v Sovétském svazu nebyl

zajisté tim samym. K myslence komunismu vede nikdy nekonéici cesta. Podle Marxe

k dosazeni komunismu vede cesta n¢kolika stadii vyvoje a t€émi se budeme vénovat pozdéji.

3.2.1 T¥idni boj

Ve svém dile Kapital (1867) Marx rozliSuje dv¢ tiidy: a to tfidu proletai, kterou tvoii délnici,
kteti pracuji za velmi nizkou mzdu, v bidnych podminkach a netmérné dlouhou pracovni
dobu, a tfidou burzoazie, ktefi jsou majiteli vyrobnich prosttedku, tj. tovarnici, podnikatelé,
bankéfi apod. a kteti za Gcelem zisku ,,vykofistuji* délniky. Mezi témito tfidami panoval
napjaty vztah, a to kvili [...] ,,postaveni ve spoleCnosti bez zavislosti na individualni vali*
(Bochénski 1994: 65). Definici tfid nenachazime u Marxe a Engelse, ale az u Lenina a zni takto:
. [J]ako tridy se ozmacuji velké skupiny lidi, které se navzdjem lisi svym mistem V
historicky urceném systému vyroby, svym vztahem k vyrobnim prostiedkim, svou roli ve
spolecenské organizaci prdce a konecné nabyvani a velikosti podilu na spolecenském bohatstvi.
[...] Tridy jsou velké skupiny lidi, z nichz jedna si privlastiuje praci druhé* (Lenin 1950: in
Bochénski 1994: 66).
Z této formulace pak jasné plyne, Ze hlavni my$lenka marxismu-leninismu spoé¢iva v zastavani
proletatské tfidy a svrhnuti burzoazie.

Jeden z mych informatort uvedl zajimavou formulaci, jak chape komunismus:
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,,Pokud mam zaujmout postoj ke komunismu, pak miij svetovy ndazor k nému je kladny.
Myslenky jako rovnost, svornost a bratrstvi; rozdelovani bohatstvi podle zasluh a odménovani
podle potieb cloveka ¢ili jeho vztah k VLASTNICTVI vyrobnich prostiedkii jsou skvélé a jsou
V prikrém rozporu s tak zvanym stalinismem nebo padesdtymi roky min. stoleti” (Rozhovor
s 1GenB 11. 2. 2019).

Na tomto piikladu vidime, Ze tento postoj je totozny s definici marxismu-leninismu a vztahu
vyrobnich prosttedki. MuZeme usuzovat, ze tento informator sdili své predstavy
s komunistickou sovétskou ideologii, tedy marxismem-leninismem.

Zajimavou myslenkou, kterou informator zminil, je rovnost, svornost, bratrstvi. Toto heslo
se pouzivalo v rdmci francouzské revoluce (Ries 2010). Podle marxismu-leninismu se ma vést
boj s burzoazii a dosahnout revoluce (Bochésnki 1994: 71). Teprve pak zvitézi proletariat a

dojde k osvobozeni délnické téidy.

3.2.2 Spolecenské formace

V této Casti se dostavame k fazim, kterymi si stat musi projit, aby docilil komunismu. O téchto
fazich se budeme bavit jako o spolecenskych formacich. Podle Bochénského: ,,[u]r¢ity
historicky typ spole€nosti s danym zpiisobem vyroby, zékladnou a nadstavbou, které jsou pro
n¢ charakteristické* (Bochénski 1994: 89). Téchto formaci existuje pét a to: ,,1) Prvobytné
pospolna spole¢nost

2) Otrokarska spolec¢nost

3) Feudalismus

4) Kapitalismus

5) Socialismus* (Bochénski 1994: 89).

Muizeme si to zobrazit i ve form& pomyslnych schodi.
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A Socialismus
A Kapitalismus
A Feudalismus
A Otrokarska
i spole¢nost

Prvobytné

pospolna
spole¢nost

Obrazek 1

Preformulovano autorem, Zdroj: (Bochénski 1994: 89)

Socialismus je proto v marxismu chapan jako jedno z vyvojovych stadii spole¢nosti, kterymi si
kazda spolecnost musi projit, pticemz zastanci véii, ze vrcholnym stadiem je komunismus.
V dalsi ¢asti bych rad vysvétlil téchto pét period podle Bochénského v souvislosti s téidami a
cestou k socialismu.

., [Vyrobni sily prvobytné pospolné spolecnosti: sbéracstvi, lov, nerozvinuté rolnictvi a
pastevectvi. Neexistuje prebytek zboZi, proto neni mozné vykoristovani; nemohou tedy existovat
ani tridy. Nyni dochazi k prvni revoluci. Provadi ji otrokari, kteri zotrocuji doposud svobodné
lidi. Tak vznika druha formace

Vyrobni sily: velkoplosné obdélavani pudy, dobytkarstvi. Z toho plyne nutnost vydrzovat
velky pocet prisne organizovanych délnikii. Jsou zde dve hlavni tiidy: Otrokari a otroci.

Na konci starovéku dochdzi k druhé socialni revoluci, kterou provadéji feudalové. Vznika
feudalismus. Wyrobni sily: zdokonalené rolnictvi a remesla. To je historicky zcela nepresné,
protoze v daném pripadé nedochdzelo k pokroku, ale naopak ke strasnemu hospodarskému
regresu.

Na konci této periody provadi burzoazie treti socidlni revoluci a tou je Velka francouzska
revoluce, zde vznika kapitalismus. Hlavnim typem vyroby je manufaktura, neexistuje soukromé

viastnictvi lidi, ale statki. Hlavnimi tridami jsou kapitalisté a proletari.
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Nastava ctvrta posledni revoluce, proletarska. Lidstvo vstupuje do faze socialismu, ktery
se vSak bez dalsi revoluce md promenit v komunismus. Vyrobnimi silami je velky,
mechanizovany primysl, kde neznaji Zadné soukromé viastnictvi“ (Bochénski 1994: 90).

Kdyz se bavime o minulém rezimu v Ceskoslovensku, tak se nejspise budeme bavit o fazi
socialismu nebo snaze o jeho vybudovéani. V obdobi roku 1948 vyhrala demokraticky zvolena
komunisticka strana a CSR se tak stala satelitem SSSR, kde mél lid projit periodou socialismu,
aby dosahl komunismu.

Periody, jez jsou sepsany vySe, mizeme chapat pomoci Hegelova schématu: téze —

antitéze — syntéza: kde syntéza je socialismus, antitéze je kapitalismus a téze prvobytné

pospolna spole¢nost (Bochénski 1994: 92).

Syntéza — SOCIALISMUS

Antiteze — KAPITALISMUS

Téze — PRVOBYTNE POSPOLNA SPOLECNOST

Obrazek 2

., [A]ntitéze je negaci téze, syntéza negaci antitéze, tedy je negaci negace téze. Déjiny maji tak
formu spiraly. Zjistujeme, Ze mame na zacatku a na konci dvé beztiidni periody, prvobytné
pospolnou spolecnost a socialismus. [...] tak dostavame kolobéh: socialismus je navratem

k prvobytné pospolné spolecnosti, avsak na vyssi urovni* (Bochésnki 1994: 92).

Zde se nam potvrzuje Hegelovo schéma na ptikladu spole¢enskych formacich. Dle marxismu
ma byt socialismus navratem Kk prvobytné pospolné spole¢nosti avSak na vyssi Grovni, kde
spole¢nost ma byt beztiidni. Podobné schéma stadii je i feudalismus — kapitalismus —

socialismus.

., [T]ato teorie dejin je sociologickd hypotéza, [...] nemiuze proto byt vécné platnym
zdkonem, absolutni pravdou, za jakou ji mél Marx v ditvere k hegelovské dialektice “ (Bochénski

1994: 97). Tyto teorie a stadia vyvoje, kde stat ma projit riznymi periodami jsou jen
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domnénky, protoze nemtuzeme tyto stadia podiidit formacim a celkovym vyvojem v ostatnich

zemich.

Lenin sam zjistil, ze feudalismus v Rusku nikdy nebyl (Bochénski 1994: 97).

3.3 Socialismus

O této period¢ se budeme bavit v celé této praci, protoze to byla jedina faze, ktera se mohla
v Ceskoslovensku uskuteénit. Slovo socialismus pochézi od slova sociare, sdruZovat se nebo
sdilet (Heywood 2008: 117). Poprvé zacali oznacovat své nazory jako ,,socialismus® stoupenci
R. Owna a Saint-Simona zac¢ali ve Francii (Heywood 2008: 117). Socialismus byl od pocatku
minén jako jakysi odpor ke kapitalismu, tedy je alternativou zmirnéného kapitalismu.
Socialismus tedy pohlizi a vice upiednostiuje lidi jako spolecenské tvory a pozoruje, nakolik
je identita jednotlivce socialni interakci, ke které dochdzi mezi lidmi a také Clenstvim ve
spoleéenskych skupinidch a formacich (Heywood 2008: 117). Dostavame se zde k prvni
kapitole na$i prace, kterd byla z ¢asti vénovana pravé socialni interakci a lidem, jejichz
mySlenky jsou utvafeny z ¢asti kulturou a jazykem. KdyZz se bavime o socialismu nebo o
komunismu, musime mit na paméti i to, Ze tyto pojmy jsou vzdy tvoieny ze dvou elementd, a
tou je ideologie a stranicka politika (Bochénski 1994: 121). Tyto dva elementy se navzajem
podminuji a neexistuje jedno bez druhého. Dochazi tak k vzajemné kontinuité mezi témito
dvéma pojmy. Kdyz nekdo tika, Ze je vérny komunismu, tak také tika, ze je vérny jak ideologii
tzn. zZe v ni véti, ale také je vérny strang, tudiz je jeji soucasti. Ideologie slouzi nejprve jako
teorie nebo nauka o tom, co a jak se ma provadét a strana, ktera ji vyuziva nebo zneuziva ji
teprve dostava do praxe. Bez ideologie komunismu, respektive marxismu-leninismu, nemize
strana existovat a zaroven toto plati i naopak. V hloubce myslenky marxismu-leninismu
muzeme najit mirnou diskontinuitu. Totiz v tom, Ze marxismus-leninismus hlasa, Ze jsou dvé
tfidy, burZoazie a proletariat. Toto binarni pojeti neni zas tak pfesné a my si ukdzeme proc.

Podle marxismu-leninismu je strana mala elita proletariatu, tedy by méla byt elitou délniku.
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TakZe se skladd z nejlepSich a nejvic uvédomélych ptislusniki proletaridtu a to, Ze se ve
skute¢nosti komunisticka strana sklada predevsim z inteligence, necini marxismu-leninismu
vibec zadné potize (Bochénski 1994: 122). Zde se ndm odkryva prava podstata této ideologie
a tou je, ze sami komunisté se neztotoznuji s délniky. [...] ,,Intelektudlové se totiz neuznavaji
jako samostatna téida. Je to spi$ ,,nezakotvena vrstva“, jejiZ ptislusnici patii bud’ k proletariatu
nebo burzoazii® (Bochénski 1994: 122). Lidé v komunistické strané tedy mohou patfit do této
vrstvy intelektudlii a ve skutec¢nosti jejich identita patii spiSe k burzoazii, 1 kdyz podle viry
v marxismus — leninismus by méla patfit k proletariatu. Strana je elitou proletariatu, ale ve
skute¢nosti v ni mizeme spatfit prvky burZoazie. Mohli bychom si polozit otazku, pro¢ po
ostatnich lidech chtéji, aby byli soucasti této ideologie a jednali v souladu s ni, kdyz sama strana
tyto idealy nenapliiuje? Tot' otazka. Pokud bychom zkoumali tento jev vice do hloubky,
nejspiSe by nds tyto myslenky zavedly ke zkoumdani aspektu, ktery se tyka jazyka a jeho
pouzivani v autoritativnim diskurzu. Nejspise bychom narazili na Juréakovo dilo ,, Everything
was forever, until it was no more” (2005), kde se vénuje pravé zpusobu jazyka uvniti
autoritativniho diskurzu v obdobi pozdniho socialismu v Rusku, kde zkouma vztah mezi
performativni a konstativni dimenzi. Vysvétluje formy jazyka u strany a u lidu jimiZ je tento

jazyk predkladan.

3.4 Predstavy o komunismu

V priib¢hu casu se zacalo hovotit o nejméné Ctyfech etapach namisto Marxovych dvou etap.
Prvni je na cesté ksocialismu, v socialismu, na cest¢ ke komunismu a posledni Ctvrta
v komunismu (Bochénski 1994: 132). To zajisté vysvétluje, pro¢ v Ceskoslovensku mnoho lidi
mluvilo o stadiu, Ze jsme na cesté k socialismu nebo, ze tu bylo budovani socialismu, jak mi
sdélil informator v rozhovoru. Kdyz jsem se ho zeptal na komunismus v Ceskoslovensku,

odpoveédél, ze ,komunismus tu nikdy nebyl, pouze budovani socialismu®. Tehdejsi
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Ceskoslovensko tedy podle této vypovédi nedolo ani k fazi socialismu, pro nékteré lidi viak
ano. V roce 1960 byla CSR piejmenovana na CSSR a tehdy jsme se stali socialistickou
republikou, alespoit minimalné formalisticky zde socialismus byl. Piedstava, ze tu bude n¢kdy
komunismus, byla nejspi$ hodné vzdalena budoucnost pro ty, ktefi tomu véfili.

Diiv, nez bude dosazeno posledniho stadia, musi byt podle Bochénského splnény t¥i
podminky, a to:

1. Uplné zni¢eni vykofistovatelskych t¥id (ve vSech zemich svéta, nejen v jedné
konkrétni). Tudiz musi byt dokoncena svétova revoluce.

2. Druhou podminkou je vystavba velké pramyslové zakladny.

3. Jako posledni podminka je uvadéna vychova nového komunistického ¢lovéka. To
znamena, zZe tento novy Cloveék bude natolik identifikovany se spolecnosti, ze jeho
vlastni zajmy nebude mozné oddélit od spolecenskych (Bochénski 1994: 136), piesnéji
feceno od autoritativniho diskurzu.

Jelikoz se zd4, ze kazda lidska bytost se stale vyviji a lidské identita je ve skutecnosti velmi
dynamicka a mtize se ménit kazdym dnem, alespon z malé ¢asti, je posledni podminka velice
utopicka a nemyslim si, Ze by tato vychova byla po cely zivot tohoto nového komunistického
¢loveéka neménna, ba naopak. Ve skutecnosti mtize byt velice pruzna.

Tuto kapitolu jsem nazval Pfedstavy o komunismu, protoze vSe, co jsme v ni probirali, je
pouhou predstavou a piedkladanou alternativou, jak by spole¢nost mohla vypadat. Definice
tohoto terminu je velice obtizna. Z toho dtivodu, jak tvrdi J. Kabat, ,,[Klomunismus se piesné
definovat neda, protoze jesté nikdy v historii nebyl. Nikdy ani nenastal a nikdy neexistoval.
N¢éco, co neexistovalo, by se mohlo definovat podle predstavy, jak by to mohlo jednou vypadat*
(Kabéat 2011: 9). Piedstavy lidi o komunismu zaloZené na zité zkuSenosti v minulosti, se diky
socialni interakci mezi generacemi stavaji misty kolektiv a kolektivniho védomi, kde dochazi

ke sdileni vzpominek a nazorti v rodiné napfi¢ generacemi, kde z ¢asti jsou nazory tvoreny

29



mySlenim, kulturou, jazykem, kolektivni paméti a soucasnymi diskurzy, které putuji
spole¢nosti. Dochazime k tématu, jak se v rodiné sdili Pfedstava o komunismu z pohledu t¥i
generaci.

Z pozice naseho vyzkumu budeme nahlizet na komunismus jako na ideologii, kterd je
uslechtila, avSak jeji realizace v podani politické strany je odstra$ujici. V zavéru této prace

zhodnotime, zda se s timto pojetim ztotoziuji ¢i nikoliv.
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TERENNE-VYZKUMNA CAST
V této Casti prace se zamé&fim na metodologii, analyzu a ukazi teorie, které se projevuji
v rozhovorech s informatory. Také pfedstavim strukturu vyzkumu a informatory, ktefi mné

poskytli potfebna data, ze kterych ¢erpam v této praci.

1. Metodologie
Abychom si mohli odpovédét na vyzkumné otazky, zvolil jsem pro sviij vyzkum ilustrativni
vzorek tfi rodin, v nichz jsem zkoumal tii generacni perspektivy na téma komunismu.
Celkem jsem proved! devét kvalitativnich rozhovorti. Generace jsou fazeny chronologicky,
tedy prvni generace nejstarsi a tieti nejmladsi. Ve svém vyzkumu jsem se snazil zjistit, jakym
zpusobem se utvaii predstavy o komunismu u nejmladsi generace, ktera obdobi Ceského
socialismu nezazila, tudiz nemohou postavit své ndzory na zité¢ minulosti a na ptimé zkuSenosti.
V tématu mé tedy nejvic zaujala myslenka, ze generace, jiz jsem sam soucasti, tuto dobu
nezazila, pfitom na ni ma néjaky nazor. Kde se tento ndzor bere a co ho primarné utvaii? To
jsou otazky, které bych chtél touto praci zodpoveédet.

Ve vyzkumu jsem oslovil i rodi¢e a prarodic¢e v okruhu rodiny, kterd by mohla mit vliv
na nejmladsi generaci, protoze podle Juréaka existuje silnd vazba mezi rodi¢i a détmi a také
kontinuita spolecenského a politického védomi, které mezi sebou generace mohou sdilet

(Jurdak 2018: 47).

1.1 Typ vyzkumného planu

Metodu pro mutij vyzkumny plan jsem zvolil pfipadovou studii. Tato metoda bere ohled na
zkoumany objekt, kterym je v nasem piipadé¢ rodina. Kladl jsem diraz na osobni studii tohoto
typu, protoze se vénuje jednotliveim v dané roding a také se vénuje postojim a minulosti. Podle

této metody lze fici, Ze pti zkoumani jednoho pfipadu miizeme porozumét piipadiim, které jsou
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podobné. Tuto metodu poprvé predstavil Frederic Le Playem (Healy 1947). Diky ni dokdzeme
pochopit fenomén v hlubSim kontextu a porozumét jednotliveim v souvislosti s jejich

narativnimi rozhovory.

1.2 Ziskavani a zpracovani dat

Data v mem vyzkumu jsem ziskal pomoci polostrukturovanych rozhovort, které jsem
zaznamenaval na diktafon a néasledné prepsal do polostrukturované formy. Pro mlij vyzkum
jsem zvolil typ kvalitativni, aby byl vice kladen diraz na jednotlivce. Kazdy informator byl
zaznamenavan pomoci audiozdznamu a nasledné anonymizovan. Vedeni rozhovort
s informéatory bylo individualni. S kazdym informatorem jsem provedl rozhovor zvlast
v soukromi tudiz se informatofi navzajem neovliviiovali.

Data byla zpracovavana metodou kontrastu a srovnavani, odliSeni napf. dvou
identifikovanych kategorii, nalezeni rozdilli ptesto, Ze maji zdroveit mnoho spole¢ného. Ve
vypovédich si v§imam, zda odpovidaji nebo neodpovidaji star§Sim generacim a hledam shodu u
rodic¢li nebo prarodi¢ii. Vyzkum této prace se zamétuje na vypoveédi informatort vsech tii
generaci. V praci se zaméfuji na obecné fungovani paméti o tom, jak se vzpominky uchovavaji
a vybavuji. Vénuji se koncepci paméti a vzpominani a tomu, jak se pamét’ rekonstruuje pfi
vzpominani.

Clovek, kdyz vzpomina, tak rekonstruuje vzpominky z minulosti do pfitomnosti pomoci
zachytnych bodi z minulosti, diky kterym miZze vzpominku uchopit. Tyto body popisuje
Halbwachs jako referen¢ni ramce, diky kterym si jedinec dokaze vybavit danou situaci v Case.
Mluvi tak o tom, ze pamét’ je socialnim konstruktem ptitomnosti (Halbwachs 2009). Vypovédi
mych informatori na tehdejsi dobu jsou tedy zrekonstruované vzpominky, konstruované do
ptitomnosti. Jelikoz mlada generace predrevolu¢ni obdobi nezazila, mize také podléhat t€émto

rekonstrukcim, jakozto obecné probiranym diskurzim v okruhu rodiny. Ve svém vyzkumu
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jsem si védom i toho, Ze 1 ja mohu byt témito diskurzy ve vypovédich informatori ovlivnén.
Dulezité je mit na paméti, jak uz jsme uvedli v kapitole druhé (teoreticka ¢ast), ze vypovédi
informétort mohou mit pozménéné formy performativni dimenze. Mize se pak stat, Ze
vypovédi mohou byt rekonstrukei minulé vzpominky, kterd ale podléha diskurziim ptitomnosti
ve spoleCenském vetejném prostoru. Ve vyzkumu jsem srovnaval zvlast’ generace a zvlast
rodiny a porovnaval data navzajem. Vyzkum jsem se snazil zrealizovat jako nezaujaty
pozorovatel mezi tfemi generacemi. Moje pozice ve vyzkumu setrvavala v narativni forme¢.
Musim zduraznit, Ze i odpovédi mych informatorti ve vyzkumu, by mohly dopadnout jinak,
pokud bych se ptal jinym zpiisobem. Mohu tedy i jako pozorovatel hrat dilezitou roli mezi

vztahem vyzkumnika s informatorem.

1.3 Vybér informatori a etika vyzkumu

K vybéru informatorti potfebnych pro mou praci jsem vyuzil metody sné¢hové koule
, Vybeér  jedincii z mdlo pocetnych, mezi obyv. rozptylenych a Spatné dostupnych skupin, pro
nez neexistuji a obtizné se sestavuji opory vybéru pro pravdépodobnostni vybeéry a uvniti nichz
dochazi ke kontaktum. Metoda spociva v pocatecnim vyhledani nékolika osob a poté
V kontaktovani téch dalsich ¢lenii skupiny, na které jiz vybrani lidé odkdzali.“ (Rehdk 2018).
Nejprve jsem oslovil nejmladsi generaci a poté diky této metodé navazal kontakt s jejich
rodiéi, Stejnym zpusobem jsem ziskal do vyzkumu i informatory posledni generace, ktera se
stala soucasti mého vyzkumu. V¢k nejstarSi generace se pohybuje okolo 75 let. VEk stfedni
generace se pak pohybuje okolo 50 let a posledni nejmladsi generaci je ve vyzkumu od 20 do

33 let.
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Z etickych diivodi jsem informatory anonymizoval. Jednd se o citlivé informace
politického typu. Dal§im divodem je zachovani vzajemnych vztaht v rodinach.

Piedstaveni informatori
1GenA — Zena, 70 let, vé&Fici, Hospodaistvi, 2GenA — Zena, 49 let, délnice, 3GenA — Zena, 20
let, studentka Filosoficke fakulty.
1GenB — Muz, 85 let, byvaly distojnik a ¢len KSC, 2GenB — Zena, 55 let, OSVC, 3GenB —
Zena, 33 let, OSVC.
1GenC — Zena, 75 let, Dé&lnice, 2GenC — Zena, 48 let, Gfednice, 3GenC — Muz, 22 Let,

Projektant strojniho primyslu.
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2. Analyza
Pro nase analyzovani si musime nejprve vytvorit kategorie, v nichz budeme analyzovat
odpovédi informatort. Nasledné si vytvorime tabulky, ve kterych zakodujeme odpovédi a poté
vyhleddvame shody ¢i rozdily.
Otazky v rozhovorech jsou tvofeny nasledujicim zptisobem.
1. Otazky rozhovorli —pro 1. a 2. gen se li§i oproti otazkam 3. gen z dlivodu, Ze nejmladsi
generace obdobi autoritativniho systému nezazila.
2. Proanalyzu jsem vybral otazky ¢. 1,4, 7 a 8 pro (1. 2. gen) a otazky €. 1, 2, 3, a 6 pro
(3. gen). Vytvoril jsem kategorie, coz jsou otazky v chronologické posloupnosti.
Generace jsou podob¢ uvedeny pod zkratkami nasledovné: 1Gen jako generace nejstarsi, 2Gen
jako generace stfedni a 3Gen jako generace nejmladsi. Kazdy jednotlivec ve vyzkumu ma tak
za oznac¢enim 1 az 3Gen pismeno nalezici podle konkrétni rodiny A, B nebo C. Pro nas vyzkum

vvvvvv

otazkadm.

1 Legenda k nasledujicim tab. 1 az 3 pro 1Gen a 2Gen.

Kategorie 1 = otazka: Jaky mate nazor na komunisticky reZim a co si o ném myslite?

Kategorie 2 = otazka: Myslite si, Ze va§ postoj ke komunistickému rezimu ovliviuje vase déti?

Kategorie 3 = otdzka: Méte stejn nazor jako vase rodi¢e/déti?

Kategorie 4 = otazka: Bavime se o komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidite v tom rozdil?
Legenda k nasledujicim tab. 1 az 3 pro 3Gen.

Kategorie 1 = Co si mysli§ o komunistickém rezimu?

Kategorie 2 = Co vyrazné utvafi tvllj nazor?
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Kat | 1GenA 2GenA 3GenA

1 Negativni ke komunismu | Negativni vztah ke komunismu | Negativni vztah ke komunismu
2 Urcité ovliviiuje Ano ovliviiuje Pfevazné rodina

3 Mam stejny ndzor — déti | Mam stejny nazor jako rodice Mam podobny nazor

4 Vidim v tom rozdil Vidim v tom rozdil Vidim v tom rozdil

Tabulka 1 — Rodina A — Odpovedi 1,4,7,8 a 1,2,3,6 (3Gen); ZdI’OjZ Vlastni vyzkum

Podle téchto vysledki u rodiny A vidime, Ze vSechny tii generace maji negativni vztah ke

komunismu a reflektuji sami sebe a své nazory v odrazu svych déti — jsou si védomi, ze do jisté

miry svymi nazory mohou ovliviiovat své déti (kategorie 2). VSichni maji stejny nazor jako

rodice ¢i déti a vSichni dokazi rozeznat rozdil mezi rezimem a ideologii viz tabulka 1 (kategorie

3ad).
Kat | 1GenB 2GenB 3GenB
1 Kladny ke komunismu Negativni vztah ke komunismu | Negativni vztah ke komunismu
2 Neovlivituje své déti Ano ovliviiuje Pievazné rodina
3 Nemam stejny nézor/ déti | Nemam stejny nazor jako rodice | Mam podobny nézor
4 Vidim v tom rozdil Vidim v tom rozdil Vidim v tom rozdil

Tabulka 2 — Rodina B — Odpovédi 1,4,7,8 a 1,2,3,6 (3Gen); Zdroj: Vlastni vyzkum

Kategorie 3 = Mas na to stejny ndzor jako tvoje rodice?

Kategorie 4 = Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidis v tom rozdil?
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U rodiny B, tabulka ¢. 2 vidime, ze informator prvni generace ma odliSny nazor na
komunismus nez dalsi dvé generace. Informator 1GenB tvrdi, ze jeho nazor neovliviiuje jeho

déti Vsichni si, ale uvédomuji rozdil mezi rezimem a ideologii viz tabulka 2.

Kat | 1GenC 2GenC 3GenC

1 Kladny ke komunismu Kladny vztah ke komunismu Neutralni nazor na komunismus
AvSak ze 4. Ot. Vyplyva, ze ma

spiSe negativni vztah ke komunismu

2 Neovlivituje své déti Myslim, Ze ne, ale at’ to posoudi | Pfevazné rodina, hlavné otec

3 Rozhodné¢ stejny ndzor Stejny nazor jako maminka Castetng, autoritou je otec. Nékteré

nazory piebira i nevédomky

4 Neciti zadny rozdil Nevidi rozdil, posuzuje 2 Vidim v tom rozdil
obdobi. Minulost a sou¢asnost.

Ne vsak ideologii vs. rezim

Tabulka 3 — Rodina C — Odpoveédi 1,4,7,8 a 1,2,3,6 (3Gen); Zdroj: Vlastni vyzkum

Z tabulky ¢. 3 vidime, Ze informator 3GenC ma odliSny nazor nez jeho rodi¢ a prarodic.
V této tabulce jeho rodic¢ i prarodi¢ tvrdi, Ze svymi ndzory své déti neovliviuji, ale informator
3GenC naopak fika, Ze jeho ndzor je pievazné tvoien prave rodinou. Jako posledni bod mizeme
vidét, ze 1GenC a 2GenC nevidi rozdil mezi rezimem a ideologii, naopak 3GenC ano.
Informator 3GenC z tabulky 3 nam v rozhovoru v prvni otazce sdéluje, ze ma neutralni nazor
na komunismus. V dalsi polozené otazce, jestli se doma bavi o politice, mi sdélil(Ot.4):

,,S otcem a babickou (jeho matkou) hodné. Jak v ramci dnesniho déni, tak historie. Ackoliv
babicka byla ve strané a dodnes ma ke starému rezimu sympatie, takze je velice zaujata.*

(Rozhovor s informéatorem 3GenC 23. 4. 2019).
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Z toho pak jasn¢ plyne, ze jeho nazor na otdzku ¢. 1 neni neutralni, ale spiSe ma ke
komunismu negativni vztah viz tabulka 3. Zajimavé také je, ze ma spiSe negativni nazor, pfitom
jeho matka ma nézor spise pozitivni. Pfesto nam sdélil, Ze jeho nazor primarné utvati rodina.
M¢1 by tedy jeho ndzor byt spiSe pozitivni, aby doslo ke kontinuité s matkou. Je to tim, Ze tento
informator sdili pfece jenom nazor primarné z rodiny, ale z pohledu otce a ne matky.

Nasledujici tabulky jsou tvofeny podobnym zplisobem. Kategorie jsou usporadany

chronologicky. Tabulky jsou rozdéleny po generacich. 2

2 Legenda k nasledujicim tab. 4 a 5 pro 1Gen a 2Gen.

Kategorie 1 = otazka: Jaky mate nazor na komunisticky reZim a co si o ném myslite?
Kategorie 2 = otazka: Myslite si, ze vas postoj ke komunistickému rezimu ovliviiuje vase déti?
Kategorie 3 = otazka: Mate stejnd nazor jako vase rodice/déti?

Kategorie 4 = otazka: Bavime se 0 komunismu nebo 0 komunistickém rezimu? Vidite v tom rozdil?

Legenda k nasledujici tab. 6 pro 3Gen.

Kategorie 1 = Co si mysli§ o komunistickém rezimu?
Kategorie 2 = Co vyrazné utvari tvlij nazor?

Kategorie 3 = Mas na to stejny ndzor jako tvoje rodice?

Kategorie 4 = Bavime se o komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidis v tom rozdil?
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Kat

1 Prevazuje spiSe kladny nazor na komunismus

2 Prevazuje spise, Ze své déti neovliviiuji

3 Ptevazuje spise, Ze maji stejny nazor jako rodice/deti
4 U této otazky spiSe vidi rozdil, ideologie vs. rezim

Tabulka 4 — 1. generace; Zdroj: Vlastni vyzkum

Kat

1 Pfevlada spise negativni vztah ke komunismu

2 Prevlada spise, ze déti rodice ovlivituji

3 Prevlada spiSe, ze maji stejny nazor jako rodice
4 Prevlada spise, ze vidi rozdil, ideologie vs. rezim

Tabulka 5 — 2. generace; Zdroj: Vlastni vyzkum

Kat
1 Absolutni shoda, v§ichni maji negativni ndzor
2 Absolutni shoda, primarné je ndzor utvaien rodinou
3 Absolutni shoda, v§ichni maji stejny nazor jako rodice
4 Absolutni shoda, vSichni vidi rozdil,

ideologie vs. rezim

Tabulka 6 — 3 generace; Zdroj: Vlastni vyzkum

Zde jsme si ukazali, jak generace hledi na tento fenomén a jaké nazory pievazuji v konkrétnich

generacich. Vidime zde rozdily v generacich, kde prvni generace ma na komunismus spiSe
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kladny nézor (viz tabulka 4), zatimco generace druha ma pievazné negativni nazor. Druha
generace si uvédomuje, Ze svymi nazory do zna¢né miry muze ovliviiovat své déti. Naopak 1.
Generace si mysli, Zze svymi nazory neovliviiuje své déti. Prvni a druha generace se shoduje
pfevazné v tom, Ze sdili ndzor se svymirodici. Toto plati i u tfeti generace. U kategorie 4 vSichni
ve vSech generacich pievazné vidi rozdil mezi komunistickym rezimem a ideologii.

Z tabulky €. 6 se mizeme dozvédet, ze se ve vSech rodinach vsichni z nejmladsi generace
shoduji. VSichni z 3Gen maji negativni ndzor na komunismus, jejich nazor jim primarné utvari
rodina a maji stejny nazor jako jejich rodice nebo alespon jako jeden z rodict. 3Gen dokaze
vidét téZ rozdil mezi komunistickym reZimem a ideologii. Ve vSech kategoriich u tfeti generace
mizeme vidét absolutni shodu.

Kdyz si pfe¢teme otazku, tykajici se zivota v autoritativnim rezimu u prvni generace
v ptilohéch, tak zjistime, zZe vSichni z této generace fikaji, ze nic jiného neznali. Nalezneme
dalsi absolutni shodu ve vSech tfech rodinach prvni generace. Jestli nic jiného neznali, pak
nemohli nalézt srovnéni s rezimem jinym, a to muze byt jeden z faktort, pro¢ vétSina z této
generace hodnoti komunismus negativné. Samoziejm¢é nemtizeme opomijet piipad o sedlakovi,
ktery jsem nastinil v kapitole o kolektivni paméti. Totiz, Zze nazory se mohou utvaret také podle
kiivd vykonanych na ¢lovéku autoritativnim systémem. Informatofi, at’ uz se jedna o jakoukoliv
generaci, mohou podléhat také diskurzim soucasné spole¢nosti, proto také informatorka
2GenC uvedla do rozhovoru na otazku ¢. 1: ,,Nemam na né&j nazor. Co tak slycham, tak by
nejspi§ mél byt Spatny* (rozhovor s informatorem 2GenC 23. 4. 2019). M¢l by byt Spatny,
protoze tento informator je nejspiS soucasti diskurzu, ktery urcuje komunismus jako néco
Spatného. OvSem tomuto diskurzu nepodléhd, protoze s nim nesdili nazor. Sviij nazor sdili se

svymi rodi¢i. Utvaii ho tedy opét rodina.
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Jsem si védom toho, ze vysledky vyzkumu mohly byt ¢aste€né ovlivnény dal§imi
proménnymi. Naptiklad vzdélanim ucastniki vyzkumu nebo moji osobnosti jakozto
vyzkumnika a mym lidskym vztahem s nimi. Tyto proménné v§ak nebyly cilem préce. Musime
brat v potaz dulezity fakt, ze vysledky tohoto vyzkumu nemaji za cil byt obecné platnymi

zékonitostmi pro vSechny ¢leny ,,nejmladsi generace®.
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3. Interpretace vysledkii ze Ctyr perspektiv
Tato kapitola nam poslouzi k pochopeni implementace teorie, které jsme se vénovali v prvni
Casti a nasledné zasadili do vyzkumu, ktery jsme popisovali v piedeslé kapitole.

V Ceskoslovensku roku 1989 doslo k sametové revoluci a rozpadu socialistického statu.
Postupné nasledoval rozpad celého vychodniho bloku a lidé v Ceskoslovensku zagali toto
ptekonané obdobi socialismu, které trvalo 41 let, nazyvat ,,za komunisti‘ nebo ,.komunismu*.
Dochézelo k budovéani nové identity Cechil. Tato nova identita se budovala prevazné ve zméngé
symbolii, které byly spojovany se socialismem. Jde naptiklad o statni symboly, strhavani soch
nebo prejmenovani mist (Mayer 2009: 19). O téchto symbolech jsme hovofili v prvni kapitole
o kulture. Nastava otdzka, zda berou lidé socialismus jako néco $patného a chtéji se od této
minulosti oprostit a zapomenout, anebo se dal ztotoznovat.

., [M]nohokrat se namitalo, Ze se komunisticka strana ocitla na okraji politické scény, Ze
za stabilitu svych volebnich preferenci vdeci starsim generacim a zanikne spolu s nimi. Ale
Vv roce 2002 , neokomunisté” z KSCM stile odolavaji a jeden znich je mistopredsedou
parlamentu* (Mayer 2009: 20).

Pietrvavani ,,komunismu* ve spole¢nosti je nadale ,,patrné*. Vétsina spole¢nosti, ale byla
zarevoluéni rok 89 rada a celkovy diskurz této spole¢nosti byl antikomunisticky. Podle Mayera,
kdyz bychom se zeptali na otazku ,,,,Co jste d€lali pted deseti lety?* v Patizi zcela neSkodna,
muze lidi v Praze uvadét do rozpaki, nebot’ — by museli fici, Ze zili normalné, a to nejde
(Mayer 2009: 20). Na tomto piikladu vidime, Ze spolecnost se v tu dobu ocitala mezi vefejnym
spoleCenskym diskurzem, ktery smétoval k antikomunismu. Tvrdit tedy vetejné, ze jsme zili
normalng, by bylo spolecensky nevhodné. Tento diskurz byl nejspiSe natolik silny, Ze se stal
oficialni paméti nového svobodného statu. Ne jenom, ze tato pamét zasahovala celou
spole¢nost, ale vstoupila i do mysli jednotlivet, ktefi se touto paméti mohli nechat ovladnout.

Kolektivni pamét’ se stala velice antikomunistickou. Vzpomenme na kapitolu o kolektivni
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paméti o Halbwachsovi, kde jsme psali, ze individualni pamét’ je spoleCensky podminéna.
Pamét’ ma sice kazdy jednotlivec, ale tvar této paméti ziskava teprve az v kolektivu (Assmann
2001: 36). | tehdy mohla byt Kkolektivni pamét’ vzpominkou na minulost, ale také mohla
podléhat antikomunistickym diskurzim. Do jaké miry je tedy nazor ¢lovéka jako jednotlivce a
do jaké miry jako nazor kolektivu? Mohl ¢lovek, ktery byl oddan komunistickym idealtim,
najednou podlehnout t¢émto diskurziim a zménit sviij nazor? Nazor nejstarsi generace je v mém
vyzkumu bud’ ovliviiovan kfivdami vV osobnim zivoté za tohoto rezimu nebo je tvoien prave
kolektivni paméti, ktera se vytvorila po roce 89. S odstupem ¢asu se ale tyto diskurzy mohou
ménit. Z naroda, ktery byl nejdiive spojovan s antikomunistickou identitou, se v dnesni dobé&
lidé potykaji s diskurzy s opacnou perspektivou. To vidime na nasledujicich piikladech
vypovédi dvou informatora.

Jaky mate nazor na komunisticky rezim?

,» Nemam na néj nazor. Co tak slycham, tak by nejspis mél byt spatny. Ale ja to tak nevnimam*
(Rozhovor s informéatorem 2GenC, 23. 4. 2019).

Miyslite si, Ze vas postoj ke komunistickému rezimu ovliviiuje vase déti?

,,Ja doufam, Ze jo. Ja bych byla strasné rada, kdyby si déti z toho jako...protoze dneska ty
lidi strasné rychle zapomnéli na to jakej byl komunismus. V 89¢ym byla vétsina naroda rdda,
Ze jsou komunisti pryc a ted’ se vraci takovy to, Ze lidi Fikaji a ono to nebylo tak spatny a ono
to bylo dobry, vzdyt byla prace a nemusel ses bat o praci a zdravotnictvi Ze bylo to...a ja si
myslim, Ze to moznd byla pravda, ale jako mné je rozhodné lip ted’ a jsem rdda, Ze tu nejsou
komunisti“ (Rozhovor s informatorem 2GenA, 28. 4. 2019).

Zde vidime dva odlisné nazory dvou informatorek, kde prvni by mohla byt ovlivnéna
diskurzy devadesatych let (2GenC) a druha (2GenA) by mohla podléhat diskurzim

soucasnosti. Musime brét v potaz i zkuSenosti ze zivota informatort, za jakych podminek
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vyrustali a jaké méli zkuSenosti s rezimem. Toto vSak neni soucasti prace a my se zamétujeme
na kolektivni pamét’.

At uz nazor informatord podléha jakymkoliv diskurzim, praveé diky komunikaci a socidlni
interakci mezi ¢leny rodin, kde hraje roli i zptisob formulovani téchto diskurzi, si vytvaii mezi
skupinou zvlastni misto kolektiv, kde se vytvari, nazveme to tfeba ,,rodinna predstava“. Tato
rodinna predstava mize podléhat diskurziim jednotlivych generaci a utvaret jednotvarné misto
kolektivni paméti, kde si nejmladsi vrstevnici v rodiné doslova piijcuji tyto rodinné predstavy
a sdili s rodinou nazor.

V naSem vyzkumu jsme se dozvéd¢li, Ze druhd generace ma spiSe negativni ndzor na
komunismus a tieti nejmladsi generace se ve vSech piipadech shodla na tomtéz. VSichni tvrdi
v 3Gen, ze jejich nazor je primarné utvaren rodinou. Vyslo nam, Ze je utvaren nejen rodinou,
ale také souhlasi s 2Gen, ktera ma pievazné negativni nazor. Dosli jsme do faze, kde kolektivni
pamét’ urcuje ndzory nejmladsi generace, kterd toto obdobi nezazila a také k tomu, ze podle
Jurcaka ,,[e]xistuje silnd vazba mezi rodi¢i a détmi a kontinuita spole¢enského a politického
védomi (Jurcak 2018: 47). Tato silna vazba existuje diky roding, kde jeji ¢lenové navazuji
socialni interakci a komunikuji mezi sebou a kde je silné pouto duvéry. Navzajem sdili své
predstavy, postoje a zkuSenosti. Vytvari se misto kolektivni paméti politického védomi, kde,
jak jsme si ukazali, déti a rodic¢e mezi sebou sdili své nazory a postoje.

Mohli bychom tvrdit, Ze kazda rodina je tvoiena néjakou kolektivni paméti a ze kazda ma
né&jaky vztah k ¢eské minulosti v obdobi socialismu. Bud’ se pfiklani ke komunismu a nevidi
Vv ném nic $patného nebo jejich zkuSenosti, které jsou sdileny praveé skrz kolektivni pamét’, jim
fikaji, ze je nutno se od této ideologie odpoutat. Kdyby tomu tak bylo, tak by spole¢nost byla
postavena pted jakousi moznost vybéru, bud’ pozitivni nebo negativni nazor. V prvnim piipadé
se miiZze jednat o formu nostalgie a ohlizeni se zpét do komunistické minulosti. Lidé se ohlizi

na kulturni ritualy, které byly soucésti starého systému nebo socialistické kulturni produkce
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(Buden 2013: 62). Zkratka jim néco v soucasnosti schazi a chtéji zpét to, co bylo diiv. Prave to
je soucast kulturni paméti (Buden 2013: 62). ,,[T]o, co si dnes kulturni pamét’ z této minulosti
uz neni schopna uchovat, je pravé tato vyluéné komunistickd zkuSenost politického angazma.
Jde tu o néco, co bylo jakoZto trividlni fakt svého €asu naprosto ziejmé i zcela fadovému ¢lenu
revolu¢ni komunistické strany, totiz, ze jeho prvoradym cilem je vybudovani lepsiho svéta. [...]
Tato svétovost komunistické politické zkuSenosti je tim, na co si Zadnd kulturni pamét’ jiz
nedokaze vzpomenout (Buden 2013: 63). Tim padem nds komunismus jako soucast nasi

minulosti nespojuje dohromady, ale spiSe rozdéluje na dva tabory.

3.1 Teorie kognitivni disonance

S touto teorii ptisel L. Festinger v ramci socialni psychologie. Podle této teorie mohou byt

., [m]yslenky, postoje a presvédceni (,kognice*) vzdjemné konsonantni, disonantni ¢i
irelevantni. Zastdavani disonantnich presvédceni vyvolava kognitivni disonance, neprijemny
stav aktivace, ktery motivuje cloveka omezit disonanci tak, Ze nékteré kognice prida, odstrani
nebo nahradi* (Hewstone, Stroebe 2006: 310).

Kognitivni disonance je tedy jakysi rozpor ve védomi. Navzdjem se vylucujici ndzory ¢i
postoje. Je-li pro jedince urcity postoj nepiijemny, dochazi tak ve védomi k disonanci a
nasledné jedinec miize zménit sviij postoj, ktery je pro n&j privétivéjsi. Clovek si miize dany
postoj odivodnit. Toto odiivodnéni je pro jednotlivce jednodussi nez piijmout zménu postoje.

Tyto disonantni zmény v postojich miizeme také najit v naSem vyzkumu a mohou byt jednim
z aspektu, jak vysvétlit zménu ndzoru ¢i postoje ¢loveéka.

Na nasledujicim piikladu si ukazeme ptiklad kognitivni disonance u informéatora 3GenC.
Co si mysli§ o0 komunistickém rezimu?
., Vjadru je myslenka hezkd, ale je to utopie. Nase vnimani komunismu je hodné odvozeno

od toho, jak to tu probihalo behem let 1948—89. Miij nazor je v podstaté neutralni, ale nechtél
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bych aby tu tento rezim ted byl. Ackoli nékteré prvky by sem uvital, nékteré zase tvrde odsoudil
(Rozhovor s informéatorem 3GenC, 23. 4. 2019)

Na prvni otazku, co si mysli o komunistickém rezimu, odpoveédél, Ze ma neutralni nazor.
Bavite se doma o politice?

.S otcem a babickou (jeho matkou) hodné. Jak v ramci dnesniho deni, tak historie. Ackoli
babicka byla ve strané a dodnes ma ke starému reZie sympatie, takze je velice zaujata*
(Rozhovor s informatorem 3GenC, 23. 4. 2019)

V druhé otdzce vidime, Ze se jeho postoj zménil a je spiSe negativni, protoze popisuje, ze
babicka ma sympatie ke starému rezimu, tudiz je zaujatd. Z tohoto plyne, ze informator mél
zpocatku vyjadrtit sviij ndzor, ktery popsal neutralné ke vztahu ke komunismu. Tento neutralni
nazor mohl byt ovlivnén kolektivni paméti anebo diskurzem, na n¢jz informator narazil. Néco
bylo $patné a néco dobré. V této pozici nenaléza vztah k binarnim opozicim bud’ negativni
anebo pozitivni, o kterych jsme se bavili vySe a popisuje véci tak, jak si mysli, Ze by mély byt.
U druhé otazky vSak vidime, ze se tento postoj zménil. Doslo tak k vnitini disonanci, ktera
zménila postoj k prvni otézce.

Ukazalo se, co si informator skute¢né mysli. Neni to jen otdzka kognitivni disonance, ktera
muze vysvétlit nas postoj k fenoménu, ale také aktéri v maskach, kterymi se budeme zabyvat

na zaver této kapitoly.

3.2 Pamét’ jako socialni konstrukt

Na zacatku jsme hovotili o individudlni a kolektivni paméti. Vzpominky ma kazdy jednotlivec
v ramci individualni paméti, ale tato pamét’ se utvaii v zavislosti na kolektivu (Assman 2001:
36). Pamét zde nebudeme chapat jako soubor vzpominek na$i minulosti, uchovavané

v pamétech jednotlivcel, ale jako soubor historickych udalosti, jez jsou soucasti paméti naroda.
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Mluvime tak o kulturni paméti. Problém nastava v diskurzech, které se v riznych epochach
meéni v souvislosti s historii. Minulost je tak konstruovana znovu a znovu, ¢imz podléha novym
a novym diskurziim. Nastavaji pak situace, kde se méni kulturni pamét’ a jednotlivci, jenz jsou
soucasti kultury, nedokazi uchopit svoji kulturni pamét’ jako néco, co chapou a cemu rozumi.
Zkratka ztrati prehled ze své historie a nedokazi siporadit s diskurzy, které jsou aktudlni. Narazi
tedy na kulturni pamét, ktera je ¢lovékem konstruovana. Jedinec hleda vazby v kazdodennim
zivoté té doby, aby pochopil souvislosti a dokazal se ztotoznit s kulturni identitou. Tyto
souvislosti vsak nenaléza v kazdodennosti, protoze zkratka neexistuji a ty jez by mohly
vysvétlit kazdodennost za obdobi autoritativniho diskurzu, uzZ mohou byt pohlceny kolektivni
paméti. Ta je jako soucast ztraty kulturni paméti pfipoutana na veifejny diskurz souc¢asnosti.
Stava se soucasti tdboru lidi, kteti maji nazor bud’ negativni nebo pozitivni. Ti, kteti dokazi
objasnit kazdodennost socialistického Zivota v Ceskoslovensku uz mohou byt teréem
kolektivniho diskurzu. Pamét, obzvlasté ta kulturni, mize byt tedy ,[d]o velké miry
rekonstrukci minulosti, pfi niz si pomahame udaji vyplijenymi z piitomnosti a kterd je
ptredpfipravena jinymi rekonstrukcemi z minulych obdobi, z nichz vychazi jiz pozménény
obraz minulosti*“ (Halbwachs 2009: 113).
Jedna z moznosti, ¢eho se pak jedinec, ktery obdobi socialismu nezazil, mize chytit, je
nazor sdileny v rodiné napfi¢ generacemi, ovSem s moznosti podléhani pozménénych obrazt

minulosti.

3.3 Lefortiiv paradox

A. Jurcak ve své knize uvadi jev, ktery nazval Lefortiiv paradox.
., [j]de o rozkol mezi ideologickym prohlasenim (zrcadlicim teoretické idedly osvicenstvi) a
ideologickou vladou (projevujici se praktickymi zajmy politické autority moderniho statu).

Paradox [...] se tykd skutecnosti, zZe pivod ideologické vididy nesmi byt zpochybnén.
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Ideologicka vlada se timto ocitd mimo piisobnost ideologického prohliseni a toto prohldseni
¢ini neadekvatnim.” [...] ,,[V]e staté zalozeném na komunistickych idedalech se Lefortuv
paradox zjevuje v proklamovaném cili absolutniho osvobozeni spolecnosti a jednotlivce [ ...] a
sovetsky obcan by se mél podridit stranickému vedeni, mél vyznavat kolektivistickou moralku a
potlacit v sobé individualismus a zaroven mél byt tentyz obcan osvicenou a nezavisle myslici,
zvidavou a tvirci individualitou prahnouct po poznani* (Jurcak 2018. 23-24).

Zde vidime rozkol mezi samotnou ideologii, ktery se ukryva p¥imo v ideologii marxismu-
leninismu. Tento paradox je tim samym paradoxem, kdyz jsme v kapitole o socialismu mluvili
o strané jakozto malé elité proletariatu, ktera je spise intelektualni burzoazii. Jedna se tedy o
jakysi kontinualni rozkol mezi stranou a samotnou ideologii. Zaroven se tento paradox objevuje
v postoji k ¢lovéku. Stranickd politika chce, aby v sobé novy komunisticky ¢lovék potlacil
individualismus. V kapitole o socialismu jsme zminili, Ze lidska identita je ve skute¢nosti velmi
dynamicka a mize se ménit kazdy den. Pokud tomu tak opravdu je, tak tento jev je nejenom
paradoxem, ale také i velkou utopii. Clovék v sobé zkratka potlacit individualismus nedokaze.
Tim padem 1 vypovédi mych informéatort jsou velmi individudlni tvorbou a jsou zévislé na vysi

védomi vlastniho ja.

3.4 Aktéri v maskach

V obdobi socialismu byl kazdy obezndmen s tim, Ze kazdy obCan se ma podvolit vedeni strany
a ma zit vsouladu s jejimi idealy. Kazdy tusil, Ze kdyZ se dopusti vefejného podryvani
autoritativniho diskurzu, bude to mit za nasledek néjaky spad. Lidé tedy hraji jakoby divadelni
hru, kde na sebe nasadi masku a jednaji na vetejnosti tak, jako by ideologicke texty podporovali,

ale v soukromi véfi Gplné nécemu jinému (Jurcak 2018: 30). Proto také Vaclav Havel ve sve
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eseji Moc bezmocnych pise, ze lidé proto zili ve 1zi (Havel 2016: 110). Toto dé¢leni na binarni
opozice zivot ve 1zi/pravdé je problematické v souvislosti s kulturni paméti, o které jsme jiz
hovotili, protoze toto déleni nedokaze uchopit kazdodennost t¢ doby bez ohledu na diskurz.

Goffman pfirovnava ve své knize socialni role ve spolecnosti k herctim, ktefi sami ztvariiuji
néjaké role v pfredstaveni. Jsou to tedy aktéfi v maskach.

Goffman tvrdi, ze ,, [K]dyz se clovek chopi ustalené spolecenské role, obvykle zjisti, Ze pro
ni jiz byla ustavena konkrétni fasdada, 4. [ ...] ,,standardni vyrazové vybaveni, které jednotlivec
uziva behem svého vykonu.“ [...] Navic, kdyz se jednotlivec chopi ukolu, ktery nejenze je novy
pro néj, ale neni zavedeny ani ve spolecnosti nebo kdyz se pokusi zménit uhel pohledu, jakym
Jje tento kol posuzovan, pravdepodobné zjisti, Ze jiz existuje nékolik ustalenych fasad, z nichz
si bude muset vybrat* (Goffman 1999: 34). Jsou to ti sami aktéfi, ktefi ziji ve 1z1 a véfi néCemu
jinému nez tomu, co hlési vetejné.

To si ilustrujeme na nasledujicim piikladu.
Polozil jsem svému informatorovi 1GenB otazku: Co si mysli§ o komunistickém rezimu?

., Pokud mam zaujmout postoj ke komunismu, pak miij svetovy ndzor k nému je kladny.
Myslenky jako rovnost, svornost a bratrstvi; rozdélovani bohatstvi podle zasluh a odménovani
podle potieb clovéka ¢ili jeho vztah k VLASTNICTVI vyrobnich prostiedkil, jsou skvélé a jsou
V prikrém rozporu s tak zvanym stalinismem nebo padesatymi roky min. stoleti* (Rozhovor
s informéatorem 1GenB, 28. 4. 2019).

Tato odpoveéd’ by sama o sobé nebyla nijak zajimava, pokud by informator po polozeni této
otazky nesdélil: ,,Tak budeme lhat*. Je tedy jeho odpovéd’ 1zi nebo pravdou? Informator byl
tedy postaven pied tkol, aby sdélil sviij nazor. Jestlize je odpovéd” pravdou, pak na sebe vzal
masku, aby jeho postoj ztvarnil v jiné podobé&, nez je posuzovan spoleéenskym diskurzem.
Podle tohoto informatora je spole¢nost ve vztahu ke komunismu velice kritickd. VVybral si tedy

tu fasadu, ktera nezapti¢ini vnitini rozkol v jeho osobnosti. Pokud je, ale odpoved’ 1zi, pak doslo
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u informéatora k disonanci a tato disonance byla natolik silna, Ze jeho postoj skrz své

pfesvédceni nemohl zménit.

,, Mél jsem se Spatné za kapitalismu pred vilkou, kdy nebylo co jist, vSichni jsme spali v jedné
mistnosti j&, rodice a 4 sourozenci. Za komunistit jsme dostali byt 4+1 a méli jsme na jidlo.
Celkové jsme se meéli dobre. Dnes se mame také dobre, ale nemyslim si, Ze lépe nez za minulého
rezimu “ (Rozhovor s informatorem 1GenB, 28. 4. 2019).

Z této formulace mizeme vidét, Ze jeho postoj ke komunismu je spise kladny, a tudiz
Z predchozi citace informatora se jednd o pravdu, i kdyZ poprvé odvétil, ze ,,budeme lhat*.

V této kapitole jsme si ukazali naSe téma S nahledem c¢tyit perspektiv, kde kazda z nich
ukazuje pohled, jenz ndm vysvétluje problematiku nasi prace. Kazda tato perspektiva je ryze
individualni, ale zaroven je i siln¢ kolektivni, protoze se na sebe mohou vazat a vzajemné

pusobit.
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4. Zavér

Tuto préci jsem zacal definici kultury a mySleni, které je soucasti kazdodennosti ¢lovéka, jenz
se po narozeni zacleni do rodiny, osvojuje si vzorce a vytvari socialni interakci s rodinnymi
prisluSniky. Naléza symboly, které jsou soucasti kulturni paméti a také je soucésti bud’ jejich
vzniku, zmény nebo padu. Tyto symboly tu byly pied nim a nejspise budou i po ném. Hovofili
jsme o tom, ze lidé dokazi nejen diky komunikaci mezi sebou sdilet své vzpominky a
vymeénovat si nazory, ale také diky kolektivni paméti.

V nagem vyzkumu jsme dosli k zavéru, Ze mlada generace, ktera obdobi socialismu
nezazila, si primarné utvaii své piedstavy diky rodiné. Odpovédéli jsme si tedy na vyzkumnou
otdzku: Jaky je hlavni faktor, ktery utvaii ndzor nejmladsi generace? V rodiné vznikaji mista
kolektivni paméti, zalozend na zkuSenostech a diskurzech, ze kterych nejmladSi generace
vytvaii svlij postoj, o tomto obdobi pfedevsim. Jsou tedy soucasti kolektivni paméti, v niz se
tyto predstavy utvaii. Kolektivni pamét’ je ale tvoiena rekonstrukcemi minulosti, které jsou
soucasti kulturni paméti, kterd je ale konstruovana clovékem a miize podléhat vefejnym
politickym diskurztim. Vzpominky a minulost lidi, ktefi obdobi autoritativniho diskurzu zazili,
mohou byt také témito diskurzy ovlivnény. Jejich vzpominky mohou byt rekonstruovany udaji,
vypujéenymi z pfitomnosti, které byly uz v minulosti pterekonstruovany v souvislosti pravé
S kulturni paméti.

Mlada generace tak své predstavy stavi na kolektivni paméti, ktera podléhéd generaénim
kolektivim v ramci jak rodiny, tak spole¢nosti, ale také kulturni paméti, ktera uz do jisté miry
muze byt barvena diskurzy. Jestlize bereme fakt, Ze mlada generace stavi své predstavy na
rodinném sdileni nazorti a star§i generace rekonstruuje minulost uz z pierekonstruované
vzpominky, pak ma (tfeti) generace nedokaze uchopit kazdodennost v obdobi socialismu
v zavislosti

na kulturni paméti nasi historie.
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V této préci jsme zminili, ze komunismus budeme brat jako uslechtilou myslenku, ale
realizace této myslenky miize byt odstrasujicim ptipadem. V tabulkidch jsme mohli vidét, ze
vétSina informétord vidi rozdil mezi komunismem jako mySlenkou a komunistickou stranou.
Miuzeme tedy potvrdit, Ze se nam toto pojeti komunismu v souvislosti s interpretaci informatora
povedlo.

Kdyz jsem zapocal tento vyzkum nebyl jsem si védom toho, Ze bych sam mohl spadat
pod diskurzy, které nas v dne$ni dob& mohou ovlivitovat. Touto praci jsem zjistil, Ze kazdy je
soucasti n¢jakych aspektt, které nds mohou do jisté miry ovliviiovat a utvafet nas nazor. Timto
dilem bych chtél ¢tenaitim ukazat, jak mohou byt nédzory lidi produkovany a jak se ¢loveék muze
ocitnout v konfliktu mezi rodinnymi pfislusniky. Také bych chtél touto praci zdlraznit, ze za
nazory typu pozitivni versus negativni se skryva o mnohem vice aspektli nez jenom cernobilé

pozadi vnimani svéta a kategorizaci do téchto bindrnich opozic.
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Priloha

Nasledujici prilohy jsou uspofadané po rodinach, vzdy od 1. do 3. generace poporade¢.

Rodina A

1. generace

1) Jaky mate nazor na komunisticky reZim a co si o ném myslite?
A: Jakej nazor?
B: obecné, co si myslite o komunistickym rezimu.
A: no.. tak ja bych fekl, Ze to je zlo¢ineckd organizace, Ze to prosté je néco jako byl nacismus

a takZe komunismus bych fekla, Ze se tomu rovna taky.

2) Jak se vam za komunistického rezimu Zilo?

A: No tak jak se ndm Zilo, ono to bylo jakoZe... ¢lovek to tak jako nevnimal, protoze jsme
nic jinyho nezazili Ze jo protoze se nikam nemohlo takze jako ¢lovék neveédél jak to je jinde tak
to Clovek bral tak jako Ze jo védéli jsme teda protoze jsme méli na zapadé ptibuzny takze, kdyz
sem jezdili tak jenom z toho, ale nikdy nas tam nepustili, Ze jo, my jsme tam chtéli kolikrat jet,
ale vzdycky tekli, Ze nemizeme, Ze prosté nds tam nepustéj a kdyz jsme se ptali kdy se tam
dostanem teda, protoze jsme zadali.. j& nevim kolikrat o tu vyjezdni vylozku se muselo Zadat
Ze jo o povoleni, aby nas tam pustili. Tak fekli, Ze az budeme v diichodu, a to jsme byli mlady
jeste. TakZe jako jinak kdyzZ jsme se tam nedostali, tak ¢lovék nemél néjakou predstavu. Veédéli
jsme, Ze to tady je tady tohlento, Ze nesmis nikam a nesmis nikde nic fict, protoze jinak by té
zavieli nebo néco, ze jo, kdyZ bys né€kde néco tfekl. Jinak srovnani Clovék nemél né¢jaky,

abychom védéli, jak to je jinde kdyZ jsme se nikam nedostali.
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Ale pamatuju si kdyz k ndm jezdil strejda z Némecka tak odjel a pfijel policajt a ptal se, co
nam fikal a kde byl kde chodil a o ¢em jsme mluvili a takovyhle hovadiny.

B: A kdybyste to mohla porovnat s dnesni dobou?

A: Tak ja bych fekla, Ze to je tak jako o sto procent urcité lepsi, protoze clovek jako, Ze jo
za prvé mizes teda cestovat a mizes se svobodn¢ vyjadiovat, mizes fict, co si myslis. Nikdo
té za to nezavre. Tak bych fekla, ze to je o nécem jinym nez to bylo jako.

B: A VVam bylo kolik v roce 1989?

A: To mé bylo akorat 40 let. Narodila jsem se v roce 1949.

4 Myslite si, Ze vas postoj ke komunistickému rezimu ovliviiuje vase déti?

A: No to bych tekla, ze urcité. To urcité, protoze oni to vSechno slysely doma. Protoze,
s ¢im jsme doma nesouhlasili tak to oni jsou v tom absolutné vychovany. Oni k tomu maji
zrovna takovej vztah jako k tomu mame my. To sdélili po nas tohlento ty nazory a vSechno, ze

to neni nic dobrého pro Zivot ten komunismus. ..

5) Kladete diiraz na to, aby vase déti mély stejny politicky nazor? Bavite se o politice

doma?

A: To urcité, za prvé chodily na ndbozenstvi, to taky nebylo jako...ucitelé¢ to vzdycky
rozmlouvali, jenze chodily...ur¢ité jsme byli vzdycky...chodili jsme do kostela. To oni tako
jako... si pamatuju, vZdycky kdyZz jsme §li z kostela tak na rohu stali dva pomocnici...no a
zapisovali kdo jde z kostela... to védéli od malicka.

B: M¢ly z toho né¢kdy problém, ze chodily do kostela?

A: To bych nefekla, Ze by méli problém.

B: Nebo ve skole, jestli se to odrazilo néjakym zplisobem?
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A: Tak oni nebyly nikdy jako pionyfi, j4 nevim no, protoze kluci byli maly, kdyZ byl ten 89
rok. To jim bylo 12 ne... v 74 to bylo Petrovi 15 a Pavlovi bylo 12. Takze jako t€ém se to... no
a Ina ta, kdyZ vychazela tak se §la uéit, tak jako to ne to bych nefekla. Ale tak nékdo to mél

urcité horsi jesté, kdyz se nedostaly déti na skolu.

6) Jak jste vychovavali vase déti k tomuto fenoménu (komunisticky rezim), snazili
jste se jim priblizit o¢ se jedna?

A: To uréité, to jsme o tom potfad mluvili, jsme nadavali potad, protoze kdyz v tom zily a

vid€ly co se d€je...protoze k nam jezdily porad navstévy ze zapadu, takze jako v tom vyrostly,

to oni védély, jak to je.

7) Mate stejny nazor jako vaSe rodice/déti?

A: Ano mam stejny nazor jako moje déti...

B: a tfeba jako vasi rodice?

A: No predstav si on tata mij byl v komunisticky strané, ale umiel uz v 1966. A ono v ty
dobé¢, nez ptisly ty Rusaci tak ono jako pted tim..., 1 kdyZ on nechodil na zadny schiize a nic
akorat, ze tam jako byl. No a mamka to byla Némka.

B: a méli mezi sebou tfeba néjaky rozpory?

A: Néé to ne, on se o tom nebavil s nikym on nechodil na ty schiize. Akorat vim, Ze soused
tikal, Ze je blbej, Ze akorat plati ptispévky. To se musely platit néjaky jako ptispévky. Ale nikam
nechodil nikam. Byl tam jenom zapsanej a platil pfispévky. Ale aby o tom mluvil nebo néco,
tak to ne. Zadnej fanatik to nebyl.

8) Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidite v tom rozdil?
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A: tak ja bych fekla, Ze mozn4, ja nevim tak ty zakladatelé toho komunismu si to mysleli tfeba
n¢jak jinak. Jak ten Marx a Engels, pivodci tohodle. Jestli ty to mysleli néjak lip nez v co se to
zvrtlo. Potom to bylo ten rezim hroznej. Si vem Kambodzu, co tam d¢lali ty komunisti. Mozna
mysleli, Ze to bude jinak, ale to ¢lov€k nevi, co si mysleli a ptfedstavovali. Ja sem o tom Cetla,
co ten Marx, jak mu postavili ten pomnik v Némecku. Ty lidi ktery smysleli jinak a to

pronasledovani, ale myslim, ze mezi tim moc rozdil nebyl.

2. generace

1) Jaky mate nazor na komunisticky rezim a co si 0 ném myslite?

A: ,,Myslim si o nich to nejhorsi, byli to vrazi, zlod¢ji, okradli v§echno, co chtéli a vrazdili
svoje lidi tak podle mé byli jesté horSi nez nacisti, ty aspon vrazdili nepratelé, ale komunisti
vrazdili svoje lidi nepohodIny*

B: ,,A odkud si myslite, ze mate takovy nazor?*

A:,,Asi od mala asi, ze jsem to slySela doma.*

3) Jak se vam za komunistického rezimu Zilo?

A: ,,My jsme méli ptibuzné v Némecku, takze jsem vzdycky chtéla do Némecka nebo na
zépad. To byla od mala moje touha. Myslim si, Ze kdo fikd, Ze za komunismu bylo dobfte tak to
si ja urcité nemyslim. Tieba i kdyZ to je to nejmensi, Ze nebylo zbozi v krdmech, ale prosté ze
hlidali lidi. Vzdyt' to vi§ Havla nebo ty lidi, ktery byli proti rezimu tak je Smirovali mé tieba
vyhrozovali ve §kole, protoZe ja sem nebyla ani v pionyru ani v SSM, to bylo po tom, co jsem
byla na Skole, tak mé vyhrozovali, protoZe jsem pak byla jedina ze tfidy. A oni, jestli nevstoupis
do SSM, tak mi t€ nikam nepustime, nebudes chodit na diskotéky, nepustime t&€ do kina. Tohle
to mi ftikali ucitelé. No a stejn¢ jsem nevstoupila. Pak mé pustili do kina, ale prosté

vyhroZovali.*
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B: ,,A méla jste néjaky problémy kvili tomu na Skole? Jestli se to tfeba odrazilo na
hodnoceni?*

A: ,,nevim, kdyz to se clovek nedozvi jestli...ur¢ité se to probiralo na téch jejich schizich.
Ale tieba tohle konkrétné, ze vyhrozovali. Nebo si pamatuju, Ze jsme museli chodit na brigadu
taky to bylo pod SSM i kdyZ sem tam nebyla tak sem musela chodit na brigadu. Rikali, Zze nam
to zaplati, ale pak ndm nedali ani korunu...zifejmé& prochlastali nékde komunisti...*

B: ,,Byla vase rodina zaméiena tfeba na ndbozenstvi?“

A:,, To vis Ze byla nasi chodili do kostela.*

B:* Méli jste kvtli tomu néjaky problémy, ze jste chodili do kostela?*

A: ,,M¢€li no, na nabozenstvi nikdo moc tehdy nechodil, takze kdo chodil tak byl takove;j
vyvrhel podle nich, takze ucitelé pohrdave se vysmivali, ze chodime na nabozenstvi.

Ted’ jsem si vzpomnéla, Ze jednou namaloval nékdo hakovej ki'iz na futro ve tfid¢€ a ptiSel
fiditel pro mé&, zavolal si mé¢ do feditelny a fikal Mach... tak tys namalovala hakove;j kiiz na
futra? Ja sem fikala ne. No ty mas ty ptibuzny v zadpadnim Némecku, takze jsem byla hned
vybrana ja jako... L

3) Jaky mate postoj ke komunistickému rezimu?

4) Miyslite si, Ze vas postoj ke komunistickému rezimu ovliviiuje vase déti?

A: ,,Ja doufam, ze jo. J& bych byla strasné rada, kdyby si déti z toho jako...protoze dneska
ty lidi straS$né rychle zapomnéli na to jakej byl komunismus. V 89tym byla vétSina naroda rada,
ze jsou komunisti pry€ a ted’ se vraci takovy to, ze lidi fikaji a ono to nebylo tak $patny a ono
to bylo dobry, vzdyt’ byla prace a nemusel ses bat o praci a zdravotnictvi Ze bylo to...a ja si
myslim, Ze to mozna byla pravda, ale jako mné je rozhodné lip ted’ a jsem rada, Ze tu nejsou

komunisti.*
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B: ,,Myslite si, Ze ten nazor na tu dobu byl jina¢i na vesnici oproti méstu? Jestli mate n&jaky
blizky, ktefi by s vami sdileli nebo naopak méli jiny nazor nez vy?*

A: ,,To si nemyslim, ze by se to dalo fict takhle, Ze vesnice a mésto...to si myslim, ze bylo
uz na ty rodiné, jaky kdo mél zkuSenosti. Lidi, kterym néco komunisti vzali, ktefi tfeba
hospodafili a komunisti jim sebrali zvifata a pole tak asi pak se ten jejich ndzor odvijel od
toho...*

B: ,,A vy jste vlastnili tenkrat néjaky zemédélstvi tenkrat?

A:,)No tak nasim sebrali pole tam dozadu k lesu. Oni méli kravy a kozy, a to byl jejich zdroj
obZivy pro zvifata.*

5) Kladete diiraz na to, aby vase déti mély stejny politicky nazor? Bavite se o politice
doma?

A: ,,Bavime. Nemdm rada nespravedlnost tak jako déti ode mé to slySej. Myslim si, Ze moje

déti semnou sdili stejny nazor.*

6) Jak jste vychovavali vase déti k tomuto fenoménu (komunisticky rezim), snaZzili
jste se jim pribliZzit o¢ se jedna?

A:,,Tak o téch vécech, ktery jsem ted’ fikala, tak o téch se bavime. To, co se mi délo ve Skole
tak to jim fikdm, ale porad jsou horsi ptipady, co komu komunisti ud€lali. J& zrovna nejsem
takovej jakoze, ze ja bych musela brecet. M€ nikdy nic nesebrali jak, Ze tieba kdyz ted’ koukam
na televizi a davaji tam o té Slechté a o zeméd¢lcich a
nebo lidi ktery zavirali kvili tomu, Ze byli proti nim, tak od nés prosté nikdo zavieny nebyl,
nam nic nesebrali ale tyhle véci vidim tak bych byla rada, aby moje déti tohle vidéli, jaky byli
komunisti, aby nepodlehly tomu, jakozZe nebyli $patny. Myslim si, zZe byli.*

7) Mate stejny nazor jako vase rodice/déti?

A:,,ano mam stejny nazor jako moji rodice.*
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8) Bavime se 0 komunismu nebo 0 komunistickém rezimu? Vidite v tom rozdil?
A:,V tom je néjaky rozdil?*
B: ,,Co byste fekla, co je komunismus oproti komunistickému rezimu?*
A: ,,Tak komunismus byli né¢jaky ideje, ale komunisticky rezim si z toho udélal svoje vyhody.
Komunismus je pro mé urcité negativni véc. MozZna plivodni ideje byli mozna dobry 1 kdyz
nevim, ale asi to nemohlo fungovat, tak jak si to ptedstavovali, ze vSechno bude v§ech. Dneska
uz vime ze vSechno nebylo vSech, Zze z toho profitovalo par vyvolenych a ostatni museli

poslouchat a drzet krok a kdo nedrzel, tak byl postizen tim rezimem®.

3. generace

1) Co si mysli§ o komunistickém rezimu?
A: ,byla potlacovana lidska svoboda, lidé nemohli vyjadiovat sviij nazor, kdyz byl v rozporu
s tou ideologii. Zavirali lidi za jejich nazory, nemohlo se cestovat, nemohlo se nic, pokud ¢lovék
nevstoupil do strany. Nemohl si studovat, kdyz rodice byli proti stran¢*.
2) Co vyrazné utvari tvij nazor?
A: ,no, tak vzhledem k tomu, Ze jsem v té dobé nezila, tak to mliZu posuzovat jenom
Z vypravéni. Vychova, to, jak o tom mluvi moje rodice, ktefi to zazili a rodina. A pak mizu
usuzovat jenom z téch filma‘.
3) Mas na to stejny nazor jako tvoji rodice?
A: ,,no, stejny. Nevim, jestli stejny, ale ur¢it€¢ vesmes podobny. Kdyz tieba nasi mluvi o
komunismu prosté Spatné, tak ja na to mam taky Spatny nazor. Kdyby o tom mluvili dobie, tak
asi o tom uvazuju, ze to byla vlastné dobra doba“.

4) Bavite se doma o politice?
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A: ,bavime no, nebo nasi obcas, kdyz na to prijde tak se o politice bavi, ale urCité ne, ze by
to bylo na dennim potadku, spi$ vzdycky kdyz je n€jak rozzufi napiiklad v televizi nebo kdyz
jsou volby nebo kdyz je néco zrovna aktualni.

5) Mas néjaké povédomi o tom, co se tu délo mezi lety 1948-1989?

A:,,Z vypravéni rodict hlavné.

6) Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidi§ v tom rozdil?

A: ,komunismus jako ta myslenka, tak vtom vidim velky rozdil, protoze ta samotna
myslenka o tom, ze v komunismus si budou vSichni rovni, v§ichni se budou mit stejn¢ dobfe.
Myslenka je sice hezka, ale neuskute¢nitelnd, protoze si myslim, ze takhle to fungovat nemtize,
vzdycky bude ten, kdo bude u moci tim padem si neni rovny s lidmi, ktefi jsou “nize
postaveny®“. Komunisticky rezim, to je pravé to, kdyz se lidi dostanou k moci a vyuziji ji
k ovladani lidi. Myslim, Ze nikde v zemich, kde vladne komunisticky rezim jsou si vSichni lidé

rovni. Myslim, Ze panuje nesvoboda a velka kontrola lidi v téchto zemich.
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Rodina B

1. generace

1) Jaky mate nazor na komunisticky reZim a co si o ném myslite?

Pokud méam zaujmout postoj ke komunismu, pak mtyj svétovy ndzor k nému je kladny.
Myslenky jako rovnost, svornost a bratrstvi; rozdélovani bohatstvi podle zasluh a odménovani
podle potieb ¢lovéka &ili jeho vztah k VLASTNICTVI vyrobnich prostiedki jsou skvélé a jsou

v ptikrém rozporu s tak zvanym stalinismem nebo padesatymi roky min. stoleti,

2) Jak se vam za komunistického rezimu Zilo?

Zpocatku se zilo Spatné. Potraviny byly na listky az do poloviny padesatych let. Na druhé
strané bylo docileno pIné samostatnosti v potravinach a postupné bylo lidem po této strance
dobfe. Potraviny oproti dneSnim cendm byly mnohem levnéj$i. Voda, elektiina, topeni a
predméty denni potieby byly velice levné. Lékaiska péce byla zcela zdarma a nebyl problém
obdrzet s pomoci FKSP i ldzeniskou lecbu nebo rekreaci za maly peniz. Téméetf nemozné bylo
sehnat vizum na zahrani¢ni dovolenou do kapitalistické ciziny. Lidé se hodné rekreovali
v soc.statech, zejména v Bulharsku , Mad’arsku a Rumunsku nebo v NDR a Cuby. Hranice statu
byly v podstaté uzavieny a byly pouze pro vyvolené. Na zivot v této spole¢nosti jsme vyrostli,
nic jsme nenamitali, protoze jsme nic jiného neznali. Vyvoj se nezastavil a postupné jsme se

m¢li stale 1épe.

3) Jaky mate postoj ke komunistickému rezimu?

Kazda spole¢nost svoji propagandou ovlivituje sviij dorost k obrazu svému.
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4) Myslite si, Ze vas postoj ke komunistickému reZimu ovliviiuje vase déti?

Osobné jsme své déti proti rezimu nevedli a ponechali s odkazem na jejich zdravy rozum.
Déti obvykle v&ii vice ugitelim neZ rodi¢im. Zadny reZim neni zcela negativni a jsou v ném
prvky kladi a zdpord. Kazdy pozna sdm na sobé, co je pro n¢ho dobré a co Spatné. Moji
predkové to v kapitalistické dob€ neméli také na rtizich ustlano. Byly tvrd€ ovladani statni moci
to na jedné stran¢ a jako protipol cirkvi na stran¢ druhé. Pokud se vzepteli byli uvedeni podle
potfeby na ,,spravnou cestu®. Za prvni republiky také d€lnici protestovali proti ozebracovani, a
nakonec bylo do nich stfileno. VSude je chleba o dvou kiirkdch. Vibec si nemyslim, ze by mtij

postoj k rezimu ovlivnil mé déti. Nebylo to nutné. Odpovéd’ k otazce 4,5,6

5) Kladete diiraz na to, aby vase déti mély stejny politicky nazor? Bavite se o politice

doma?

6) Jak jste vychovavali vase déti k tomuto fenoménu (komunisticky rezim), snazili

jste se jim pribliZzit o¢ se jedna?

7) Mate stejny nazor jako vase rodice/déti?

Myslim, ze nemame stejné nazory na komunisticky rezim a to proto, ze jsem v tom rezimu

byl o generaci déle nez ony. Myslim, Ze by to ani nebylo spravné. Ja asi nejsem K tomu rezimu

.....

8) Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidite v tom rozdil?
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Komunismus chéapu jako jeho vztah ¢lovéka k vlastnictvi vyrobnich prostiedki — ideologii
a komunisticky rezim jako ndstroj politické moci
2. generace

1) Jaky mate nazor na komunisticky rezim a co si 0 ném myslite?

A:,,No tak komunisticky rezim byl spi§ jenom na tu jednu stranu pro urcity lidi a byl to dost
utaZeny rezim. Nebylo ovoce, nebyly potraviny, nebylo zbozi. To si pamatuji jako mala holka,
ze bylo plno front a vSechno se prodavalo tak zvan¢é pod pultem a hodné¢ se preferovali lidi,
kteti v t& komunisticky strané byli. Byt ja jsem byla vlastné dité, kde oba moji rodic¢e byli
komunisti, ale citila jsem to ve $kole, citila jsem to vSude.*

B: ,,takze mas spi§ negativni nazor na to?

A: ,,no to co ja jsem vnimala tak tam byl dost utaZenej rezZim ve $kole, ale ja ho méla i
v roding, byt jsem si myslela, Ze to tak ma byt a musi to tak byt, ale kdyz se na to podivam
zpétné jako dospéla, tak tam dit¢ nemélo moc velkou Sanci fikat co si mysli. Bylo dost
utlacovany, co si mysli, tam ten dospély hrél velkou roli*

2) Jak se vam za komunistického reZimu Zilo?

A: ,,no ndm nic nechybélo my jsme neméli zadny majetky ani si nepamatuju, ze by néco
vykladali rodice, Ze by nam brali majetek. My jsme de facto o nic nepfisli, mozné s tat’kovi
strany, tam mozna museli odevzdat néjaky pole, ale to se nas netykalo, protoze to byl n¢jake;j
tat’ky bratranec, ale na druhou stranu, jak nic nebylo my jsme to brali, Ze to tak je a moc velky
naroky jsme neméli. Na dovolenou jsme se dostali. Nejezdilo se do zahranici, nejezdilo se
nikam, nam stacila ta chata. M¢ jako ditéti to nevadilo. Jenom jsem to vnimala od rodici, Ze se
zlobili, ze nikde nic neni, nejsou potraviny, ale de facto oba ty rodice byli v komunisticky
stran¢, takze si myslim, Ze by se nas néco dotykalo...jenom vim, ze tatka furt fikal, hlavné at’
nechodime do kostela, aby nas nikdo nevidél, protoze byl vojak z povolani, tak aby z toho

nemé¢l néjaky problém, protoze tam bylo potlacovany i tohle. Je to paradox, protoZe on je
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vlastné z rodiny, ktera je celda pobozna. Jenomze on potom odesel z toho Brna, dal se k t¢ém
vojakum, protoZze nemél penize a ty vojaci mu poskytli bydleni, praci. Takze z hlediska z té
rodiny, ve ktery jsem zila, tak to porad preferovali jako jedno z nejlepSich...on mi to furt
prezentoval jako pravo na praci a ze maji jakoby v uvozovkach vSeho dostatek, ze se mame
dobfte, ale nas neperzekuovali nic z nasi strany, takhle jsem to necitila, Ze by to bylo néco upIné
hrozného.*

3) Jaky mate postoj ke komunistickému reZimu?

A: ,,no ja ho mam ted postoj dvoji, Ze prvni byl jako dité, kdy otec fikal, ze je to to moje
nejlepsi, protoze byl velmi dominantni a my jsme ho museli hodné poslouchat tudiz jeho nazor
byl nas nazor at’ se to tykalo komunismu nebo kdyz to feknu blbé¢ jidla na stole, takze pro mé
to bylo...ja sem si myslela, Ze to mame velky S§tésti, ze jsme tady takhle zili. No az potom jsem
byla jako dospéla, a tak jsem to vidéla z druhy strany a vidéla jsem zase vypravéni jinych lidi,
kazdy to ma tak jak to citil jak to poznal, tak jsem tam poznala i néco jiné¢ho.*

4) Myslite si, Ze vas postoj ke komunistickému reZimu ovliviiuje vase déti?

A:,,no, urCité jo, protoze si myslim, Ze kazdé rodina ovliviiuje dité a zalezi pak na tom ditéti,
jak to hodné citi a jak je hodné politicky védomi a jak to on vidi, ale rozhodn¢ at’ méli déti moje
nazory jakykoliv jiny tak jsem to tak brala, ale my jsme potom méli stejny nazor a ty déti ho si
myslim, pfebirali a Ze si pak ud¢€lali jako dospély vlastni nazor na to a myslim si, Ze to mame
tak jako podobny. Myslim si, ze kazd4 rodina to méa podobny v tom svym okruhu toho mysleni,
samoziejmé n¢jaky dité je potom jiny a vidi Upln€ jiny smysleni to je taky mozny, ale v nasi
roding se to nestalo si myslim.*

5) Kladete diiraz na to, aby vase déti mély stejny politicky nazor? Bavite se o politice

doma?

A: ,,.Bavime se hodn¢ o politice ja jako mald jsem se bavila s otcem hodné o politice, protoze

m¢ to hodné zajimalo, ale on mél, jak uz jsem fekla ty svoje nazory, jaky mél, protoze on to
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mél hodné kladny k tomu komunismu a kdyz to vezmu ja a moje déti tak se bavime taky, dost

Casto se bavime o politice. A rozhodné nekladu diraz, aby méli moje déti stejny politicky nazor

6) Jak jste vychovavali vase déti k tomuto fenoménu (komunisticky rezim), snazili
jste se jim priblizit o¢ se jedna?

A: ,,no my jsme tam neméli ani moc velkou moznost, protoZze kdyz byla revoluce, tak
nejstarsimu ditéti byly 4 roky. V tom Gtlém détstvi jsme jim nepletli hlavu néjakou politikou.
Potom, co byla revoluce, tak to veslo i do skolky, protoze §li se Skolkou na prochazku a celé
Skolka, protoze toho byla cela televize tak volali Havel na hrad, takze to jediny vnimali, ale
vlastné neveédéli, co fikaji a do néjaky doby vlastné az do Skoly se o tom nemluvilo nebo my
jsme teda o tom s nimi nemluvili.*

7) Mate stejny nazor jako vase rodice/déti?

A: ,stejny nazor jako moje rodice uz asi nemam i kdyZ neni tak vyhranény proti tomu
komunismu. Vnimam to tak, ze to tak bylo. Mé jako mladou nikdy nenapadlo Ze by to mohlo
byt jinak, protoze jak to bylo do nas vtloukany tak to tak bylo. Pro mé to bylo jako hotova véc
a ted’ samoziejmé urcité se naSe politické nazory hodné 1isi, protoze oni pofad vlastné tihnou
k tomu komunismu, coZ ja ze své strany chapu, protoze jim to dalo opravdu, kdyZ to vezmu
Z pohledu mého otce to jidlo to bydleni a on tam mél néjakou jistotu, takze ho dovedu pochopit.
Ja uz to vidim trosku jinak samoziejmé pro né ta revoluce ptisla, kdyz uz byli v urCitym véku
a ono ziejm¢e do toho kapitalismu se znovu zacleniovat v tohle véku neni tak jednoduchy jako
pro mée ktery bylo né¢jakych pétadvacet a nemyslim si, ze ted’ mame stejny nazor.*

8) Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidite v tom rozdil?

A: ,,no komunismus jako takovy, ona to nebyla asi Gpln¢ Spatna myslenka, ze bude vS§echno

vSech a vSichni si budou rovni a ja tam vidim jako, ze tam neni mira soutézivosti, coz ze svého

hlediska ja beru jako hodn¢ dobry, protoze ta soutézivost vede Vv nevrazivost a vede
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V soutéZivost o cokoliv, o majetek o prostor, a to si myslim, Ze je blby. Uplné& ptivodné myslenka
komunismu si myslim, Ze Spatna nebyla. Akorat si myslim, Ze ty lidi nejsou az tolik védomi, Ze
k tomu jesté mohlo jakoby dojit nebo ze by dlouho, protoze my jsme vlastné zili za socialismu
s ideou komunismu a myslim si, Ze nez k tomuhle budou lidi védomi, aby si byli rovny ve viem
a Skolstvi bylo dé€lany tak, aby nebyla podporovéana soutézivost, tak to bude jesté néjaky cas
trvat. Komunisticky rezim si myslim, Ze se troSku mijel i kdyz oni méli asi snahu k tomu dojit,
ale myslim si, Zze kdyby to opravdu tak vnimali tak ten komunisticky rezim se dost odklonil od
toho komunismu, protoze tam co ja si pamatuju tak tam bylo takovy vyhrozovani jako...ty
nevis kdo j& jsem a na jaky pid¢ se bavime a jak ja ti mizu uskodit...a to pfece neud¢la ¢lovek,
ktery smysli jakoby pratelsky v ty ideologii toho komunismu si myslim teda ja ze své pozice
tehdy mladé holky, kterd v tom zila.*

B: ,,stalo se ti tfeba n€kdy za tu dobu kdy tady byl socialismus néco Spatného nebo jestli mas
néjaky zkuSenosti co se tyce tfeba Skoly?*

A: ,,no pokud to vhimam myslim si, Ze ve §kole to bylo docela dost znat, protoze déti vyssich
statnich ufednikti rozhodné byly preferovany a byly preferovany taky hlavné déti délnické tridy,
protoze d€lnicka tfida byla praveé gré toho komunistického rezimu. A v t€ Skole myslim si, ze

dodneska kazdy dit¢ vnima kdyZ tam né¢koho ucitel preferuje.

3. generace

1) Co si mysli§ 0 komunistickém rezimu?

A:,,no tak jsem rada, Ze jsem v ném nezila, protoze mi byli 4 roky, kdyz byla revoluce, takze
to, co ti muzu fict je vlastné ovlivnény vychovou, ndzorem rodict, to, co jsem se ucila ve Skole
v déjepisu, mozna néjakych filmi mozna jest€. Myslim si, Ze komunismus, ktery usiluje o
rovnost mezi lidmi nebo o néjakou urcitou formu spravedlnosti tak dosahnul pravého opaku

néjaky nespravedlnosti, a hlavné nesvobody mezi lidmi. A protoZe svoboda je univerzalni
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lidska touha, tak vlastné popird svobodu na té nejbanalnéjsi Grovni. Urcit€¢ by mé vadila
nesvoboda v informacich, ve vzdélani nesvoboda v cestovani tak jako celkove.*
2) Co vyrazné utvari tviij nazor?

A: ,tak jak jsem fikala na zacéatku...urCit¢ neméam vlastni zkuSenost, takze je to ovlivnény
vychovou, to, co jsem se ucila ve Skole.

3) Mas na to stejny nazor jako tvoji rodice?

A: ,,myslim si, Ze jo, ze je dost podobny.*

B: ,,v ¢em je tfeba podobny?*

A: tieba v tom, Ze je to ideologie, kterd je omezujici, kterd je restriktivni a kterd zptisobuje
jakoby nedostatek v ¢emkoliv, v mysleni, v restrikci informaci viibec jako v projevu svobody
toho ¢lovéka.

4) Bavite se doma o politice?

A: ,,ano, bavime*

5) Mas néjaké povédomi o tom, co se tu délo mezi lety 1948-1989?

A: ,tak obcas rodice néco fikaji a myslim, Ze oba to maji troSku jinak, podle toho, co zazili
jejich rodice. Je rozdil, kdyz nékdo tfeba pfiSel o majetek naopak kdyz nékdo mél z toho
né&jakou vyhodu. Vzdycky to vychazi z ngjaké zkusenosti toho ¢loveka.

6) Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidi§ v tom rozdil?
A: ,tak komunismus je ideologie, ktera je ve své podstaté zalozena na dobru na to, Ze vSichni
se budou mit krasné a vsichni si budou rovni a nebudou mezi lidmi rozdily a na takovym tom,
7e stejnost lidi jako piiblizuje a v podstaté ten komunisticky rezim zpusobil z té ideologie
Vv podstaté opak. Vytvorili se rozdily mezi lidmi, jedny z toho méli prospéch a ostatni, kteti
s tim nesouhlasili tak naopak trpéli. Nékdo, kdo vstoupil do té strany tak se mé&l urcité lip nez
ten, ktery proti tomu né¢jakym zptisobem bojoval. To je pravé to, co mezi témi lidmi vytvari

rivalitu nebo rozdily a co ty lidi naopak oddaluje. Myslim si, ze ideologie je vzdycky
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nedosazitelnd, protoZe to, co ten komunismus hlasa nebo na ¢em je postaveny, tak je nemozny
toho dosédhnout.*
B: ,,proc tfeba?*

A: ,,no protoze, jako zivot je spravedlivy sam o sob¢ 1 kdyz lidi tu spravedlnost nevidi a myslim
si, ze to védomi téch lidi neni na takove trovni, aby pochopili, Ze to, co se jim d¢je, je odrazem
néjakého jejich zplisobu Zivota. Takze aby Zili vSichni ve stejné roving a vSichni se méli stejné,
to neni mozny ani v té ideologii, protoze kazdy ma jiny udalosti v tom Zivoté, déji se mu jiné
véci, takze 1 kdyz budou zit v té ideologii tak nikdy nebudou vSichni stoprocentné zdravi a mit
stejny majetky nemyslim, si Ze je to moZny dosédhnout té ideologie a jakykoliv, ne jenom

komunismus.*
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Rodina C

1. generace

1) Jaky mate nazor na komunisticky rezim a co si 0 ném myslite?
Je to rezim, jako kazdy jiny. M4 své pro a proti. Brala jsem to, ze to tak prosté je a ani ted’ v
ném nevidim nic Spatného.
2) Jak se vam za komunistického reZimu Zilo?
Asi dobfe, nic jin¢ho jsme neznali. Prost¢ normalné.
3) Jaky mate postoj ke komunistickému reZimu?
Jak jsem fekla, normalnimu ¢lovéku se Zilo celkem dobte. Ted’ v ném nic Spatného nevidim.
4) Myslite si, Ze vas postoj ke komunistickému reZimu ovliviiuje vase déti?
Urcité ne. M¢ déti uz vyrustali trochu déle a poznali zase jiné véci, proto si utvareli sva
vlastni nazory a postoje.
5) Kladete diiraz na to, aby vase déti mély stejny politicky nazor? Bavite se o politice
doma?
Rozhodné ne! O politice jsme se doma nikdy nebavili.
6) Jak jste vychovavali vase déti k tomuto fenoménu (komunisticky rezim), snazili
jste se jim priblizit o¢ se jedna?
Ne, prosté jsme Zzili s tim, co je — a spokojené.
7) Mate stejny nazor jako vase rodice/déti?
Rozhodné. Moji rodi¢e byli komunisté a ja jsem jejich nazor brala jako spravny — taky proc¢
ne, nikdy si nestézovali.
8) Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezZimu? Vidite v tom rozdil? Ja

uz rozdil necitim, rezim mne nijak nepoznamenal.

71



2. generace

1) Jaky mate nazor na komunisticky rezim a co si 0 ném myslite?
Nemam na néj nazor. Co tak slycham, tak by nejspi§ mél byt Spatny. Ale ja to tak nevnimam.
2) Jak se vam za komunistického rezimu Zilo?
Mné osobné dobie. Zila jsem ve spokojené rodiné kde se rezim nefesil.
3) Jaky mate postoj ke komunistickému rezimu?
Nijaky... viz otdzka ¢. 2. Nem¢la jsem diivod ho fesit.
4) Miyslite si, Ze vas postoj ke komunistickému rezimu ovliviiuje vase déti?
Myslim Ze ne. Ale to musi posoudit ony.
5) Kladete diiraz na to, aby vase déti mély stejny politicky nazor? Bavite se o politice
doma?
Urcité ne! Leda Ze by chtéli. Ale ja jim nic nepodsouvam. O politice se ob¢as okrajove
bavime, avSak v ramci dnesSniho déni.
6) Jak jste vychovavali vaSe déti k tomuto fenoménu (komunisticky rezim), snazili
jste se jim priblizit o¢ se jedna?
Byli vychovavany v dobé, kdy uz tento rezim nebyl. Sviij nazor si utvareji samy. Ja jim
mohu poskytnout sviij objektivni pohled, jak se Zilo mné¢.
7) Mate stejny nazor jako vasSe rodice/déti?
Ano mam stejny ndzor jako ma maminka. Co se déti tyce, jejich ndzor vyslechnu ale v ni¢em
jim nerozporuji.
8) Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezZimu? Vidite v tom rozdil?
Kdyz zpétné posoudim rozdil, nemohlo se cestovat do ciziny, ale ndm to nevadilo, protoze na

to nebyly penize. To by asi posoudili ti majetni a o tom to celé bylo. My oby¢ejni lidé jsme je
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nezajimali. MoZna jesté jedna véc — do piijmacek na stfedni Skolu se uvadeélo, jestli jsou rodice

ve stran€. Oni byli, takze jsem se dostala, ale kdyby ne?...

3. generace

1) Co si mysli§ o0 komunistickém rezimu?

V jadru je myslenka hezka, ale je to utopie. Nase vnimani komunismu je hodné odvozeno
od toho, jak to tu probihalo béhem let 1948 — 89. Mijj ndzor je v podstaté neutralni, ale nechtél
bych aby tu tento rezim ted byl. Ackoli nékteré prvky by jsem uvital, nékteré zase tvrdé
odsoudil.

2) Co vyrazné utvari tvij nazor?

Vlastni samostudium, zajem o tu dobu a urcité rodice, hlavné otec, ktery je politicky
uvédomgly.

3) Mas na to stejny nazor jako tvoji rodice?

Casteéné. Jak jsem fekl, miij otec je aktivni, co se diskuzi tyée. On je pro mé autoritou,
pfirozené tedy nékteré jeho ndzory ¢astecné piebiram — tfeba 1 nevédomky.

4) Bavite se doma o politice?

S otcem a babickou (jeho matkou) hodné. Jak v ramci dnesniho déni, tak historie. Ackoli

babicka byla ve strané a dodnes ma ke starému rezie sympatie, takze je velice zaujata.
5) Mas néjaké povédomi o tom, co se tu délo mezi lety 1948-19897?

Nasteésti mam. Protoze jak jsem fekl, nékteré myslenky nejsou Spatné. Avsak to, co se délo

na pozadi a jakym zplsobem si reZim udrzoval svou moc, zejména v 50. letech, je odstraSujici

a déla z n¢j totalitni systém a hazi Spinu, kterou nelze piehlizet.

6) Bavime se 0 komunismu nebo o komunistickém rezimu? Vidi§ v tom rozdil?
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Jamyslim Ze se bavime o komunistickém rezimu. Podle mé je rozdil v té definici. Komunismus
je myslenka. Je to jakysi idedl, ktery tehdy napsal pan Marx. Komunisticky rezim uz je pak jeho
praktikovani, avSak upraven do podoby moderniho svéta. Celkové vzato si mysli, ze
komunismus lze chapat rizné a jeho myslenky pak implementovat do rezimu ale v riznych
podobach. Cina, KLDR nebo Venezuela jsou zemé, kde je komunisticky nebo &astednd

komunisticky rezim, ale podle mé je v kazdé z téchto zemi tplné odlisny a ma vlastni podobu.
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