Krcal, Jan: Nemiluj mé, tohle se nedéla: Homosexualita na Pardubicku. Diplomova prace.
Ustav historickych véd Fakulty filozofické, Univerzita Pardubice. Pardubice 2019.

Posudek oponentky

Jan Kr¢al si za cil své diplomové prace vytkl "zmapovat homosexualitu v
Pardubicich", a to pfedev§im za pomoci analyzy trestnich spisii a korespondence. Tématu
Vv poslednich letech, proto je tfeba kvitovat autorovu snahu rozsifit stale nepiili§ pocetny
seznam praci z oblasti ,,queer déjin®, stejné jako deklarovanou touhu i1 nadale se této
problematice vénovat. Ac¢koliv zdmérem autora piivodné bylo nalézt informace o existenci
subkultury ,,homosexuala* v Pardubicich, vzhledem k charakteru objevenych pramenti se
predkladana prace stala nakonec pfedevsim piispévkem k déjindm represe stejnopohlavni
sexuality (kapitola Sest a sedm) a sondou do kazdodennosti obyvatel Protektoratu Cechy a
Morava o¢ima mladého ,,homosexuala“ (kapitola osm).

Prace je v zasad¢ logicky strukturovana. Po tivodu seznamujicim s dosavadnim stavem
badani nasleduji kapitoly zamétené na zmény v pfistupu k ,,homosexualim* coby objekttim
védeckého zkoumani 1 coby terCe pozornosti statem fizené represe. Dvé nasledujici kapitoly
pak pojednavaji o situaci ,,homosexudli“ v prvni poloving 20. stoleti v Némecku a na naSem
uzemi. Jadro prace tvofti kapitoly Sest az osm, piedstavujici samotnou analyzu zkoumanych
prament. Jan Kr¢al v nich nejprve analyzuje trestni spisy osob obzalovanych podle paragrafu
129b), zlet 1918 az 1945, resp. 1924 az 1936, ptiCemz detailnéji se zabyva devatenacti
ptipady. Kolega Kr¢dl tyto piipady nejen zevrubné popisuje, ale snazi se také o jejich analyzu,
komparaci a zasazeni do kontextu jiz existujicich vyzkumu. V osmé kapitole se pak autor
zamétuje na korespondenci mezi berlinskym malifem Eberhardtem Brucksem a pardubickym
studentem Zdenou BeneSem z let 1944 az 1945, kterd nam umoziuje nahlédnout nejen do
intimniho svéta jedné konkrétni dvojice muzi, ale ukazuje také potize a obavy, jez v této
nelehké dobé zazivali obyvatelé Protektoratu Cechy a Morava.

Za hlavni ptinos ptedkladané diplomové prace povazuji predevsim analyzu trestnich
spist, ktera naznacuje, jakym zptsobem ke stejnopohlavnim sexualnim stykiim v daném
obdobi pristupovali sami jejich aktéii (obvinéni i poskozeni), jak se k nim stavéla vétSinova
spole€nost (svédci) a jak je hodnotili ti, ktefi méli pomoci represe ,,homosexuélnich® projevii
udrzovat heteronormativni spolecensky fad (zalobci a soudci). Za zvlast cenné povazuji
zachyceni trestniho fizeni s lesbickym parem (podkapitola 6.18), ktery se sice diky své
vyjimecnosti pfilis nehodi pro komparaci, byt ji autor €ini, ale je dilezitym svédectvim o
zenské stejnopohlavni sexualité, které nejen Ceskd, ale 1 svétova historiografie vénuje vyrazné
mén¢ pozornosti nez té muzskeé.

Za slabinu predkladané prace povazuji naopak pfedevsim jeji teoretické pasaze. Nelze
nez kvitovat, ze se Jan Krcal seznamil s vétsinou publikaci, které tvofi pomyslny kanon ke
zvolenému tématu. Ve svém textu seznamuje ¢tenafe a ctenaiky nejen s vychodisky ,,déjin
homosexualit/y*, ale snaZi se také o propojeni tématu stejnopohlavni lasky s kategorii
genderu, coZ vzhledem k jeho studijni specializaci neni piekvapivé, piesto to stale u fady
kvalifika¢nich praci neni samoziejmé. Bohuzel ne vzdy je tato snaha korunovana tispéchem
(napf. konstatovani, Ze Zena neexistuje, uvedené na strané 25 piisobi podivnym dojmem a
zaslouzilo by si hlubsi vysvétleni ¢i lepsi formulaci). Autorovi se také misty nedafi udrzet
strukturu textu, diky cemuz se na ptiklad ve druhé kapitole vénované teorii muzské
homosexuality objevuji zavéry analyzy prament, kterou autor ptedstavuje az o tti kapitoly
pozdéji (s. 21). Tato chaoti¢nost znesnadnuje Citelnost textu, stejné jako nevhodné formulace
nekterych vét, napt.: ,,Pravou roli muZze utvaii statni ¢innost, na zaklad¢ legislativy.* (s. 20),
,»MuZzské a Zenské pohlavi zaujimalo ve spole¢nosti urCitou kategorii, kdy na sebe vzalo



kulturni role a zaujalo tak misto v socialnim prostiedi. (s. 26), ,,Moderni homosexudl v
¢eském prosttedi vznika az po britském sexualnim skandalu Oscara Wilda.* (s. 38) apod.
Jazykova a stylisticka stranka textu neni nejlepsi a problematicka je téZ prace s

nékterymi pojmy (napfi. s terminem diskurz, ktery je v textu hojné uzivan, ¢asto ale ve zcela
odlisnych vyznamech) v€etné klicovych terminit homosexudl, homosexudalni €1 homosexudlni
subkultura. Autor sice v textu vénuje pozornost problému terminologie, coz je tfeba ocenit,
byt’ to ¢ini ne zcela logicky v kapitole vénované lesbické sexualité, ale to v jakém vyznamu
sdm tyto pojmy pouziva, uz neuvadi a jejich uziti je misty nekonzistentni. Zvlasté vyraz
homosexualni subkultura je ve vztahu K aktériim, o nichz pojednavaji analyzované trestni
spisy diskutabilni, stejné tak pojem coming out (s. 21) by mél byt uveden v uvozovkach,
pokud je pouzit pro oznaceni ptiznani, které obzalovany v roce 1934 ucinil, kdyZ prohlasil, ze
je ,teply*“. Nesrovnatelnosti by bylo mozné najit také v né€kterych zavérech, které kolega
Kréal ¢ini a které by si zaslouzili lepsi argumentacni ukotveni. Na ptiklad tvrzeni, Ze n¢ktefi
obvinéni muzi ,,nedostali se ptimo do styku s plisobenim homosexualni subkultury, proto
sami sebe za homosexudla rozhodn€ nepovazovali® (s. 21), vnimam jako pfili§ kategorické a
autorem nedostatecné podlozené. Domnivam se, ze otazka sebeidentifikace historickych
,,homosexualni subkulturou®.

Odhlédneme-li vSak od téchto nedostatkli, mizeme predkladanou praci vnimat jako
zdaftily prispévek ke ,,queer déjindm* a povazovat ji za text splitujici naroky kladené na
kvalifika¢ni praci. Jan Kr¢dl pfisel s neotfelym tématem, nalezl vhodné prameny a poradil si
S jejich misty omezenou vypoveédni hodnotou. Své schopnosti kolega Krcal ukézal také pti
vybéru odborné literatury (nejen v Ceském, ale 1 anglickém a némeckém jazyce) a pii
formulovani zavért, jez vychéazely nejen z jeho osobniho piesvédcenti, ale predevsim
Z propojeni poznatkt ziskanych studiem pramenti s poznatky z jiz existujicich vyzkumi
homosexualit(y). Proto pfedkladanou diplomovou praci Jana Kr¢ala doporucuji k obhajobé a
navrhuji ji hodnotit zndmkou velmi dobfe.

V Benatkach nad Jizerou 14. 8. 2019 Veronika Lacinova Najmanova



