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Kritéria hodnoceni prace A | B H|0((:in(|)c|§ni| DE | =
Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah k tématu B
Clenéni kapitol, navaznost A

Prace s odbornou literaturou A

Rozsah C
Metodika

Cile prace A
Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci A
Vhodnost a spravnost pouzitych metod B
Popis, vysvétleni pouzitych metod A

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost A
Prehlednost, jasnost B
Diskuze

Kvalita, odborna uroven A
Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky A
Rozsah A
Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti A |B
Dosazeni stanovenych cilii A
Vyznam pro praxi, osobni prinos A
Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony A
Stylistika A
Gramatika A
Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh A




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Mira shody je méné nez 5 %.

Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Téma prace i jeji cile jsou vhodné zvolené. Rozsdhly teoreticky tivod popisuje velice podrobné
problematiku bolesti, ale piedev§im z biomedicinského hlediska. Studentka v ném nevénovala
pozornost psychosocialnim dimenzim bolesti, coz ve vztahu k tématu prace postradam.

Metodika prace je promyslenad a dobfe popsand. Domnivam se ale, ze studentka méla dat pacientim
nejprve test hodin a teprve potom se ptat na identifika¢ni tidaje, ne obracené, jak to ud¢lala.

Tabulky v diskuzi nepovazuji za vhodné, i kdyz chapu, Ze studentka chtéla zptehlednit srovnani velkého
mnozstvi ¢isel. Jinak je diskuze velmi kvalitni, dosahuje Grovné diplomové prace.

Zavér prehledné shrnuje zjisténé skutecnosti a upozoriuje 1 na limity prizkumu, coz oceiiuji. Nekteré
paséze vSak spise patii do diskuze.

Ptes vSechny vytky povazuji praci za zdatilou a kvalitni. Zv1asté pozitivné hodnotim praci s odbornou
literaturou. Studentka pouzila 48 odbornych prament, z toho 14 zahrani¢nich.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

=

Proc jste bolest vymezila pouze definici WHO? Jaké dalsi definice bolesti znate?

2. Pro¢ jste u respondentl nejprve zjist'ovala identifika¢ni udaje a teprve potom jim davala test
hodin?

3. Jaké jsou psychosocialni souvislosti bolesti? Jak mtze zdravotnik sam svoji vlastni osobnosti

pusobit ,,analgeticky“?
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