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Posudek vedoucího diplomové práce 

Student:  Petra Líbalová 

Číslo studenta:  E150047 

Název diplomové práce:  Hodnocení úspěšnosti projektů Smart Cities 

Cíl práce: Cílem práce je nalezení možných způsobů hodnocení úspěšnosti projektů Smart Cities 

a identifikace společných znaků obcí zapojených ve vybraném projektu. 

Vedoucí práce: Ing. Hana Kopáčková, Ph.D. 

Studijní program: N6209 Systémové inženýrství a informatika 

Akademický rok: 2018/2019 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 

(ve vztahu k tématu) 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 

literaturou včetně citací 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 

(text, grafy, tabulky) 
☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 

(styl, gramatika, terminologie) 
☐ ☐ ☒ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☐ ☒ ☐ 

Pro praxi ☐ ☒ ☐ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Cílem práce bylo nalezení možných způsobů hodnocení úspěšnosti projektů Smart Cities a identifikace 

společných znaků obcí zapojených ve vybraném projektu. Autorka naplnila stanovené cíle práce a dodržela 

zásady pro zpracování diplomové práce. Práce je srozumitelná a rozsah dostatečný, nicméně práce by byla 

podstatně kvalitnější, pokud by autorka pro identifikaci společných znaků použila nějakou sofistikovanější 

metodu, např. shlukovou analýzu. 

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Předložená práce není plagiát. Nejvyšší míra podobnosti: 0%. Počet podobných dokumentů: 0. 

Otázky a náměty k obhajobě 

V případové studii uvádíte vyhodnocení projektů. Je zajímavé, že ve většině projektů bylo modernizováno více 

lamp, než bylo v plánu. Nicméně v případě Sydney nedošlo k větší úspoře energie. Je pro to nějaké vysvětlení? 

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 

Tuto diplomovou práci navrhuji hodnotit známkou: D 

 

V Pardubicích 23.5.2019 

Podpis  ..................................................................  


