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Autor prace: Be. Vendula Hladikova
Nazev price: Stanoveni vitaminu D v potravinach s vyuzitim disperzni kapalinové
mikroextrakce.

Be. Vendula Hladikové se v diplomové praci zabyva analyzou vitaminu D v mléce a
mlécnych vyrobcich s vyuZitim disperzni mikroextrakce a kapalinové chromatografie.
Vyvinutd metoda je u¢innd a nedochazi k velké spotfeb& organickych rozpoustédel, jako je
tomu u klasické extrakce kapalinou.

V teoretické Casti diplomantka popisuje vznik vitaminu D, jeho formy a uginky na
zdravi. Vénuje se modernim instrumentalnim metodam, které se pro jeho analyzu vyuzivaji.
Diplomantka prokazala, Ze dokaZe pracovat s anglicky psanym textem a zvladla vypracovat
reSerSni Cast zaméfenou na analyzu vitamini D pomoci separaénich technik. Informace
k teoretické ¢asti diplomantka Cerpala z velkého mnozstvi prevazné anglicky psané literatury
(celkem 95 citaci). Pfi popisu extrakénich technik jsou vSak postupy velmi podrobné, nékteré
informace se do reSerSni ¢asti neuvadéji a podle odkazu na literaturu je mozné si je dohledat.
V experimentdlni ¢4sti jsou popsany podminky a postupy stanoveni, zavérem jsou
diskutovany dosazené vysledky, které jsou doloZeny obrazky a tabulkami. Velmi zdafil4 je
kapitola popisujici validaci metody véetné vSech valida¢nich parametri.

Diplomova prace je psana klasickou formou, s minimalnim mnoZstvim pieklepti avsak
s velkou fadou neobratnych formulaci a nespravnych technickych vyrazl. Z formalniho
hlediska si dovolim kritizovat pouziti nuly s te¢kou u ivodu. Uvod je lepsi necislovat.

Pripominky ¢i naméty k diskuzi:

e Diplomantka si protife¢i v ivodu a na stran¢ 17. Jednou se dozvidame, Ze vitamin D si
télo umi syntetizovat a poté Ze neumi. Co je pravda?

e  Str. 49, kapitola 2.4.3 — Kalibra¢ni roztoky byly pfipraveny odpipetovanim pfislusného
objemu do 1 ml. Pro¢ se roztoky nepipetovaly do odmérnych banék? Dle mého nazoru je
tento postup nepfesny, nemizeme zarucit stale stejny objem.

e Postupy extrakce (pfipadné¢ zmydelnéni) uvedené v experimentalni ¢&asti jsou u
optimalizace, kalibrace i redlnych vzorku stejné. Zbyte¢né se opakuji.

e Str. 34 —,,....v§echny body byly zmydelnény.“ Body asi zmydelnény nebyly, zfejmé §lo o
kalibra¢ni roztoky.
e Str. 56 — ,,...zkumavky byly obaleny alobalem, aby se zamezilo pristupu vzduchu.

Opravdu alobal slouzil k zamezeni piistupu vzduchu?

e Kolony Kinetex 1.7 u XB-C18 jsou uvedeny dvakrat, je to pteklep, nebo byly opravdu
pouzity dvé stejné kolony? Pokud ano, jak se separace lisila, kdyz maji stejnou
stacionarni fazi a stejny rozmeér?

e Co znamend uspokojiva separace? Jaké parametry diplomantka pouzila pro hodnoceni
kvality separace?

e  Opravdu byl optimalni pritok u kolony Ascentis Express 0,7 ml/min? Dle mého nazoru u
této kolony je optimalni u¢innost u mensiho pritoku. Jaky byl tlak na koloné pti takovém
to prutoku?



e Dulezité obrazky, na které se diplomantka odkazuje v textu, by mély byt soucasti
vysledkové ¢asti a nemély by byt pouze uvedeny v piiloze (napt. findlni separace).

e U kalibra¢ni zavislosti (str. 59) je velky rozdil v koncentracich dvou poslednich bodi.
Posledni kalibra¢ni bod potom velmi ovliviiuje smérnici a celou kalibra¢ni zavislost.
Prolozeni kalibra¢ni zavislosti u mén¢ koncentrovanych roztokl jiz neni patrné.
Vzhledem k tomu, Ze byly analyzovany vzorky s pfiblizn¢ stejnym obsahem vitaminu D,
volila bych men38i rozsah kalibra¢ni zavislosti se srovnatelnymi rozestupy mezi
jednotlivymi kalibra¢nimi roztoky.

e Pro optimalizaci chromatografické separace byla k Gpraveé vzorku pouzita hydrolyza pod
zpétnym chladicem a extrakce kapalinou. Poté diplomantka optimalizovala DLLME
techniku z ddvodu Casové narocnosti pfedchozi metody a vy$§iho mnozstvi pouZitych
rozpoustédel. Bylo také provedeno porovnani obou metod z hlediska vytéZnosti?

e Str 94. — kompletni vysledky DOE — zuvedené tabulky je patrna velka variabilita
v datech, coz je patrné i na obr. 22 (str.73), kde jsou odchylky u jednotlivych parametrd
dosti vysoké. Lze polemizovat, jestli navrzend metoda je optimalni. Pokud pominu
zminéné odchylky mezi jednotlivymi experimenty, dle mého nazoru nebylo u
planovaného experimentu nalezené optimum. Optimalni hodnoty u vSech parametrt (i u
DOEI1) odpovidaji krajnim navrZzenym hodnotdm, nebylo pozorovano maximum.
NavrzZené rozsahy jednotlivych parametrt mohly byt upraveny a planovani experimentu
opakovéno. Je vSak mozné, ze u danych parametri neni mozné zménit rozsah a ze pfi
tomto typu extrakce se k maximu pouze blizZime a neni mozné ho dosédhnout. Piipadnou
diskuzi na toto téma bych pfenechala na zvazeni komise.

Zéavérem mohu konstatovat, Ze diplomantka Vendula Hladikova splnila i pies vySe uvedené
pfipominky zadani diplomové prace. Doporucuji tuto diplomovou praci k obhajobé
a hodnotim ji
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