Posudek oponenta doc. Ing. Jana Fischera, CSc. na diplomovou praci Bec. Alexandry

Kubové nazvanou

Stanoveni estrogenti ve vodach.

Jak néazev vypovid4, diplomova prace Bc. Alexandry Kubové se zabyvéa v
soucasnosti vysoce aktudlni tematikou analyzy streoidnich hormont v odpadnich
vodach. Tyto latky jsou fazeny do skupiny tzv. emerging contaminants, které je v
posledni dobé vénovana celosvétove zna¢na pozornost.

V teoretické ¢asti je vedle zdkladniho popisu principu pouzité instrumentace pro
analyzu zna¢né rozsahle zpracovana tematika hormonti, konkrétné estrogent od jejich
obecného popisu, pies tcinky aZz po moZnosti jejich analyzy se zaméfenim na vodné
vzorky. V této kapitole v8ak postradam alespon stru¢né vysvétleni MRM (SRM) techniky
hmotnostni spektrometrie uzité pfi analyze a kvantifikaci estrogenti ve vodach. Dalsi
konkrétni pfipominky k této kapitole jsou uvedeny pozdéji. Nutno kriticky poznamenat,
Ze nékteré zavéry zde uvadéné, specidlné ze zdroje Dousa (citace 63), jsou velice
zjednodusené az zavadeéjici.

V nasledujici experimentélni c¢asti je misty aZ prili§ struéné nastinén popis
experimentu a teprve peclivou ¢etbou a konfrontaci s textem uvedenym ve vysledkové
¢asti vyplynou potiebné souvislosti jednotlivych kroka experimentu.

Vysledkova ¢ast prinasi souhrn a porovnani dvou technik pro analyzu estrogend ve
vodach: HPLC s UV detekci a HPLC s detekci MS/MS. Podle oc¢ekavani nizsich
detek¢nich limitti bylo dosazeno s pouZitim techniky HPLC/MS/MS, ikdyzizde se bylo
nutné vyrovnats problémem spatné ionizace analyzovanych hormona. Tato kapitolana
mé pusobi zna¢né neuspofadanym dojmem a hlavné zde postradam vice konkrétnich
vysledki tykajicich se kvantifikace a kalibra¢nich méteni. Chybi jakdkoliv primarni
kalibra¢ni data a u kalibra¢nich méteni v HPLC/ UV nejsou uvedeny ani (vypocitané?)
kalibra¢ni modely (regresni pfimky?).

Taktéz postradam, alesponi pro ilustraci, zaznam HPLC/MS/MS analyzy realného
vzorku odpadnich/ povrchovych vod po jeho SPE zakoncentrovani.

Jak obsahovému tak i textovému zpracovani diplomové prace mohla byt vénovana
vétsi pozornost. Prace obsahuje dosti obsahovychiformalnich nedostatk, nejdtlezitéjsi

pfipominky a komentéfte jsou uvedeny dale:

® str.13 a dale: drobné gramatické a stylistické chyby, av8ak nepfekracujici bézny
vyskyt;

W str. 16, 2. odst.: 2. véta je nesrozumitelnd;

® str 18 a dale: nejednotné a hlavné nespravneé (L) psana a objemova jednotka litr;

® str.19,kap. 1.2.: z textu neni jasné, zdajsou popisovany obecné podminky odbéru
vzorki nebo konkrétni podminky pro vzorkovani estrogent ve vod¢;

B str.21,2. cely odst.: kolony typu C18 obsahuji pouze alkylové skupiny navazané



na silikagelovou matrici;

str. 21: u komerénich nazvi sorbentt by bylo vhodné uvadét vyrobce;
str. 22, 1. fadek: co je molekularni potisk?;

str. 22, 1. cely odst.: tvrzeni o vytéZku nejsou pravdivé;

str.24, kap.1.2.4.: kapitolaje zcela obecnd bez p¥imé vazby k fesené problematice;

str. 25, kap. 1.3.1.1,, 2. odst.: jaka je spojitost mezi vymyvanim stacionérni faze a

citlivosti detekce?;

® str. 26, 2. odst.: uvedend tvrzeni jsou zna¢né nepfesné formulovand; co jsou
dvojité silanolové skupiny?;

W str.27,3/4.fadek: tvrzeni o podobnosti C18 a a F5 stacionarni faze je zavadéjici;

B str.28,kap.1.3.1.3., odd. Hmotnostni spektrometrie, 2. odst.: v analyzatoru nejsou
ionty urychleny;

B str.30,2. odst., 2. véta: miize diplomantka vysvétlit vyznam uvedeného tvrzeni?;

B str. 31, kap. 1.3.2,, 1. a 4. odst.: tvrzeni o vyuZiti plynové chromatografie pro
analyzu estrogent v uvedenych odstavcich si odporuji;

B str.37, kap.2.2.2,, 1. tadek: véta nedava smysl;

W str. 38, kap. 2.3.2,, 1. odst./str. 52, kap. 3.3.1,, 1. odst./str. 55, kap. 3.4., 3. odst.:
proc jsou extrahované objemy nestejné?;

B str. 38, kap. 2.3.2., 2. odst., pfedposl. fadek: chybi tdaj o objemu promyvaciho
10% roztoku AcN;

B str. 48, 1. odst., 3. fadek: uvedena hodnota neni citlivost detekce;

m str. 52, kap. 3.3.1,, 1. odst.: byly pfipraveny 3 modelové vzorky A, B a C, avsak
vysledky v nésledujicich tabulkach 5 - 8 jsou pouze pro vzorek A. Pro¢?;

W str.53/54, tab. 5 - 8:jakym zptsobem byla pocitana vytéznost, resp. koncentrace

po obohaceni, kdyZ findlni objem extraktu byl 0.5 mI? Uvedené koncentrace po

extrakci nedavaji smysl.

Typografické strance prace mohla byt vénovana téz vétsi péce, tyka se to hlavné
zbyte¢né prazdnych ¢asti stranek ve vysledkové ¢asti. I kdyZ je feSend problematika
analyzy estrogentt ve vodach pilotni praci na toto téma feSenou na pracovisti
diplomantky, pfesto mohla byt diplomové praci vénovana vétsi péce po formalni i
obsahové strance.

Pres uvedené vyhrady doporucuji diplomovou praci Be. Alexandry Kubové k
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V Pardubicich, 23. kvétna 2019. doc/Ing. Jan ischer, CSc.

obhajobé a praci hodnotim klasifikaci



