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Ostatni pripominky k praci

Cilem prace bylo vyuZiti dat z UAV pro monitoring dynamiky vybraného zajmového tizemi. Student splnil
stanoveny cil, v préci je popsan cely postup zpracovani dat z UAV aZ po vyslednou vizualizaci a interpretaci
vysledkil. Student naplnil stanoveny cil prace.

Student se v textu vénuje zpracovani dat jiZ od tvorby mozaiky, kdy hledal vhodny zplisob mozaikovani dat.
Vzhledem k roénimu obdobi mohlo byt zajimavé odliit je3t& suchou vegetaci jako samostatny typ pokryvu.
Presnost automatické klasifikace byla uréena pouze na zikladé porovnani vymeér s vysledky manualni
digitalizace, coZ je metoda nevhodna napiiklad pro vét$i izemi.

Po formalni strénce Ize praci vytknout dvoji zpiisob citovani v textu, nejasné fazeni zdrojli v seznamu pouZité
literatury a dale ob&asné pteklepy a gramatické chyby (napf. str. 15).

Otazky a naméty k obhajobé

1. Jak jinak mohla byt zhodnocena pfesnost automatické klasifikace? Na str. 21 uvadite, Ze jde o dileZity
krok prace, pfitom jste vyuZil jen porovnani s vysledky manualni digitalizace.

2. Pro¢ jste zvolil pro klasifikaci néastroj Iso Cluster? Zkusil jste i jiné metody automatické klasifikace?
Pokud ano, s jakymi vysledky? Pokud ne, pro¢?
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