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Téma a cile diplomové prace

Cilem préce je navrh a implementace podptirného softwarového néstroje pro feseni reten¢ni
funkce nadrze. Nastroj bude navrzen jako multiplatformni aplikace umoziujici realizovat
vybrané matematické pfistupy pro numerické feSeni bilan¢ni rovnice piitoku, odtoku a
akumulace vody v nadrzi s podporou vizualizace.

Pouzité metody v diplomové praci
Diplomant ve své praci vyuZil zejména znalosti z oblasti programovani a navrhu
softwarovych systémd.

Co diplomant p¥i vypracovani diplomové prace vytvoril

V teoretické Casti se student vénuje zdkladnimu seznameni s problematikou retencnich nadrzi
a nasledné stru¢nou reSerSi v oblasti softwarové podpory pro vypoCty souvisejici s danou
problematikou. Kapitola 3 obsahuje popis jednotlivych dil¢ich vypoctl a celkového procesu
simulace chovani retencni nadrze.

Déle se diplomant vénuje ndvrhu vlastniho softwarového feSeni a posledni kapitola je
vénovana né€kolika experimentlim s vyuZzitim vyvinutého néstroje.

Prokazani spravnosti navrZeného reSeni
Vysledky aplikace byly caste¢né validovany externim odbornikem — Ing. Ladislavem
Rousarem, Ph.D.

Splnéni zadanych cili diplomové prace

Aplikace je z ¢asti validovana a funguje spravng, v priabéhu vypracovani posudku vsak bylo
nalezeno né&kolik dil¢ich vypocti, kde implementace neodpovidd teoretickym vzorclim
uvedenym v praci.

Hodnoceni textu diplomové prace z hlediska jeho kvality, struktury, srozumitelnosti,
jazykové a typografické urovné

Prace ma pomérné dobré logické uspofadani textu, nicméné samotna kvalita textu je velmi
nizka. V praci se velké mife vyskytuji preklepy, gramatické chyby a nékteré véty nedavaji
smysl.

Typograficka stranka prace je rovnéz na pomérné nizké trovni. Nejsou dodrzovana zékladni
typografickd pravidla — odstavce nemaji jednotné formatovani (rizné mezifradkové mezery),
na n¢kolika mistech je ndhodné¢ ménén font pisma, vycty nemaji odpovidajici formatovani,
chybéjici mezery mezi jednotkou veliCiny a textem / citaci. Formatovani matematickych
vzorcl je nejednotné a mnohdy Spatné¢ matematicky naformatovano. Neékolik odkazii na
obrazky je nekorektnich — odkazovan je obrazek 6, spravné ma byt 7. Grafy na obrazcich 18 a
19 nemaji jednotny styl.



Jak byla vyhodnocena kontrola textu DP (pripadné zdrojovych kédii softwaru) pomoci
systému pro odhalovani plagiatii mezi zavéreénymi pracemi?

Samotny text prace byl vyhodnocen se shodou méné nez 5 %. V ostatnich souborech
(zdrojové kody) bylo identifikovano nékolik shod (cca do 20 %), nicméné se jedna o soubory,

jejichz zakladem je jednotna Sablony a nepovazuji tuto shodu za vyjimecnou. Prace neni
plagiatem.

DalSi nejasnosti a otazky:

Teoreticka cast:

ResersSe v kapitolach 2.1 a 2.2 neni podloZena relevantni citaci z literatury.
Vzhledem k poctu vzorcti v praci povazuji za nutnost vzorce ¢islovat.

Na né¢kolika mistech jsou nekorektné zaménovany symboly & a .

V textu se vyskytuje fada vzorci, které obsahuji chyby:

o Vzorce pro spodni vypust’ (str. 21, 22) - u, R, C, A.

o Vzorec pro bezpecnostni pieliv podle Zachovala — prvni varianta
s koeficientem Ct (str. 27).

o Dale vypocet podle Rouvea a Indlekofera (str. 26) je realizovan alternativnim
zpusobem, ktery neni zdokumentovan v textu a oznaceni vzorce v aplikaci je
zavadejici.

V kap. 3.4.1 je nespravné zaméenovano znaceni casového kroku — to, t, At. Déle je zde
v kroku 7 uvedeno nespravné (s ohledem na uvedeny vzorec), Ze zapornad diference
znaci vyssi vytok nez piitok.

Vzorec v kap. 3.4.2 by mél misto znaceni fo, fi dodrzet znaceni f(Xo), f(x1) nebo
dasledné definovat jednotlivého hodnoty pouzité ve vzorci.

V kap. 3.4.1 a 3.4.3 je n€kolikrat zminén ,,pomér mezi ptfitokem a odtokem*, vzdy je
ale myslen rozdil — vyjadfeni je zavad¢jici a neptesné.

Zavery vysledku experimentu v kap. 6.3.2 lze povazovat za nesmyslné. Popis pouze
definuje zvyseni vstupniho pfitoku. Aby bylo dosaZeno uvedenych zavért, bylo nutné
snizit hladinu vody v nadrzi. Tento fakt neni v textu nikde zminén a nejedna se tedy o
porovnatelny experiment a zavér je chybny.

Prakticka cast:

Odevzdané zdrojové kédy neni mozné jednoduchym zplisobem zkompilovat. Neni
k dispozici zadny projektovy soubor pro jakékoliv vyvojové prostiedi, konfiguracni
soubor pro Maven, ani vyzadované externi knihovny.
V odevzdanych zdrojovych kodech se vyskytuje vétsi mnozstvi mrtvého kodu
(pomocné nepouzité metody, ...).
Vykresleny graf u soucinitele piepadu pro jednotlivé ptelivy je omezen na vySku
3,5 m, toto omezeni nijak reflektuje stav a konfiguraci nadrze a jednotlivych objektt.
Obdobn¢ maximalni délka simulace je limitovana jinou neménitelnou konstantou.
Implementace dil¢iho vypoétu koeficientu m podle Stary (str. 27) je chybna.
Ptesnost vypoctl je velmi negativné ovlivnéna nasledujicimi chybami:

o pouziti neptesné hodnoty gravita¢niho zrychleni (pouze 9,81),

o snizenim ptesnosti konverzi na datovy typ float (na né¢kolika mistech),



o na nckolika mistech jsou pouzity Ciselné konstanty (zfejmé pro stabilizaci
vypoctll) — tyto konstanty nejsou nicméné jednotné a v textu tyto upravy
nejsou nikde zminény.

e Pfi provadéni vypoctu by bylo vhodnéjsi zobrazit progress bar s pribéhem vypoctu
(pocet krokii je dopfedu znam, neni tedy diivod ukazovat ,,nekonecny progress bar).
Vystup jednotlivych krokd do konzole je nezddouci — vypocet to pouze zpomaluje.

e Zdrojové kody obsahuji smés cCeStiny a anglitiny a v disledku jsou pomérné
nepiehledné. Zpusob realizace prace s vicero vypustémi a pielivy je Spatny — nelze jej
zobecnit na vice objekta.

e Zdrojové kody nemaji jednotné formatovani a nedodrzuji pravidla formatovani dle
konvenci jazyka Java.

Shrnuti

Textova Cast je na velmi nizké tirovni a obsahuje velké mnozstvi faktickych chyb, ¢astokrat je
pouzito nepfesné a zavadéjici znaceni a nékteré vzorce nejsou korektni. Prvni popsany
experiment ve své druhé ¢asti zménil vychozi podminky experimentu a tato zména neni nikde
dokumentovana, vysledek tak nelze porovnavat s plivodnim experimentem.

Na druhou stranu je prakticka ¢ast pomérné rozsahla a je dobte funk¢ni s nékolika drobnymi
omezenimi a jednou nalezenou chybou v dil¢im vypoctu. Cil prace tedy byl v zasadé splnén a
prace je doporucena k obhajobé.

Otazky k obhajobé:
1. Sohledem na lepsi rozsifitelnost aplikace, jak by se dalo navrhnout
(z programatorského hlediska) prace s rtiznymi variantami vypoctll pro vypusti a
prelivy? V soucasné dobé¢ jsou logika vypoctd, datové modely vypoétt a Ul michany
Sjadrem aplikace. PopiSte alespoil jeden zpusob, jaké architektonické/navrhové
moznosti by se dali uplatnit, aby bylo moZné vypocty dopliovat napf. pomoci
externich knihoven.

Doporuéeni prace k obhajobé: ano

Navrzeny klasifika¢ni stupen: E (dobie)

V Pardubicich dne 31. 5. 2019 Ing. Roman Divis



