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Hodnoceni ?
A|lB|C |DJE |F

Kritéria hodnoceni prace

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu

Clenéni kapitol, navaznost

Prdce s odbornou literaturou

X | X | X [ X

Rozsah
Metodika

Cile prace X

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

Kvalita, odborna uroven X

Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):

Nejvyssi mira podobnosti je 0%, prace neni plagiat.

Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Bakalarska prace je psana na téma, které je v praxi porodni asistentky podstatné.

Prace je ¢lenéna na 2 hlavni kapitoly v teoretické Casti a ¢ast prizkumnou. V teoretické ¢asti by mohly

byt jednotlivé kapitoly popsany vice do hloubky. V praci se ojedinéle vyskytuji gramatické chyby.

V pruzkumné ¢asti je nedostate¢né popsan vyzkumny soubor. Popis by mohl byt konkrétni, aby bylo na
prvni pohled ziejmé, kolik bylo respondentek, jaky byl jejich vék a délka praxe respondentek.
V charakteristice pruizkumného souboru uvadite, ze prizkumny soubor tvofila i vrchni sestra. V ramci

obhajoby prosim o vysvétleni, jaka byla jeji tiloha.

Studentka méla pro pozorovani vytvoreny zdznamovy arch. Domnivam se, Ze by bylo vhodnéjsi pro
hodnoceni rozsifit varianty zdznamu a nepouzivat u sledovanych oblasti pouze ,,ANO* a ,,NE®, jelikoz
nékteré oblasti byly splnény jen ¢aste¢né. Z toho vyplyva i shrnuti vysledkt v Tabulce 1, kdy naptiklad

i neukdzani signalizace na WC je povazovano za splnéni edukace, coz nepovazuji za spravné.

U kazdé porodni asistentky byly provedeny dvé pozorovani s témét totoznymi vysledky. Mohla byste
prosim v ramci obhajoby vyjadfit vas nazor na toto zjisténi?

Diskuse je obsahla a studentka komparuje s odbornymi zdroj. Bylo by dobré komparovat i s jinymi
vyzkumnymi pracemi.

Studentka navrhla zdznamovy arch, ktery by mohl byt vyuzivan v praxi, avSak v praci o ném neni pfili$

pojednano.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Na zakladé ¢eho byly sestaveny oblasti do zaznamového archu?

2. Jaky je vas nazor na to, Ze pozorovani A a B vySly u jednotlivych porodnich asistentek
témér shodné?

3. Mély porodni asistentky po prvnim pozorovani zpétnou vazbu od vas?

Vysledna klasifikace? (A, B, C, D, E, F) C
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1)
Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
15 B
2,0 C
2,5 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



