ZAPIS O OBHAJOBE DISERTACNI PRACE

Ing. Eva Horakova: ,Syntéza biologicky aktivnich dusikatych derivatd t¥- az pétiClennych karbocyklickych
slou¢enin®

Utast: dle pfiloZené prezenéni listiny.

Obhajobu zahjil predseda komise — prof. Ing. Milo§ Sedlik, DrSc. Poté konstatoval, e jsou pritomni &tyFi ¢lenové
z péti¢lenné komise (prof. RNDr. Jarmila Vingov4, Csc. se omluvila), dva oponenti a kolitel. Pfedseda dale konstatoval, Ze
komise je usna3enischopna. Poté kratce pfedstavil doktorandku. Uvedl, e byly splnény vSechny pozadavky studijniho a
zkusebniho fadu a informoval ¢leny komise o vykonanych zkouskéach a jejich vysledku. Rovnéz konstatoval, Ze doktorandka
absolvovala dne 25. 5. 2017 Statni doktorskou zkousku s vysledkem "vyhovéla". Ve funkci vedouciho Ustavu organické chemie a
technologie prof. Ing. Milo$ Sedlik, DrSc. vyjadril kladny postoj pracovité k praci uchazeée. Doc. Ing. Pavel Drabina, Ph.D.
poté seznamil komisi se svym posudkem $kolitele.

Ing. Eva Hordkova poté prednesla teze své disertatni préace. Jeji asi 30-ti minutovy projev byl hodnocen Jjako srozumitelny,
zajimavy, podrobny a predeviim demonstrujici znalost studované problematiky uchazetky. Poté ptitomni oponenti piecetli své
oponentské posudky. Nasledn& Ing. Eva Hordkov4 reagovala na pfipominky a dotazy ke spokojenosti pfitomnych oponenti.

Nakonec prob&hla oteviena vefejna diskuse, kde zazn€ly nésledujici dotazy a ptipominky:

prof. Ing. Filip Bure3, Ph.D.: Pro¢ jste volila zrovna takové aldehydy pro Henryho reakci? Projevoval se n&jakym zplisobem vliv
substituentti na tuto reakci?

prof. Ing. Jiti Kulhének, Ph.D.: Vyzkousela jste k redukci i jiné podminky?

prof. RNDr. Milan Potégek, CSc.: Jak jste prisla na to, vypracovat zrovna takovy komplex jako katalyzétor? Jaky vliv mély
karbocykly ve slougeninach na inhibici a cytotoxicitu?

prof. Ing. Milo§ Sedlak, DrSc.: Odvozovala Jste kinetickou rovnici z kinetickych dat? Provadéla jste méfeni také ve vodi?
Zkousela jste pK,?

Na vSechny vznesené dotazy a ptipominky doktorandka odpovédéla k plné spokojenosti &lenti komise. Predseda komise
konstatoval, ze k predlozené diserta¢ni praci nepfisla dal$i pisemna vyjadreni.

Po skonceni vefejné &asti obhajoby &lenové komise a oponenti na nevefejném zasedani zhodnotili pribsh obhajoby i kvalitu
samotné diserta¢ni prace. V diskusi bylo mimo jiné konstatovano a komisi odsouhlaseno, Ze pFedloZena price byla publikov4na
formou péti &lanki v impaktovanych &asopisech a Ze podil studenta na ptedloZenych publikacich je zasadni (u t¥i praci je
prvnim autorem). Posléze ¢lenové komise upravili hlasovaci listky. Na zdklad¢ vysledku tajného hlasovani (viz ptilozeny
protokol) pfedseda komise konstatoval, ¥e vysledek obhajoby je

»Splnéno*

Na zavér zasedani vyhlasil predseda vysledek hlasovani s tim, Ze v souladu se Studijnim a zku3ebnim Fadem doktorandského
studia Fakulty chemicko-technologické Univerzity Pardubice poda dekanovi této fakulty prof. Ing. Petru Kalendovi, CSc. navrh,
aby byl Ing. Ev& Horakové udélen akademicky titul

sdoktor
V Pardubicich, dne 23. kvé&tna 2019

prof. Ing. Milo§ Sedldk, DrSc. ... /Z/&é(/ ....... prof. RNDr. Jarmila Vin3ova, Csc.

predseda komise clen komise

prof. Ing. Filip Bures, Ph.D.
clen komise

doc. Ing. Jiti Kulhanek, Ph.D.

clen komise ( . oponent ” v
< RA D iz < 2 Vv i’/ /
prof. RNDr. Milan Potagek, CSc. Q ....... A f..?.\(\ Ing. Markéta Svobodova, Ph.D. ............550 .

¢len komise tajemnik

doc. Ing. Frantiek Hampl, CSc.
oponent

prof. Ing. Pavel Hradil, CSc.

Zdpis podepisi predseda komise, vsichni jeji pritomni clenové a oponenti.
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