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Slovni vyjadreni k hodnoceni bakalarské prace:

Prace se vénuje obrazu Cornwallu v basnickém a prozaickém dile Johna Betjemana. Michal Zat'ko si
za sviyj cil vytyc€il zmapovat Betjemanovu prostorovou zkusenost a poetiku ztvarnéni konkrétni oblasti.
Metodologickou oporou mu méla byt fenomenologicky zalozena humanisticka geografie. V ttvodnim
pojednani predstavuje zakladni koncepty a otazky, které se k tématu vazi. Jsou jimi naptiklad
»topofilie®, existencialni vztah prozivajiciho subjektu k mistu, aj. Dotyka se i krajinnych zmén
Vv obdobi Betjemanovy spisovatelské ¢innosti. V této ¢asti prace by K piesvédc¢ivosti prispéla hlubsi a
komplexnéjsi opora v sekundarnich zdrojich. Nékteré autor cituje jen strucné, z jinych vyuziva pouze
nekolik (avodnich) stran. Celkové vsak s vybérem témat souhlasim a povazuji je za dobie zvolena.
Analyticka ¢ast prace obsahuje povedené rozbory, ¢imz Michal Zatko prokazuje obecnou schopnost
kriticky nahlizet na literarni text. Cenim si jeho snahy porovnat poetiku mista v zanrové rozli¢né
tvorbé. U nékterych autortl je totiz pojeti stejného mista jiné.

Préace vSak misty pusobi bezciln€, protoze ¢tenat vaha, kam autor se svou argumentaci sméfuje. Jeho
teze se i prilezitostné popiraji. Pfikladem je oc¢ekavané, a tedy do jisté miry zbytecné, prokazovani
Betjemanova ,,vnéjsiho* existencialniho vztahu ke Cornwallu (existential oustsider, s.19-20, 24), které
nelogicky kontrastuje s tezi, Ze pro Betjemana byl Cornwall domovem (s. 8 a 34). Subjekt totiz nemutize
byt ,,doma“ tam, kde zaroveii citi, Ze existencidlné nepatii. Dale, autor vyuzivad Audenovo piemitani o
topofilii, ale bohuzel nechava stranou jeho diraz na zdroj tohoto prozitku v polidsténé krajiné
»humanized landscape®. To ho odliSuje od Tuanova pojeti, coz je aspekt, ktery by se mu pro analyzu
Betjemanovy zaliby v krajiné obsahujici stavby ndramné hodil. Autor také dostatecné nevyuzil
Relphovo pojeti ,,bezmistnosti* (placelessness), coz je vzhledem k urbanizaci krajiny v povale¢ném
obdobi skoda. Zavér prace Castecné pusobi jako Resumé. Predstavuje totiz obsah kapitol namisto
vyvozeni obecnych zaveért.

Jazykova uroveii: Text je napsan primérnym jazykem. Obsahuje chyby, jejichz ¢etnost ani zavaznost
vSak nesnizuji schopnost textu porozumét.

Zdroje a cita¢ni norma: Autor vyuzil nékolik relevantnich sekundarnich a primarnich textt.. Vytkou
je, ze az piilis spoléhal na nedostate¢né detailni zdroje (napt. uziti Encyclopedia Britannica pro definici
romantismu a jinych jevi).

K diskusi béhem obhajoby: Co jsou ,,internal qualities*“? Co je dle Vas placelessness? (14)
Z prace vystupuje zajem autora o zvolené téma a ochota zorientovat se v dané problematice. Chybi ji

v8ak dotazenost ve smyslu jasné argumentacni linie. Ve svétle vySe zminénych piednosti i
prilezitostnych nedostatkli praci doporucuji k obhajobé.

Vysledna klasifikace* C

Doporucuji / nedeperuéuji*™* bakalarskou praci k obhajobé.
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* Vysledné hodnoceni neni primérem dil¢ich znamek
** Vyhovujici podtrhnéte



