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Hodnoceni struktury a obsahu prace:

Népln prace je v souladu s tématem a zdsadami Ano, naplii prace je zcela v souladu s tématem a zasadami pro zpracovani prace. v
pro zpracovani prace:

Jednotlivé Easti prace na sebe logicky navazuj: Ano, struktura prace je logicka, jednotlivé ¢asti prace nejsou zcela vyvazené. v
Rozsah prace odpovida stupni odborné prace a Ano, zcela. v

zpracovdvanému tématu:

Hodnoceni prace se zdroji:

Student vyuZival dostate¢né mnoZstvi informacnich | ano, mnozstvi zdrojii a jejich obsah odpovida zpracovévané problematice. v
zdrojl vztahujicich se k tématu:
Student prokazal schopnost pracovat s pouzitymi Ano, ale Gdaje ne vidy spravné zobecrioval, analyzoval nebo citoval. v

informacénimi zdroji:

Hodnoceni postupu feseni a dosazenych vysledk:

Student zvolil vhodny postup FeSeni k napInéni cile: | ano, spréavné zvolil postup, ne zcela vhodné aplikoval metody. hd
Student v praci pouZival spravnou odbornou Ano. v
terminologii vychazejici z feSené oblasti:

Hodnoceni dalSiho vyuZiti naplné a vysledkd Ano, prace je zcela vyuZitelna bez dalsich uprav. v
prace:*

*u prakticky zamérenych praci se hodnoti vyuZitelnost pro praxi, u teoreticky zamérenych praci se hodnoti moznost aplikace teorie v praxi nebo jako zaklad pro dalsi
zpracovani

Formalni Gprava prace:

Po formalni strance prace odpovida pozadavkim Ano, zcela. v
na odbornou praci:

Prace je vhodné doplnéna obrazky, tabulkami a Ano, velmi vhodné dopliiuji text prace. v
prilohami:
V prdci se vyskytuji gramatické chyby: Ne, nebo pouze ojedinéle. v

Poznamky k hodnoceni

Z pohledu pésiho provozu ve mésté je zcela zasadni problematika zranéni chodc(, ke kterym dochazi v jiném kontextu nez dopravni nehody (pady,
zakopnuti, ndrazy do prekazek). At tyto data pro CR nemame k dispozici, z nemocni¢nich dat odhadujeme, 7e tyto zranéni jsou éetnéjsi, nez zranéni
chodcu v disledku kolize s jinym ucastnikem provozu. O této problematice mél autor v praci pojednat. Z pohledu zpracovani a prezentace dat, je skoda,
Ze autor se omezuje na deskriptivni statistiku. Vzhledem k povaze dat z dotazniku, bylo mozné pouZzit pokrocilejsi statistické metody pro ovéreni vztahd,
pripadné potvrzeni vyznamnosti rozdild mezi skupinami.

Otézky k obhajobé

Z pohledu vyhodnoceni dat z pozorovani, dle mého nazoru mélo byt vice/lépe operacionalizovano a vyhodnoceno dle postupl vyhodnocovani

kvalitativnich dat (napf. generalizace, vytvafeni trsti a podobné). Redeni, které autor voli je pro védecky text pfili§ "intuitivni".

Celkové hodnoceni (zndmku stanovuje oponent DP se zohlednénim vysSe uvedeného dil¢iho hodnoceni)

|Préci hodnotim celkové stupném B (1.5) Eﬂ

v
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