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Hodnoceni prace

Pristup studenta k zadanému ukolu, zvoleny postup FeSeni z hlediska soucasnych metod:

Autorka spravné teoreticky vysvétlila pojmy a ukoly logistiky. Tyto poznatky pak
pouZila napii¢ celou kvalifikaéni praci.

V dil¢ich Castech prace, jako je kapitola Analyza expedice spole¢nosti HOEKO-
Automotive s. 1. 0., Jifice, autorka nevyuzivala hlubsiho ovéfeni faktli a nastavenych internich
procest ve spole¢nosti. Nicméné k zakladnimu popisu hlavnich procest a spojitosti mezi nimi
je popis dostacujici. Pro plné pochopeni bych doporucoval tuto ¢ast rozsifit.

V ¢&astech, kde popisuje aktudlni situaci toku materiadlu, autorka vyuzila znazornéni
pomoci flow chartu. Kriticka mista by byla pro &tenafe lépe rozpoznatelnd, kdyby byla
oznacena. Pfehlednéjsi by se stalo i srovnani stavajictho stavu a stavu navrZeného studentkou.

Dosazené vysledKky, jejich spravnost a moZnost praktického vyuZziti:

Analyzou souc¢asného stavu studentka odhalila problematické podprocesy béhem toku
materidlu od vyroby po expedici. Navrzena zména pomoci jiného skenovaciho zaifizeni
ukazuje na ¢asovou usporu a zefektivnéni podprocest. I kdyby spole¢nost nepfijala navrh na
zménu skenovaciho zafizeni, miZe piezkoumat problematickd mista a na zaklad¢ autorCiny
analyzy implementovat napravna opatieni.

Jak price odpovidia normdam, zikonnym ustanovenim a piedpisim:
Autorka pouzila spravng odkazy na pouzité zdroje a citace.

Formalni nalezitosti (pirehlednost, iprava apod.):

Prace je ¢lenéna pro ¢tenafe srozumitelné. Pouze v kapitole 2 mela autorka vyuZit
dalsi ¢lenéni tak, aby od sebe oddélila jednotlivé procesy ve spoleénosti. Dalsi ¢asti prace jsou
jiz rozdé€lené a tak pro Ctenafe 1€pe prehledné.

Obsahuje prace originalni FeSeni vhodné pro autorské osvédceni, patent apod.? NE






