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Rimsko-provincialni raménkovité spony
s cibulovitymi knofliky ve vychodnich Cechach
a poznamky k nalezu z Prahy-Sarky

Roman provincial crossbow fibulae with onion shaped knobs
in the Eastern Bohemia and notes on find from Praha-Sarka

Jan Jilek — Pavel Hornik

Abstrakt

Text hodnoti nalezy fimsko-provincialnich spon s cibulovitymi knofliky z vychodnich
Cech. Jde o staré nalezy ulozené ve sbirkach Muzea vychodnich Cech a Narodniho muzea.
Nékteré z nich jiz byly v minulosti stru¢né publikovany. Ukolem textu je nové vyhodno-
ceni a interpretace s ohledem na pozdné fimské vychodoceské nalezy. Soucasti ¢lanku je
i zpracovéni spony z Prahy-Séarky, ktera byla zatim publikovéna jen textové.

Abstract

Paper evaluates finds of the fibulae with the onion shaped knobs (roman provincial ori-
gin) from East Bohemia. Some of the finds which are stored in the collections of Museum
of Eastern Bohemia and National museum were briefly published in the past. Purpose
of this paper is new evaluation and interpretation of the artefacts in context of Late Roman
findings in East Bohemia. Part of this article is focused on the publication of fibula from
Praha-Séarka, which have been published only in text until now.

Kli¢ova slova: vychodni Cechy — Praha-Sarka — ¥imskoprovincialni raménkovité spony
s cibulovitymi knofliky — pozdni doba rimska
Key words: Eastern Bohemia — Praha-Sarka — Roman provincial crossbow fibulae with

onion shaped knobs — Late Roman Period

Uvod

Cilem tohoto kratkého ¢lanku je nové zhodnoceni
a interpretace pozdné fimskych fimsko-provincial-
nich spon s cibulovitymi knofliky z vychodoceskych
lokalit (0br. 1). Jde o nalezy z Pfedméfic nad Labem,
Velkych Kolodéj a Trotiny. K témto piikladim pfi-
pojujeme i nélez z Prahy-Sarky, ktery je sice v odbor-
né literatufe znam, nicméné doposud nebyl odpovi-
dajicim zptisobem zhodnocen.

Spony z Pfedméfic n. L., Trotiny a Prahy-Sarky
byly soucasti sbirky pana H. Pisi ze Spravcic. Do sbi-
rek dnesniho Muzea vychodnich Cech se tato poziis-
talost dostala v dobé ptisobeni hradeckého archeolo-
ga L. Domecky (od roku 1895 do 1937).

Klicovou otazkou, ktera se tyka nejen vychodoces-
kych exemplait, je jejich vztah k okolnimu osidleni
z pozdni doby fimské a také jejich vyznam v rdmci
importovanych nalezti ve studované oblasti. Text
castecné vychazi z jiz dfive publikované materialo-

vé studie (filek 2015), kterou doplnuje o v odbor-
ném tisku nepublikované a ¢aste¢né uverejnéné na-
lezy.

Katalog

Predmérice nad Labem/Plotisté
nad Labem (okr. Hradec Kralové)

NO: Sbirka pana Pisi ze Spravdic, ojedinély nalez -
hrobovy nalez (?)

Popis: Bronzova fimsko-provincialni spona. Ramén-
ka s knofliky odlomena. Silné vyklenuty luéik je na
horni strané zdoben dvojitym pasem do sebe zapada-
jicich trojuhelnikd. Lucéik smérem k nozce zeslaben
a opatfen objimkou dekorovanou dvéma obéznymi
ryhami. Nozka obdélného tvaru stfechovité hrané-
na, na povrchu zdobena $esti plastickymi ptilmésici-
-volutami (peltami). Zachycova¢ hranény, na konci

205



PRAEHISTORICA XXXIII/1-2 UNIVERZITA KARLOVA, 2016

4] 10

20

Obr. 1 Nalezy ¥imsko-provinciélnich spon s cibulovitymi knofliky z vychodnich Cech. 1 - Ptedméfice nad Labem, 2 — Tro-
tina, 3 — Velké Kolodéje. — Fig. I Findings of the Roman provincial fibulae with onion shaped knobs in the East Bohemia.

1 — Pfedméfice nad Labem, 2 — Trotina, 3 — Velké Kolod¢je.

ptehnuty az k nozce. Rozm. délka 6,4 cm. Inv. ¢. 1807
(0br. 2:15 3: 1).

Ulozeno: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kra-
lové

Literatura: Rybovd 1979, Abb. 1: 20, Filek 2015, 23-24,
obr. 10: 2

Trotina (okr. Hradec Kralové)

NO: Sbirka pana Pisi ze Spravcic

Popis: Bronzova fimsko-provincidlni spona s ramén-
ky a nevyraznymi knofliky. Lucik je zkrouceny, jed-
no raménko odlomeno. Druhé raménko od knofliku
odsazeno polem nesoucim $ikmd zebirka. Povrch

206

luciku lichobéznikovitého profilu je nezdobeny. Noz-
ka je mirné ohnuta, 2,6 cm dlouha. Stiechovité hrané-
na, na konci jsou dvé napftic jdouci zebirka. Zakon-
¢ena neuplnym prodlouzenym metopovitym polem.
Rozm.: délka 6,5 cm. Inv. ¢. 1999 (obr: 2: 2; 3: 2).
Ulozeni: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kré-
lové

Literatura: nepublikovano

Velké Kolodéje (okr. Pardubice)

NO: Spona byla nalezena ,,smérem k Sezemicim®.
Narodnimu muzeu ji vénoval Ing. Bohumil Svo-

boda.
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Obr: 2 Rimsko-provincidlni spony s cibulovitymi knofliky: Pfedmétice nad Labem, okr. Hradec Krélové - 1, Trotina, okr.
Hradec Krélové - 2, Praha-Sarka - 3 (kresba K. Hemlovd). - Fig. 2 Roman provincial fibulae with onion shaped kno-
bs: Pfredmétice nad Labem, dist. Hradec Kralové - 1, Trotina, dist. Hradec Kralové — 2, Praha-Sarka — 3 (illustration:

K. Hemplova)

Popis: Bronzova fimsko-provinciondlni spona s pro-
filovanymi raménky a cibulovitymi knofliky. Ty jsou
odsazeny od spodni prstencové ¢asti. Lucik je zdo-
ben polem nesoucim Sikmé Zebrovani. Nozka je na
povrchu a spodni ¢asti kraslena puncovanymi krouz-
ky. Stfed je stiechovité hranén. Rozm.: délka 8,9 cm.
Inv. ¢. 52623, st. inv. ¢. 5864 (0br. 3: 3).

Ulozeni: Narodni muzeum

Literatura: Svoboda 1948, filek 2015, 22, obr. 10: 1

Praha-Sarka

NO: Shirka pana Pisi ze Spravcic.

Popis: Masivni bronzova spona s raménky. Na jed-
nom raménku je dochovany knoflik, oddélen Zebir-
kem. Cibulka je zakon¢ena malym knoflikem. Dru-
ha cibulka je od raménka odlomena. Raménko je
na vrchni strané profilovano. Zakonceni profilace
pfipomina ptaci hlavicku. Jehla chybi. Lucik je silné

vyklenut na povrchu zdoben $patné patrnym pasem
drobnych Zebirek. Na pfechodu mezi luc¢ikem a noz-
kou je lucik mirné zeslaben. Dlouha nozka ma licho-
béznikovy tvar a jejim stfedem probiha pas zdobeny
na sebe navazujicimi teckami. Na kazdé strané pasu
jsou dva, Spatné patrné, plastické ptlmésice-voluty
(pelty). Zachycovac je po celé délce nozky. Na povr-
chu spony dochovany stopy po zlaceni. Rozm.: dél-
ka: 6,8 cm. Inv. ¢. 1998 (obr. 2: 3;V4).

Ulozeni: Muzeum vychodnich Cech v Hradci Kra-
lové

Literatura: Sakar 1961, tyZ 1970 (bez vyobrazeni a po-

pisu)
Vyhodnoceni

Hodnocena skupina spon patti k typickym zna-
kéim pozdné antické materialni naplné, kterou zndme
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Obr. 3 Rimsko-provincialn{ spony s cibulovitymi knofliky: Piedmétice nad Labem, okr. Hradec Kréalové — 1, Trotina, okr.
Hradec Kralové — 2, Velké Kolodéje — 3 (foto D. Bursak; M. Bene$). — Fig. 3 Roman provincial fibulae with onion shaped
knobs: Predméfice nad Labem, dist. Hradec Kralové - 1, Trotina, dist. Hradec Kralové — 2, Velké kolodéje — 3 (photo: D.

Bursak; M. Benes).

jak z fimskych provincii, tak z barbarika. Problemati-
ku téchto spinadel u nas zhodnotili H. Preidel (1930,
76-77), B. Svoboda (1948, 166-168), V. Sakas (1961;
1970, 60-61) a I. Peskar (1972, 135-139), z jejichz
pojednéni vyplyva, Ze tato skupina artefaktt nepatii
na tzemi Cech a Moravy doposud k piili§ ¢astym.
Podobnou nalezovou situaci potvrdila k roku 2001
A. Vaday (2001, 260). Z nedavné doby evidujeme
pouze nékolik nové publikovanych nélezfi riznych
typt z Olomouce-Repéina (Loskotovd 2009, 329-331,
obr. 9, tam i star{ literatura), Sebetova (Ci¢mdr — Ciz-
mdfovd — Kejzlar — Kolnikovd 2009, 140, obr. 3: 13),
Medlovic (éiz’mdf — Ci¢mdrovd — Kejzlar 2011, 88,
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obr. 3: 3) a PSovlk (Droberjar 2015, 720, obr. 2: 3—-4),
které byly zajistény diky detektorové prospekci.
Aktudlni soupis studovanych spon, vychazejici pfe-
vazné z publikované literatury, Ize najit v bakalarské
praci M. Nikolajevové (2015). Autorka do svého kata-
logu zafadila jak doposud nepublikované kusy, tak
ptiklady ze spornych nélezovych kontexti.

Ve shirkich Muzea vychodnich Cech je ulozen

e

fragment z Nékla! (okr. Olomouc) patiici do této

1 Spona byla pracovnikiim Muzea vychodnich Cech v Hradci
Kralové pieddna v ramci vét§iho souboru nélezli ze sou-
kromé sbirky. Uvedené spinadlo bude pfedano do sbirek
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Obr. 4 Rimsko-provincialn{ spona s cibulovitymi knofliky z Prahy-Sarky ze sbirck Muzea vychodnich Cech v Hradci Kra-
lové (foto M. Benes). - Fig. 4 Roman provincial fibula with onion shaped knobs from Praha-Sarka (photo by M. Benes).

skupiny. Domnivame se, ze pravé detektorova pro-
spekce miize vyrazné ovlivnit nalezovou mapu téch-
to spon a Ze, podobné jako u dal$ich nalezovych sku-
pin, bude nutné piehodnotit pohled na studované
artefakty.

Tti vychodoceské kusy spojuje mimo jiné nedo-
statek informaci o nalezovych okolnostech, kdy
nam bohuzel schazi podrobné informace o archeo-
logickych kontextech. K néleztim z Velkych Kolodéj
(0br: 3: 3); (Svoboda 1948, 167, tab. XXI: 7; Sakas 1961,
430) a Pfedmétic nad Labem (obr. 2: 1, 3: 1); (Rybo-
vd 1979, Abb. 1: 20; 1980, 172) jsme se jiz podrobné
vyjadfili na jiném misté (filek 2015, 22-25).

Kolodéjska spona nalezi k typu Keller IVA (cito-
vano podle Jobst 1975, 101). V pojeti Ph. M. Prottela
se pak hlasi k typu 3/4 var. B, jehoz datovani spada
do let 330 az 400/420, ptfi¢emz optimum vyskytu je
hledano od 60. let 4. stoleti po 20. Iéta 5. véku (Prottel
1988, 359, 362-363, Abb. 4a: 4, 11). V tiidéni S. Petko-
vi¢ (2010a, 114-115; 2010b, 267-268) ptislusi k typu
34/D2, jehoz ¢asovy rozptyl je kladen do tseku od
roku 364 do roku 380. Obliba téchto spon vSak méla
delsi trvani, jak o tom svédci ndlezy z klicové pozdné
antické lokality Gamzigrad (Romuliana), kde jsou
soucasti archeologickych situaci z posledni ¢tvrtiny
4. stoleti az prvni poloviny 5. stoleti (Petkovi¢c 2010a,
120, Tab. 1). Zdobeni luc¢iku kolodéjské spony lze

Vlastivédného muzea v Olomouci. Dle popisu nalezce se
poloha spony shoduje s polohou pohrebisté, které se roz-
klddalo mezi Néklem a Mezicemi (Tgjral 1975, 105).

piipsat motivu 6 podle S. Petkovi¢c (2010a, Pl. 11: 7).
Vyzdoba nozky odpovida typu Buora 9 (Buora 2002,
515, Fig. 1: BY), Petkovi¢ 3 (Petkovic 2010a, 122,
Pl. II: 10) a typu b2 podle E. Swift (2000, 43, Fig. 44,
48), pricemz toto zdobeni nalezi mezi nejvice rozsi-
fené s hojnym vyskytem v Pannonii, Noricu a Raetii.
S. Petkovi¢ (2010a, 114-115) vyslovila zajimavou spe-
kulaci, na zakladé¢ niz ma pocet a rozlozeni krouzkt
na nozce symbolicky vyznam. Podle zminéné bada-
telky mohou totiz odrazet hodnost v armadé nebo
pozici v Gifednickém aparatu. Na tomto misté je vSak
nutné konstatovat, ze tuto myslenku bude nutné ové-
rit srovnanim s dalsimi artefakty v hrobovych vyba-
vach a i zde se nevyhneme jistému zkreslent, které je
dano tradicemi pohiebnich rituali.

Exemplari z Pfedméfic n. L. (obr 2: 1, 3: 1) lze
zafadit k typu Keller IVB a na zakladé novéjsiho tii-
déni pak k typu 3/4, var. C (Prottel 1988, 359, Abb.
4a: 7). Podle typologického systému S. Petkovi¢ je
sponu obtizné zaclenit. Blizké kusy jsou zastoupeny
jak u typu 34/B3 (Petkovic 2010a, 113, Fig. 11; 2010b,
263-264, sl. 85-86, t. LVIII: 3), tak u typu 34/D3
(Petkovic 2010b, 267-268, t. LXV: 2). Dekor nozky
pak nélezi k varianté c5 (Swift 2000, 49, Fig. 53).
Predméticky kus je datovan do stejné ¢asového tse-
ku jako spona z Kolodgéj. Jisty problém vsak ptisobi
vysledky srbského badani. Na zdkladé nalezovych
kontextti srbskych exemplafi je o typu 34/B3 uva-
zovano spise jako o starsim (306 az 361); (Petkovic
2010a, 115, 120-121, tab. 1; 20106, 368, tab. 10, zde
vSak nejednoznacné).
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Pro predmeétické i kolodéjské spinadlo l1ze vysledo-
vat celou fadu pomérné presnych analogii z riiznych
Casti fimské fise. Tato skutecnost nepfekvapi, nebot
hodnocené pamatky byly oblibené po celém impériu
(Riha 1979, 171; Schmid 2010, 46), jejich soustiedéni
muzeme vysledovat v severni Italii (Buora 2002, 516,
Fig. 2), Pannonii a v zdpadnich fimskych provinciich
(Swift 2000, 23, 73, Fig. 12, 17; Schmid 2010, 48). Dalsi
cetné analogie z zemi fiSe byly uvedeny na jiném
misté (Filek 2015). Koncentrace jsou zfetelné prede-
v§im podél hranice impéria, coz je spojovano s jejich
uzivanim fimskym vojskem (Swift 2000, 73, Fig. 12).
Na zakladé nejvétsi hustoty vyskytu mély byt spony
typu Préttel 3/4 vyrabény v Pannonii a odtud se dale
sirit do dalSich oblasti. Nezanedbatelnou roli pii
distribuci spon méla hrat fimska armada (Swift 2000,
78-179). S. Schmid (2010, 66—67) naposledy shromaz-
dil nepocetné doklady vyroby spon s cibulovitymi
knofliky ve stiednim a hornim Podunaji. Diky obje-
viim polotovarti a modelt mdzeme fici, Ze pfedpo-
kladana fabrikace probihala jak ve vojenskych, tak
v civilnich lokalitach.

Tieti spona z Trotiny (0br 2: 2, 3: 2), ktera je nyni
uvefejnéna poprvé, patii k typu Préttel I, var B
(Prottel 1988, 249, Abb. 1: B). Nase urceni se opi-
ra pifedevsim o formalni znaky, jako jsou: hranéni
ramének do Sesti plosek, zesileni — odsazeni ramé-
nek u prechodu k luc¢iku, hladké podlouhlé knofli-
ky, trapézovity pritez luciku, dlouhy lucik, ktery je
del$f nez nozka. Tato skupina spinadel se vyviji jiz
od 60. let 3. véku a Ph. M. Prottel (1988, 350-353)
uvazoval o jejim plynulém vzniku z pozdnich Sarny-
rovych spon. Autor ve své studii konstatoval, Ze ostra
hranice mezi obéma skupinami neexistuje.? Dobfe to
dokumentuje i skupina spon typu Riha 6.4.7. z loka-
lity Augst, ktera byla E. Rihovou (1979, 168, Taf. 50:
1441-1443) oznacena za piimé pfedchidce klasic-
kych spon s cibulovitymi knofliky. Spona z Trotiny
stoji velmi blizko spinadlim typu Riha 6.4.7. Dobré
ptiklady pro srovnani lze najit i v materialu z Gzemi
dnesniho Srbska. Tvarové blizka spinadla radi S. Pet-
kovi¢ (2010b, 244-245, 251, 263, 276, tab. XLIX: 6,
LIII: 2) ke svym typtm 32/B a 34/A1. Pficemz typ
32/B nalezi podle autorky jesté k ,,pozdnim $arnyro-
vym sponam®, které ptredchazi ,klasickym® ramén-
kovitym spinadlim s cibulovitymi knofliky. Spony
typu Petkovi¢ 32/B se vyskytuji v iseku od poloviny
3. stoleti do pocatku 4. véku. Nasledné typu 34/A1
pak pfedevsim v rozmezi let 293-324 (Petkovic 2010,
245, 263, 367-368). Tomu odpovidaji i nalezy z cisai-
ského paladce v Gamzigradu (Romuliany); (Petkovic

2 Dobrym piikladem plynulého typologického vyvoje miize
byt spona z pohtebisté v Nebovidech, kterd ma hranéna
raménka a trapézovity profil lu¢iku, avsak postrada
vyraznéjsi knoflik na luéiku (Benes — Hornik — Kaspdrek 2011,
109, obr. 5:8).
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2010a, 121). Na zakladé celkti datovanych mincemi
vidél Ph. M. Prottel (1988, 350-353) nejvétsi rozsifeni
svého typu I: B mezi léty 280 az 320. Tento casovy
vysek pak odpovida ptiblizné stupni C2 (270 az 330)
v relativné chronologickém pojeti 7. Tejrala (1986,
108-109; 1992, 227). Spony typu Prottel I byly rozsi-
feny piedevsim podél fi§ské hranice, pfi¢emz vyraz-
néjsi soustiedéni Ize hledat v Podunaji a to piede-
v$im v hornim a stfednim a dale pak v jihovychodni
Anglii (Swift 2000, 31, Fig. 20). Honosné varianty
popisovaného typu vyrobené z drahych kovii nacha-
zime v prostiedi bohatych hrobt typu Leuna-Hassle-
ben-Gommern, kde jsou interpretovany jako fimské
vojenské spony, urcené pro velitele germanskych
pomocnych sbort (Werner 1989, 124, 126, 132133,
Abb. 2).

Stranou vychodoceskych kusti pak stoji spona
z Prahy-Sérky (0br. 2: 3; 4); (Sakar 1961, 1970). Na
zaklad¢é vyzdoby nozky ji mizeme pfipsat k typu
3/4, var. C (Prottel 1988, 359, Abb. 4a: 8). K tomu-
to typu jsme se vyjadfili jiz pii hodnoceni spony
z Pfedméric n. L. Uvedme vSak alespon dvé blizké
analogie z Augstu (Rika 1979, 176, Taf. 55: 1486)
a Bélehradu (Bojovic 1983, 86, 162, t. LII: 437), které
se naSemu nalezu nejvice podobaji. Z §ir§iho okoli
hradisté ,,Sarka“ (Praha-Liboc, Veleslavin a Dejvice)
registrujeme nalezy z pozdni doby fimské a doby
st¢hovani narodu (vybérové Droberjar 2005, 832;
Kucharik — Bures — Pleinerova — Firik 2008, 201-204,
223-224; Sklenar 2015, 17, 19). Z Prahy-Dejvic ,,U sv.
Matéje (Sarka) pochazi rovnéz dalgi fimsko-provin-
cialni spona s cibulovitymi knofliky (Sakar 1961, 431,
obr. 2: 6; tyZ 1991, 11, 13, obr. 1: 7), kterou mtzeme
pfipsat typu Prottel 2 var. B. Soustiedéni lokalit ze
4. a5. stoleti ukazuje na pithodné podminky k osid-
leni. Této koncentraci nalezist bude nutné v budouc-
nosti vénovat pozornost, zddouci by zejména bylo
rozli$eni jednotlivych fazi osidleni v pribéhu pozdni
doby fimské a doby stéhovani narodu.

Sarnyrové spony s cibulovitymi knofliky slouzily
ke spinani muzského odévu, byly noSeny na pravém
rameni. Ikonografické a archeologické prameny nés
informuji, ze zdobily odévy cisatt (Kostromichyov
2012, Ryc. 17: 1), vojaku, véetné foederatt (Bolla
2002, 119, fig. 25; Kostromichyov 2012, 133; Buora
2002, 516; Tejral 1999, 227-228, 232, Abb. 7: 2; 11;
Vaday 2001; Petkovi¢ 2010a, 123) a vysokych hodnos-
tart (Riha 1979, 171; Musil — Tomdsek 2011, 519; Vaday
2001, 260-261; souhrnné viz Petkovic 2010a).

Interpretace
Nalezy fimsko-provincialnich spon s cibulovity-

mi knofliky z vychodnich Cech nemohou s ohledem
na své nalezové okolnosti poslouzit k formulovani
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Obr. 5 Rozsiteni ¥imskych vyrobki ze sklonku stupné C2 a stuptitt C3 a D1 ve vychodnich Cechéch: 1 — Ptedmétice nad
Labem, 2 — Trotina, 3 — Velké Kolodéje, 4 — Staré Hradisté-Brozany nad Labem, 5 — Staré Civice, 6-7 — Slavhostice. - Fig. 5
Distribution of late Roman items from the stage C2 and stages C3 and D1 in East Bohemia: 1 — Pfedméfice nad Labem,
2 — Trotina, 3 — Velké Kolodéje, 4 — Staré Hradisté-Brozany nad Labem, 5 — Staré Civice, 6~7 — Slavhostice.

dalekosdhlych zavért. V ramci studovaného regio-
nu jsou lokalizovany do oblasti s doklady osidleni
v mlads$i dobé¢ fimské az pocatku doby sté¢hovani
narodd. Uvedme napftiklad lokality: Ploti§té nad
Labem, Jaroméf, Smifice, Holohlavy, Prachovice,
Dolni Roven.

Jejich celkovy vyznam ve studovaném regionu
vSak spociva v doplnéni nélezové mapy dalSich mla-
do a pozdné fimskych importl (0br. 5). Spinadlo
z Trotiny nélezi je§té do stupné C2. Ostatni hod-
nocené kusy vsak jiz 1ze zafadit do pozdné antické
skupiny fimskych vyrobki, které jiz plné spadaji do
stupnt C3 (330-360/370) a D1 (360/370-400/410)

v pojeti 7. Tejrala (1992, 229; 1997, 351). Popisovana
skupina spinadel spolu s nékterymi jiz v minulosti
publikovanymi iimskymi lampami (fi#ik — Filek 2009)
a fragmenty keramiky typu terra sigillata (Halama
2007, 214, obr. 12: 4; 1z 2014, 396, 400) ukazuje, Ze
mistni germanské populace udrzovaly zatim blize
nespecifikovatelné kontakty s fimskym impériem.
S ohledem na vysokou ¢etnost studovanych spon ve
vojenském prostiedi nelze zcela vyloucit spekulaci
o kulturné spolecenskych interakcich smérovanych
na jih k fimské hranici do stfedniho Podunaji. Pro
srovnani uvedme zjisténi z madarského Potisi. Na
pohfebisti v Mezodszemere, Kismari-Fenék v bez-
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Tab. 1 Rimské vyrobky z pozdni doby fimské a poéatku doby stéhovani ndrodt ve vychodnich Cechach. — Tab. I Roman
artefacts of late Roman Period and early Great Migration Period in the East Bohemia.

artefakt typ lokalita datace
spona Prottel 3/4, var. C Predmétice n. L. C3

spona Prottel 3/4, var. B Velké Kolodéje C3

keramika-terra sigillata, severoafricka produkce | zlomek TS Slavhostice, sidlisté C3-D1
lampa Provoost 6 Brozany n. L., ojedinély nalez | C3-D1
lampa Hayes Ib/Atlante VIII Slavhostice, sidlisté C3-D1
lampa Modrzewska-Marciniak IIT | Staré Civice, kontext nejasny | C3-D1

0 10 20 30 40 50
@® mince 0 - — T— ilometers

Y7y 7 v

Obr. 6 Rozsiteni Himskych minci (z let 300-420) ze sklonku stupné C2 a stupiiit C3 a D1 ve vychodnich Cech: 1 - Doly —
Zderaz, 2 — Hlinsko, 3 — Chrudim, 4 — Topol, 5 — Holice, 6 — Opatovice, 7 — Pardubice, 8 — Ronov nad Doubravou,
9 - Jevicko, 10 — Karle, 11 — Hradec Kralové, 12 — Novy Bydzov, 13 — Roudnice, 14 — Horni Lochov, 15 — Markvartice,
16 — Vysoké Vesely, 17 — Jaromét, 18 — Tynisté nad Orlici, 19 — Dvar Kralové (pfepracovano podle Militky 2013). — Fig. 6
Distribution of late Roman coins from the stage C2 and stages C3 and D1 in East Bohemia: 1 — Doly — Zderaz, 2 — Hlinsko,
3 — Chrudim, 4 - Topol, 5 — Holice, 6 — Opatovice, 7 — Pardubice, 8 — Ronov nad Doubravou, 9 - Jevic¢ko, 10 — Karle,
11 - Hradec Krélové, 12 — Novy Bydzov, 13 — Roudnice, 14 — Horni Lochov, 15 — Markvartice, 16 — Vysoké Vesely,
17 — Jaromét, 18 — Tynisté nad Orlici, 19 — Dviir Kralové (according to Militky 2013).
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prostfedni blizkosti opevnéni — Limes Sarmatiae
byly tyto spony spolu s dal$imi artefakty, které se
zde naédly, interpretovany jako pifedméty odkazujici
k barbarskym (sarmatskym) foederatim (podrobné
Vaday 2001, 260, 261, 276). V ptipadé vychodoces-
kych nélezt vSak postradame jak hrobové kontexty,
tak topografické hledisko a tak je i naSe vysvétleni
pfitomnosti studovanych spon vice ,,mlhavé®.

Podobné jako v pripadé spon, vesmés vSechny
ostatni fimské vyrobky predstavuji ojedinélé nalezy
bez blizsich tdajii o kontextu. Tato skutecnost nam
komplikuje jejich dalsi interpretaci. Nalezovou situ-
aci dokresluji lokality s vyskytem pozdné antickych
minci (obr. 6); (Firik 2008, 158; Militky 2013; 2015),
které se prirozené rozkladaji predev§im v oblastech,
kde registrujeme soudobé osidleni nebo dalsi dopo-
sud nespecifikované aktivity.

Rozptyl pozdnich fimskych vyrobk, které evidu-
jeme jiz od stupné C3 tak predznamenava zvyseny
nartst predmétd provincialni provenience na samém
sklonku 4. stoleti a prvn{ tfetiny 5. stoleti v Cechach
(ptehledné viz Firik 2007, 132, 134). V piipadé nékte-
rych uvedenych pamatek (lampy, pozdni terra sig-
illata); (tab. I) vSak nemtzeme diky jejich $irS§imu
casovému vyskytu vyloucit sepjeti s naristem impor-
tu v pocatcich doby stéhovani narodd.

Vyznam vychodoceského Polabi vzriistd s postup-
nym publikovanim novych a pfehodnocovanim sta-
rych nalezii, a to nejen v obdobi pozdni antiky. Uko-
lem dal$tho badani bude verifikovat a zpfesiovat
uvahu o mozném komunika¢nim koridoru vedou-
cim z oblasti sttedniho Podunaji pies ceskomorav-
ské pomezi az k Labi a odtud dale na zdpad a sever
barbarika.

Zavér

V ramci tohoto kratkého textu byly piedstave-
ny v literatufe jiz zndmé spony z Velkych Kolod¢j
a Pfedmeéric nad Labem. Mezi doposud neuvefejné-
né kusy patfi spona z Trotiny. Pozornost byla véno-
vana i spinadlu z Prahy-Sarky, které se zatim do¢kalo
jen textové publikace bez vyobrazeni. Pocatky vyvo-
je Sarnyrovych fimsko-provincialnich spon s cibulo-
vitymi knofliky lze hledat jiz na konci faze C1b a pak
zejména ve stupni C2. V této dobé vznikaji formy,
na které pozdéji navazuji ptiklady formalné odpovi-
dajici typtim Almgren 190-191, které jsou piiznacné
pro stupné C3 a D1. Tyto spony jsou casto oznaco-
vany jako vojenské, a to predev$im na zakladé jejich
vyskytu v fimském pohranici. Jejich noseni je vsak
dolozZeno i v ,,civilnim® prostfedi. Exemplafe z Vel-
kych Kolodé¢j a Pfedméfic nad Labem lze podobné
jako sponu z Prahy-Sarky pfipsat ke skupiné pozd-
nich fimskych vyrobki.

Summary

Conclusions and interpretations provided by the fibulae
with onion shaped knobs of the roman provincial origin
finded in the East Bohemia (Fig. I) are limited due to
the circumstances of the findings (random finds). In this
short text were reintroduced already known fibulae from
Velké Kolodéje (type Prottel 3/4 var. B); (Fig. 3: 3) and
Piedméfice n. L. (type Prottel 3/4, var. C); (Fig. 2: 2; 3: 2).
Fibula from Trotina (type Préttel I, var. B; type Riha 6.4.7),
was still unpublished (Fig. 2: 2; 3: 2).

In the region of East Bohemia are placed to areas with
proved settlements from Late Roman period and Early
Migration period. In this paper is also published fibula
from Praha Sarka (type Prottel 3/4 var. C); (Fig. 2: 3; Fig. 4)
with depiction.

Beginning of development of the roman provincial fib-
ulae with onion shaped knobs could be placed at the end
of the Clb phase with further development in C2 stage.
Although typical were in the C3 and D1 stages. These
fibulae are often called as military fibulae that is due to
their concentration in the Roman borderlands. However
usage of this fibulae is proved in the non-military setting
as well. Specimens from Velké Kolodéje and Predméfice
n. L. could be assigned to the group of the Late Roman
products.

Similarly to fibulae, other instances of the Roman prod-
ucts (Fig. 5) are represented by a single random findings
without accurate data about the context in which they were
found, these facts complicate further interpretation. Oth-
er category of the findings are sites with presence of the
Late Roman coins (Fig. 6); (Firtk 2008, 158; Militky 2015).
Spread of the Late Roman products which we register from
C3 phase is indication of increased quantity of the Roman
provincial origin on the end of the 4th and first third of
5th century in Bohemia (fi#ik 2007, 132, 134). However in
some cases (lamps, late terra sigillata) we cannot exclude
possibility of the connection with increased import on the
beginning of the Great Migration period.

Importance of the East Bohemian part of the Elbe river
basin increases with newly published findings and re-eva-
lution of the older findings. Task for the future research is
to verify and specify theory of the possible communication
channel from middle Danube region to Elbe region and
further to West and North of the Barbaricum.

Literatura

Benes, K. — Hornik, P — Kaspdrek, F. 2011: RozruSeny sou-
bor z pohfebisté a sidli§té z Nebovid, okr. Kolin. Pied-
bézna zprava. In: E. Droberjar (ed.): Archeologie bar-
barti 2010. Hroby a pohiebist¢ Germant mezi Labem
a Dunajem. Olomouc, 103-116.

Bojovic, D. 1983: Rimske fibule Singidunuma. Beograd.

Bolla, M. 2002: Militari e Militaria nel territorio Veronese
e Gardesano (IIl-inizi V sec. D.C.). In: M. Buora (ed.):
Miles Romanus dal Po al Danubio nel Tardoantico, Atti
del Convegno internazionale Pordenone — Concordia
Sagittaria, 17-19 marzo 2000. Pordenone, 99-138.

Buora, M. 2002: Sulla decorazione del piede delle ,,Zweibel-
knopffibeln® di tipo Keller/Prottel 3/4 B di Aquileia
e del territorio circostante. In: A. Giumlia-Mair (ed.):
I Bronzi Antichi. Produzione e tecnologia, Atti del
XV Congresso Internazionale sui Bronzi Antichi. Mono-
graphies instrumentum 21, 512-516.

213



PRAEHISTORICA XXXIII/1-2 UNIVERZITA KARLOVA, 2016

Cigmad# M. — Ci#mdrovd, J. — Kejzlar, M. — Kolnikovd, E
2009: Detektorova prospekce archeologickych lokalit na
Moravé v roce 2008. Pfehled vyzkumt 50, 139-152.

Cigmdr: M. — Ci¥mdfovd, J. — Kejzlar, M. 2011: Detektoro-
va prospekce archeologickych lokalit na Moravé v roce
2010. Piehled vyzkumt 52/2, 86-95.

Droberjar, E. 2005: Praha germanska. In: M. Lutovsky -
L. Smejtek (eds.): Pravékd Praha. Praha, 777-841.

Droberjar, E. 2015: Cizorody nalezovy soubor z konce doby
fimské az pocdatku doby stéhovani narodu z PSovlk,
okr. Rakovnik. Archeologie ve stiednich Cechach 19,
707-129.

Halama, J. 2007: Nélezy terry sigillaty v Cechach. In:
E. Droberjar — O. Chvojka (eds.): Archeologie barbarti
2006. Sbornik piispévki z II. protohistorické konferen-
ce. Archeologické vyzkumy v jiznich Cechach - Supple-
mentum 3, 195-240.

Halama, J. 2014: Pozdni argonskd a severoafricka sigilla-
ta z Cech — doklady mistnich germéanskych elit? In:
B. Komoroczy Archeologie barbart 2011. Spisy archeo-
logického tistavu AV CR Brno 44, 387-406.

Filek, 7. 2015: Osidleni dolniho toku feky Loucné v dobé
fimské. Vychododesky sbornik historicky 27, 5-43.

Jitik, 7. 2007: Enstehung und Entwicklung der sogenann-
ten Vinafice-Gruppe in Nordteil des Bohmischen Bec-
kens. Forschungsstand und Interpretationsversuch. In:
J. Tejral (ed.): Barbaren im Wandel, Beitriage zur Kultur-
und Identltatsumblldung in der V6lkerwanderungszeit.
Spisy archeologického tistavu AV CR Brno 26, 121-145.

Jitik, 7. 2008: Ein Beitrag zur Erforschung der Besiedlung
Ost- und Nordostbéhmens wahrend der spaten Kaiser-
zeit- und der frithen Vélkerwanderungszeit. In: B. Nie-
zabitowska-Wiéniewska et al. (eds.): The Turbulent
Epoch. New Materials from the Late Roman Period and
the Migration Period. Monumenta Studia Gothica 5,
157-1717.

Firik, 7. = Filek, 7. 2009: Ti pozdné antické lampy z vychod-
nich Cech. Vychodocesky sbornik historicky 16, 63-76.

Jobst, W, 1975: Die romischen Fibeln aus Lauriacum. For-
schungen in Lauriacum 10.

Kostromichyov, D. 2012: Roman Brooches in Chersonesos.
Chersonsskij sbornik 17, 47-154.

Kuchatik, M. — Bures, — M. — Pleinerovd, 1. - Firik, 7. 2008:
Nové poznatky k osidleni zapadniho okraje Prahy
v 5. stoleti. In: E. Droberjar — B. Komoréczy — D. Vachi-
tova (eds.): Barbarska sidlisté. Archeologie barbart 2007.
Spisy archeologického tistavu AV CR Brno 37, 201-232.

Loskotovd, &. 2009: Olomouc (k. 1. Repcm okr. Olomouc).
Piehled vyzkumt 50, 329-331.

Militky, 7. 2013: Nélezy feckych, fimskych a rané byzant-
skych minci v Cechéch. 5. stoleti pted Kristem aZ 7. sto-
leti po Kristu. Komentovany katalog nalezového fondu.
Praha.

Militky, 7. 2015 Solidus cisate Honoria z Prahy -Zli¢ina.
Svédectvi minci. In: J. Jifik - J. Vavra — M. Smolikova —
M. Kuchatik (eds.): Hroby barbart v Praze Zli¢iné. Svét
zivych a mrtvych doby st¢hovani narodii. Praha, 52-61.

Musil, 7. — Tomdsek, M. 2011: Pozdné ¥imska spona s cibu-
lovitymi knofliky z Bir Sovise (odza El-Héz, Egypt).
Archeologie ve stfednich Cechéch 15, 515-521.

Nz/colé]evova, M. 2015: Spony s cibulovitymi knofliky
v Cechdch a na Moravé. Rukopis bakaldfské prace.
Katedra archeologie FF UHK, Hradec Kralové.

Petkovi¢, S. 2010a: Crossbow fibulae from Gamzigrad
(Romuliana). Starinar 60,2010, 111-134.

Petkovic, S. 2010b: Rimske fibule u Srbiji od I do V vekan. e.
Archeologki institut posebna izdanja kn. 60.

214

Peskar, 1. 1972: Fibeln aus der romische Kaiserzeit in
Maihren. Praha.

Preidel, H. 1930: Die germanischen Kulturen in Bohmen
und ihre Trager. I. Kassel — Wilhelmshohe.

Prottel, P. M. 1988: Zur Chronologie der Zweibelknopffi-
beln. Jahrbuch des Romisch-Germanischen Zentral-
museums Mainz 35, 347-372.

Riha, E. 1979: Die romischen Fibeln aus Augst und Kaiser-
augst. Forschungen in Augst Bd. 3.

Rybovd, A. 1979: Plotisté nad Labem. Eine Nekropole aus
dem 2-5. Jahrhundert u. Z. I. Teil. Pamatky archeolo-
gické 70, 353-489.

Rybova, A. 1980: Plotisté nad Labem. Eine Nekropole aus
dem 2.-5. Jahrhundert u. Z. II. Teil, Pamatky archeolo-
gické 71, 93-224.

Sakat, V. 1961: Spony s cibulovitymi knofliky ve stfedni
Evropé. Pamatky archeologické 52, 430-435.

Sakar; V. 1970: Roman Imports in Bohemia. Fontes Archaeo-
logici Pragenses 14.

Sakar;, V. 1991: Kovani fimskych skiinék v Ceskych néle-
zech. Sbornik Narodniho muzea, fada historicka 160,
11-19.

Schmid, S. 2010: Die romischen Fibeln aus Wien. Wien.

Sklends; K. 2015: Pocatky archeologie doby stéhovani naro-
d@ v Praze. In: J. Jitik - J. Vavra — M. Smolikova -
M. Kuchatik (eds.): Hroby barbart v Praze Zli¢iné. Svét
zivych a mrtvych doby stéhovani narodt. Praha, 14-21.

Svoboda, B. 1948: Ccchy a fimské Imperium. Praha.

Swift, E. 2000: Regionality in Dress Accessories in the late
Roman West. Monographies instrumentum 11.

Tejml J- 1975: Die Probleme der spate rémichen Kaiserzeit
in Mihren. Studie CSAV v Brné 111/1974/2.

Tejral, . 1986: Importe. In: TIR 1986, 103-109.

Tejral, 7. 1992: Einige Bemerkungen zur Chronologie
der spaten romischen Kaiserzeit in Mitteleuropa. In:
K. Godtowski — R. Madyda-Legutko (eds.): Probleme
der relativen und absoluten Chronologie von der Laté-
nezeit bis zum Frithmittelalter. Krakéw, 227-248.

Tejral, 7. 1997: Neue Aspekte der frithvélkerwanderungs-
zeitlichen Chronologie im Mitteldonauraum. In: J. Tej-
ral — H. Friesinger — M. Kazanski (eds ): Neue Beitrige
zur Erforschung der Spatannke im mittleren Donau-
raum. Spisy Archeologického tstavu AV CR Brno 8,
321-392.

Tejral, 7. 1999: Die spitantiken militirischen Eliten beider-
seits der norisch-pannonischen Grenze aus der Sicht der
Grabfunde. In: T. Fischer — G. Precht - J. Tejral (eds.):
Germanen beiderseits des spétantiken Limes. Spisy
archeologického tistavu AV CR Brno 14, 217-292.

Vaday, A. 2002: Militia inermis, militia armata. Bemerkun-
gen zur Frage des Limes Sarmatiae. Slovenska archeol4-
gia 49/1-2/2001, 249-276.

Werner, 7. 1989: Zu den romischen Mantelfibeln zweier
Kriegergriber von Leuna. Jahresschrift fiir mitteldeut-
sche Vorgeschichte 72, 121-134.

PhDr. Fan Filek, Ph.D.

Univerzita Pardubice, Ustav historickych véd
Vchodoceské muzeum v Pardubicich

E-mail: mitridates@post.cz

Megr. Pavel Hornik
Muzeum vjchodnich Cech v Hradci Krdlové
p.hornik@muzeumhk.cz



