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Adekvatnost pouzitych metod O O O O
Hloubka provedené analyzy

(ve vztahu k tématu) = = = =
Logickéa stavba prace a rozsah O O O O
Prace geskou a zahratni
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(text, grafy, tabulky) = = = =
Jazykova drove
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vysokéa stiedni nizka nelze hodnotit
Pro teorii O O O
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Ostatni pripominky k praci

Predlozena diplomova prace jdenéna do ¢ty kapitol. V prvni kapitole je sttné popsana historie
marketingového vyzkumu a jsou zde definovany jedidadni pojmy. Ve druhé kapitole jéguistavena conjoint
analyza jako néastroj pro analyzu preferenci. Jsdei gonérné podrobr popsany jak modely, tak metody
pouzivané fi conjoint analyze. Tato kapitola slouzi jako temie® vychodisko pro zpracovani praktickésti
diplomové préace. fti kapitola se zabyvé&ipravou experimentu, stanovenim atribatjejich Grovni a popisuje
zpisob skru dat. Poslednétvrta kapitola je ¥novana vyhodnoceni vysleiliprovedeného marketingového
Seteni. Rilohou diplomové préace je dotaznik, ktery byl poysi marketinkovém Séeni.

K praci mam jen &kolik poznamek. B prezentaci vysledk by bylo u grafi stejného typu vhodsi volit

jednotny styl viz. nap grafy 1 - 3. Nazvy gré&f5 - 10 podle mého nazoru nejsou vhédmoleny. Jak je z
prilehlého textu #ejmé, grafy zobrazuji roZteni respondeiitdo skupin podle preferenci nikoliv jgnérné

preference respondént
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Prace ma logickou strukturu, formalni stranka prfecana dobré Urovni, drobn&ipominky mam pouze k
obrazlkim 3 - 5. Jazykova Urotieprace je velmi dobrd, diplomantka se dopousti desbnych formulani
neobratnosti viz. nazvy gmaf5 - 10. Kladg hodnotim, zZe bylo dosazeno zajimavych vysledkvyuzitim

naranéjsi statistické metody.

Podle mého nazoru byly sgimy vSechny pozadavky kladené na tento druh prédepaace byl splén.

Otazky a naméty k obhajobé

1) Z ¢eho je mozné usuzovat, Z&kteri respondenti jsou vzhledem k atributu "Typ" zdeéa preferenci, jak je
prezentovano na grafu 5.

2) Autorka uvadi, pod grafem 8, Ze vzhledem k attid'Kompatibilni OS" jsou preference respondemtjvice
vyrovnané vzhledem k jednotlivym Urovnim atribulsou tyto preference stejné pro muze a zeny?

Zavéreéné hodnoceni

Pracidoporuéuji k obhajols.
Tuto diplomovou praci navrhuji hodnotit znamkdu:

V Pardubicich 10.1.2019
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