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Posudek vedoucího bakalářské práce 

Student:  Michaela Škrabalová 

Číslo studenta:  E14122 

Název bakalářské práce:  Přínos nestátních neziskových organizací k prevenci kriminality na místní úrovni 

Cíl práce: Zhodnocení přínosu nestátních neziskových organizací v oblasti podpory a pomoci 
určitým skupinám obyvatelstva a zhodnocení jejich přínosů pro oblast bezpečnosti na 
místní úrovni. 

Vedoucí práce: Ing. Martin Sobotka, Ph.D. 

Studijní program: B6202 Hospodářská politika a správa 

Akademický rok: 2017/2018 

Náročnost tématu 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Teoretické znalosti ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Vstupní údaje a jejich zpracování ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Použité metody ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Kritéria hodnocení práce 

 
výborně velmi dobře vyhovující nevyhovující 

nelze 

hodnotit 

Stupeň splnění cíle práce ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Původnost zapracování tématu ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Adekvátnost použitých metod ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Hloubka provedené analýzy 
(ve vztahu k tématu) 

☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Logická stavba práce a rozsah ☒ ☐ ☐ ☐ ☐ 

Práce s českou a zahraniční 
literaturou včetně citací 

☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Formální úprava práce 
(text, grafy, tabulky) 

☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Jazyková úroveň 
(styl, gramatika, terminologie) ☐ ☒ ☐ ☐ ☐ 

Využitelnost výsledků práce 

 vysoká střední nízká nelze hodnotit 

Pro teorii ☐ ☒ ☐ ☐ 

Pro praxi ☐ ☒ ☐ ☐ 
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Ostatní připomínky k práci 

Bakalářská práce se věnuje velmi aktuálnímu tématu, kterým je zhodnocení přínosů nestátních neziskových 
organizací. Tato problematika je v současnosti významná zejména s ohledem na diskuze o financování těchto 
organizací. Právě přístup ke zhodnocení přínosů činí téma náročným zejména pak v analytické části práce. 
Studentka zvolila provést analýzu formou kvalitativní analýzy, kdy využívá zejména řízených rozhovorů. Za 
vyzdvižení stojí právě osobní angažovanost studentky a její přístup k přípravě a provádění řízených rozhovorů, 
případně zpracování následného vyhodnocení.  

Vyjádření k výstupům ze systému Theses 

Práce zaznamenala shodu 10 % s jinými zdroji. Po porovnání se lze konstatovat, že tato shoda se váže na obsah 
příloh (zejména přílohy B), kdy tyto přílohy jsou řádně ocitovány. V jiných ohledech je práce původní. 

Otázky a náměty k obhajobě 

V práci je v závěru konstatován problém nedostatku dobrovolníků u vybraného programu. Jakým způsobem by 
bylo možné v příslušném programu zlepšit práci ve vztahu k dobrovolníkům a jejich zapojení do aktivit? 

Závěrečné hodnocení 

Práci doporučuji k obhajobě. 
Tuto bakalářskou práci navrhuji hodnotit známkou: C 
 

V Pardubicích 16.8.2018 

Podpis  ..................................................................  


