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ANOTACE

Ptirodni katastrofy jsou nedilnou soucéasti zivota na Zemi. Pfedmétem této prace je
problematika povodni na tizemi Ceské republiky, z diivodu jejich nejéastgjsiho vyskytu.
Cilem prace je popsat problematiku povodni a prozkoumat mozné dopady v ekonomické

sfére.
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economic impacts.

KEYWORDS

Floods, natural disasters, economic impacts.



UVOU. e 12
1 Vymezeni zakladnich pojmuill ........cccooiiiiiiiiiiic e 13
1.1 DefiniCe POVOANE ...oiiiiiiiiiiiiiie e ne e 13
1.2  Zvolena zem¢ a jeji povodnova charakteristika ..........ccccceeiiiiiiiiiiniiienniie e, 13
1.3 Charakteristiky pOVOANE .........ccceeiiiiiiiiiiii s 14
1.3.1  PritoKOVA VING ..cocuoiiiiiiiiiiicic e e 14
1.3.2  Rychlost povOdNOVE VINY ....cciiiiiiiiiiiiiiiiiiie i 15
1.3.3  N-lety kulminacni pritok........ccccoiiiiiiiiiiiiiiii e 16

1.4 DIuly POVOANT ..ovviiiiiiiiciiiiesee e 16
141 ZIimnia jarni POVOANE.......coeiiiiiiiiiiiiieieie et 17
142  Letni POVOANE ...ooiiiiiiiiiiii et e e e 17

1.5  Stupn€ povOdNOVE AKEIVITY ......eeiiiiiieiiiiiiie sttt 18
1.5.1  Prvni stupel povodiOoVE aKEIVILY ....ccviriiiiiiiiiieiieieseeseee s 18
1.5.2  Druhy stupeil povodioveEe aKtiVILy .......cceerieiiiieiieiiiieseee e 18
1.5.3  Treti stupeil povodiOVE aKtiVILY .....cccoviiiiiiiieiie e 19

1.6 POVOANOVE OTZANY ... .eiiiiiiiiiiiieiiie ittt b e e e nneeenns 19
1.6.1 Organy v obdobi Mimo POVOEN .......ccveriieiiiiiiiieiiieesie s 19
1.6.2  Organy v obdobi trvani pOVOANE .........ceeviiiiiiiiiieiiiicee e 20

2 EKOnomickeé UKAZAEIE .......cceiiiiiiieiiieiec s 20
2.1 MIra NEZAMESINANOSTL. .euveeiveeitieitie et e sttt et ettt et eesbeessb e e be e s b e e srneaneesneeannee e 20
2.1.1  NEZAMESTNANOSE ..vviiieieiiiietie sttt etee sttt et e s e e steesaeesbeessbeesbeesseeesreessbeesbeeaneeesreeannes 20

2.2 Hruby domaci Produkt .........ccciiiiiiiiiiieiie e 21
2.2.1  DUChOAOVA MELOAA .....eeviiiiieiiii et 22
2.2.2  ProdukCni MEtOAa .......cciviiiiiiiiiiiie i 23
2.2.3  VYdajova Metoda ......cccuviiiiiiiiiiiiiic s 23

2.3 Provazanost zvolenych ukazatelll S pOVOANEMI ........ocveiviiiiiiiiiiiicieeec e 23

3 Nejvyznamnéjsi povodng v Ceské repUDIICE ......v.rvrevrvererieeeseieeeeeee e 24
3.1  Historie povodni na naSem UZEMi.........ccoiviiiiiiiiiiiiieie s 24
3.2 Charakteristika vybranych povodni v CR ........cc.oovevcvcicieceeceeeeseseeee e 25
3.3 Povoden Cervener 1997 . ..o s 25
3.3. 1  MeteorologiCKeE PIICINY ..c.viiveriieiiiiieiieeiesee e 25

3.3.2 STAZKOVA SITUACE evvvveiieeeieeeeetee e et e e e ettt s et e e s eeeese s s eeeeteeesassseeeesseeesrbnnreeeeeees 26



3.3.3  NASICAKY oo 27

3.4 Povoden SIPEn 2002 ........ooiiiiiiieiieie et 29
341  Meteorolo@ICKE PIICINY ..uvviiiiieiiiie ittt 29
3:4.2  STAZKOVA STTUACE ...veeieieiiesiieeiee sttt n e ne e nnneens 30
343 NASICAKY ..t 31

3.5 Povoden 2009.........oo i ee e 33
3.5.1  Meteorolo@iCKE PIICINY ..uvviiiiiiiiiiie ittt 33
3.5.2  STAZKOVA STTUACE ....veiieieiieiiee ettt 34
353 NASIEAKY vttt 36

3.6 Vliv na ekonomickeé UKazatele ...........cooveiiiiiiiiiiiieiiesc e 37
Dopad povodné€ na vybrany podnik ...........ccoceeiiiiiiiiiiiiic e 37

4.1  Zoologicka zahrada Praha 2002 ...........ccoiiiiiiiiiiiiic e 38
A1 1 NAVSIEVIIOST. c.eeiiiiiiieitiie ettt ettt et ssb e e e sb e e s bb e e sbreeenreeanes 38
B.1.2 DAY i 40
4.1.3  ZAMESINANCT ...eeuvieiieiiieeiee sttt ettt et e et et e b nnr e n e b e n e e nr e nes 40
A.14  ZVITALA ...oiiiiiiie e 41
415  SKOAY @ NAKIAAY .......oveevericreciceeceeeeeeee et esaenee e 41

A2 SHITIU ..ttt 43
Zhodnoceni dopadu povodni na nezaméstnanost @ HDP............cccccooviiiiiiiiciiniiicnn, 43

5.1 Nezaméstnanost a HDP v zasaZenych krajich — povodeit 1997..........ccooviiiiiinnnn. 43

5.2  Nezaméstnanost a HDP v zasazenych krajich — povodeil 2002............ccccvvviriennennn 46

5.3 Nezaméstnanost a HDP v zasazenych krajich — povodeil 2009............ccccoevvirvennenne 47

ZLAVET ettt R Rt e e 50



Seznam zKratek

SPA Stupen povodiové aktivity
ORP Obec s rozsitenou ptsobnosti
7P Zivotni prostiedi

HPP Hlavni pracovni pomér

VPP Vedlejsi pracovni pomér

EA Ekonomicky aktivni

EN Ekonomicky neaktivni

HDP Hruby domaci produkt

WAZA Svétova asociace zoologickych zahrad a akvarii
MZP Ministerstvo zivotniho prostiedi
DHM Dlouhodoby hmotny majetek

HV Hospodatsky vysledek



Seznam obrazku

Obrazek 1.1 - Hydrogram priitokoveé viny a jeji prvKy.....oococviieiiiiiiiiccesc e 15
Obrazek 1.2 - Schéma deleni pOVOANT ........ccviiiiiiiiiiicie s 16
Obrazek 1.3 - D¢leni povodiovych organti v dob€ mimo povodei a v dobé¢ trvani povodné .19
Obrazek 2.1 - D¢leni obyvatelstva dle postaveni na trhu prace........ccccvcvvvvvveiiiie e, 21
Obrazek 3.2 - Uhrn srazek za obdobi 4. - 9.7.1997 V MM .....ovvvviveeieeieeieeeeeeee e 26
Obrazek 3.3 - Uhrn srazek za obdobi 17. - 21.7.1997 V MM ....cevverreeieeieeeeeee e 27
Obrézek 3.4 - Rozlozeni Skod dle vlastnictvi 1997 ... 28
Obrézek 3.5 - Rozsah Skod dle vécného Clenéni 1997 ..o 28
Obrazek 3.6 - Uhrn srazek za obdobi 6. - 7.8.2002 V MM .....c.ovevieeeeeiesieeeeseesesessssesesseeas 30
Obrazek 3.7 - Uhrn srazek za obdobi 11. - 13.8.2002 V MM ......c.ccervereereereererseereeeeeeneeneenens, 31
Obrézek 3.8 - Rozlozeni $kod dle vlastnictvi 2002 ..........cccocveiiiiiiiiiiiee e 32
Obrézek 3.9 - Rozsah Skod dle vécného Clenéni 2002 ..........ccocovviiiiiiiiiienie e 33
Obrazek 3.10 - Uhrn sréazek za obdobi 22. - 23.6.2009 V MM/24 N...oovveveeeereeeeeeeeesne 34
Obrazek 3.11 - Uhrn sréazek za obdobi 25. - 26.6.2009 V MM/24 Do 35
Obrazek 3.12 - Uhrn sréazek za obdobi 4. - 5.7.2009 V MM/24 N 35
Obrézek 3.13 - Rozlozeni Skod dle viastnictvi 2000 ..........ccooeiiiiiiiiiiiice e 36
Obrazek 3.14 - Rozsah skod dle vécného €lenéni 2009 ..........cceoviiiiiiiiiiinicee e 37
Obrazek 4.1- Vyvoj poétu navstévnikl v jednotlivych letech.........cooooiiiiiiiiiiiie, 39
Obrazek 4.2 - Rozdé€leni navstévnosti dle mésict v letech 2001 a 2002...........ccooevvvevnieeennn, 39
Obrazek 4.3 - Vyse financnich dart jednotlivych darcll ..o 40
Obrazek 4.4 - Pocty evakuovanych a uhynulych zvitat...........cccooiiiii 41

Obrazek 5.1 — Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti nejvice zasazenych kraja (1994-2000)..44
Obrazek 5.2 - Vyvoj HDP v nejvice zasazenych krajich (1995-2000).......c.cccceiinenininieinennn. 45
Obrazek 5.3 - Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti nejvice zasazenych krajt (1999-2005) ...46
Obrazek 5.4 - Vyvoj HDP v nejvice zasazenych krajich (1999-2005)........cccccvvvvrvnvnvninnieennns 47
Obrazek 5.5 - Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti nejvice zasazenych kraji (2006-2012) ...48
Obrazek 5.6 — Vyvoj HDP v nejvice zasazenych krajich (2006—2012) ..........ccccovvrvrvnnenenn, 48



Seznam tabulek
Tabulka 4.1 — Naklady z hlavni ¢innosti



Uvod

Ptirodni katastrofy suzuji lidstvo jiz od nepaméti. V soucasné dobé je vSak vénovana
¢im dal vétsi pozornost nejen vyzkumu pficin téchto katastrof, ale zejména analyze nasledka.
Pii zkoumani dopadt je mozné ziskana data pouzit k zefektivnéni ochrany pted ptichodem
samotné pohromy. Ochrana lidskych zivotii a zdravi obyvatel je sice na prvnim misté, presto
je v moderni spole¢nosti nezbytné zabyvat se i dopady v dalSich oblastech jako je ekonomika,
psychologie apod. Pravé ekonomicka stabilita zemi, mize byt narusena s prichodem
mimoftéadné ni¢ivé ptirodni katastrofy. I kdyZz se nemusi nutné nasledky projevit v tak velkém
méfitku, v zasazenych regionech by se na ckonomické situaci mély podepsat. Pro popis
situace se jako vhodné jevi n€které ekonomické ukazatele, kdezto pfi zkoumani dopadti na
jednotlivé subjekty bude pfinosnéjsi zabyvat se konkrétnimi atributy jako je zisk v daném
obdobi, poc¢et zaméstnanct atd. Cilem této bakalarské prace je tedy analyza ekonomickych
dopadti vybrané katastrofy (povodni) na uzemi Ceské Republiky, v niz jsou povodné

nejfrekventovangjsi a z hlediska zpiisobenych skod nejvyznamnéjsi ptirodni katastrofou.
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1 Vymezeni zakladnich pojmi

Dftive nez budou v praci podrobnégji rozebrany souvislosti mezi povodnémi a vybranymi
ekonomickymi ukazateli ¢i charakteristikami, je tfeba vymezit nékteré ze zakladnich pojmu,

které jsou nezbytné pro Sirsi pochopeni problematiky povodni.

1.1 Definice povodné

Jev, ktery je oznacovan jako povoden nastava pfti situaci, kdy hladina vody stoupne nad
svou normalni uroven, a pfitom zaplavi ptilehlé tzemi, které se obvykle pod vodou
nenachazi. Pfi¢in vzniku povodni je celd fada. Mezi nejcastéjsi patii tani sné¢hu v obdobi
na zaCatku jara ¢i nadmérné destové srazky. Neobvykle velké mnozstvi vody v nékterych
oblastech pak miize byt zpuisobeno dal$imi pfirodnimi vlivy, které¢ nejsou tak frekventované.
Piispiva k tomu napf. vyskyt hurikanu, tsunami v piimofskych oblastech a na ostrovech,
sesuvy pudy ¢i dokonce sopecnd Cinnost. Pficina vSak nemusi byt nutné¢ pouze piirodniho
razu. Povoden muze byt zptsobena taktéz protrzenim hraze pichrady. (Barber, 2003)

Definice povodni je také zakotvena pfimo v zakoné, a to konkrétné v § 64 zakona ¢.
254/2001 Sb., o vodach a zméné nékterych zakont (vodni zakon) jako ,,prechodné vyrazné
zvySeni hladiny vodnich tokii nebo jinych povrchovych vod, pri kterém voda jiz zaplavuje
uzemi mimo koryto vodniho toku a mize zpusobit skody. Povodni je i stav, kdy voda miize
zpusobit skody tim, Ze z urcitého izemi nemiize docasné prirozenym zpusobem odtékat nebo
jeji odtok je nedostatecny, pripadne dochazi k zaplaveni uzemi pri soustiedeném odtoku

srazkovych vod.” (Sbirka zakonti, 2010)

1.2 Zvolena zemé a jeji povodiova charakteristika

Jako oblast zkouméani byla zvolena Ceska republika na jejimz tizemi jsou povodng
nejcastéji se vyskytujici ptirodni katastrofou. Tento fakt je dan zejména geografickou polohou
zem¢, ktera omezuje vyskyt jinych ptirodnich katastrof jako napi. zemétieseni ¢i tornad.
Tyto a jiné dal$i tikazy se mohou ojedinéle na naSem tizemi objevit, ne vSak v takové mife,
ktera by byla vyznamna z hlediska zptsobenych skod.

Ceska republika lezi v mimém klimatickém pasu na tzemi stfedni Evropy.
Je vnitrozemskym statem, jehoz klima podléha cyklu Ctyf ro¢nich obdobi. Za nejkriticte)si
¢ast roku z hlediska povodni je povazovan piechod mezi zimou a jarem, kdy dochazi k tani
velkého mnozstvi snéhu, a dale pak letni mésice, ve kterych se vyskytuji vydatné srazky.

Povodné jsou neodd¢litelnou soucésti pfirozeného kolobéhu vody v pfirodé a podileji

se na dlouhodobych vyvojovych procesech krajiny. Tudiz zde nelze mluvit o destruktivnich
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dopadech na krajinu a jeji prostedi. Jinak tomu je vSak ve spojitosti s majetkem, ktery byva
v disledku zvySeni obvyklé hladiny vody poni¢en a diky tomu vznikaji nemalé financni
$kody. Z historického hlediska se povodné na uzemi Ceské republiky v minulosti vyskytovaly
pravideln¢ a je tedy velmi pravdépodobné, ze do budoucna v tomto sméru nedojde k zadnym

zménam. (Langhammer, 2007)

1.3 Charakteristiky povodné

Naprosto elementarni charakteristikou je doba trvani a rozsah povodné. Z pohledu
¢loveéka jsou tyto dva udaje nejvice podstatné, nebot’ pifimo ovlivituji vysi vzniklych skod
na majetku. Trvani povodné je definovano jako ¢asovy interval mezi zac¢atkem vzniku a jejim
koncem. Po proudu se povodeni zplostuje a doba trvani tak ¢asto nartsta.

Mezi faktory ovliviiyjici rozsah povodni lze zatadit dobu trvani desté a jeho intenzitu
(¢im vetsi je intenzita desté a delSi doba trvani, tim vétsi povoden vznikd). V neposledni fade
zavisi rozsah povodné na propustnosti pudy (dobfe propustna pida vsakne vice vody a tim
mize do jisté miry snizit velikost ploch, ktera bude zatopena), tvaru a velikosti povodi nebo
hustoté a druhu vegetace (vétsi mnozstvi rostlin absorbuje vice vody). Velikost zatopového
uzemi je dalSim prvkem ovliviiujicim rozsah povodné. Nepfitomnost vodnich nadrzi, které
umoznuji zadrzet alespon ¢ast ndrazového ptivalu vody, prispiva k Sifeni povodné. Dal§im
negativnim faktorem je rovinatost terénu, kterd umozZnuje rozliti vody do Sirokého
prostranstvi. Oblast dosahu povodné je vetsi, snizi se v§ak maximalni dosazena vyska hladiny

Vv zatopené oblasti. (Chabera, S., Kossl, R)

1.3.1 Prutokova vina

Vyznamnou hydrologickou charakteristikou pro popis pribéhu povodné je podle
Bacové, (2010) prutokova vina. Pokud vlivem destt, tani snéhu nebo napiiklad poruchou
vodohospodaiského dila dojde K nartistu vody v fece a po odeznéni se vodni stavy opét snizi
na normalni hodnoty, pritokova vilna je charakteristikou, ktera tento ptrechodovy d¢j dobie
popisuje. Jako povodnova vina se pak oznaCuje takova pratokova vina, kterou uz lze
vyhodnotit jako povoden. Grafické znazornéni pratokové viny se nazyva hydrogram, jehoz
ukazka popisujici zavislost prutoku Vv Case, je zobrazena na obrazku 1.1.

Jednim z prvka patrnych na grafu je tvar povodné, ktery je charakterizovan pratokem
na samotném pocatku, v dobé kulminace i po odeznéni povodné. Prvni faze oznacujici
pocatek povodné byva v literatuie téz pojmenovan jako pata povodiiové viny. Jedna se o cas,

po némz zacCalo dochazet k prudkému nartstu pratoku. Doba, kdy prutokova vina dosahne
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svého maxima nese oznaceni kulminace nebo téz doba stoupani. Béhem doby poklesu
se vodni stavy vraceji k normalnim hodnotam. Urcit piesné ¢as konce povodné je pomérné
komplikovany ukol, nebot’ jedna povodenn muze plynule piechazet v druhou nebo miize
dochazet k nepravidelnym vykyvim v hodnotach priutokd. Obecné lze povoden povazovat
za ukoncenou, je-li po prudkém snizeni pritok az na malé odchylky stabilni a vyznamné

se nelisi od hodnot, kterych nabyval pted zacatkem povodné.

1260 7 T
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1100 4—— = — 3 e — —
: DOBA STOUPANI ! DOBA POKLESU '
1000 b i .
o b4 s vTThO! pritoRkovd vimy —
- i
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&as (dmy)

Obrazek 1.1 - Hydrogram priitokové viny a jeji prvky
(Zdroj: Masarykova univerzita, c2014)

1.3.2 Rychlost povodiiové viny

Dalsim ze zjiStovanych parametrii pritokové ¢i povodiiové viny je rychlost jejiho
Sifeni, ktera je uvadéna v kilometrech za hodinu. Pro ur€eni rychlosti je nezbytné zméfit, jak
dlouho trva pritokové vin€, nez se dostane od jednoho kontrolniho bodu k druhému.
Za takovy kontrolni bod se povazuji vodomérné stanice, kde se zaznamenava cas
kulmina¢niho pritoku viny. Vyslednd rychlost je tedy definovana jako podil délky
rozvodnéného toku a rozdilu zméfenych cast.

Pfi zkoumani téhoz toku je mozné snadno dokazat, ze rychlosti pratokovych vin
se v prub&hu roku mohou liSit. Je to dano zavislosti na celé fadé parametru jako je odtok vody
z povodi, pohyb vody v koryté feky a dalsi. Tyto podminky se totiz v pribéhu roku neustale
meéni. Rychlost pritokové viny je veli¢ina vyznamné piispivajici K predikci budouciho vyvoje
povodné. Je tak mozné lépe odhadnout, jakd oblast bude zasazena a jakou silou povoden

udeti. (Bacova, 2010)
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1.3.3 N-lety kulminaéni pritok

V bézné praxi tykajici se vodohospodaiského sektoru neni mozné pracovat pouze
s pravidelnymi kulmina¢nimi pritoky. Je tieba téz sledovat, zaznamenavat a odvozovat
1 pratoky, jejichz opctovny vyskyt je velmi mdlo pravdépodobny. Principy odvozovani
takovych maximalnich pratokii opakujicich se fadove po desitkach let nebo i po vice nez 100
letech patii do sféry hydrologickych vypoctu.

Pti kazdé povodni se eviduji maximalni pritoky povodnovych vin a ztéchto dat
se potom ur€uje tzv. N-lety kulminaéni pritok. Pismenem N se oznafuje primérny pocet
rokt, pfi kterém bude dany priitok dosaZzen nebo dokonce pirekrocen. To samoziejmé neni
zéarukou, ze stejného nebo vétsiho pritoku nemize byt dosazeno i v mnohem krat$im obdobi.
Je to dano pravé primérovanim let, na néz odpovidajici pritok piipada. V literatuie tato
veli¢ina byva téZ uvadéna pod nazvem N-lety maximalni pritok nebo zkracené jen N-lety
pratok. Podle fyzikalnich zvyklosti byva znacen jako Qn a udava se v metrech krychlovych
za sekundu. (Bacova, 2010)

1.4 Druhy povodni

Jak uvadi Konvicka (2001), povodné se dle ptic¢iny vzniku rozdé€luji na dvé zakladni
kategorie, a to na pfirozené, které vznikaji pasobenim pfirodnich vlivt, (jejichz popisu jsou
vénovany nasledujici kapitoly této prace) a zvlastni, které jsou vétSinou zplisobeny poruchou

vodniho dila. Podrobnéjsi déleni druhtt povodni specifikuje obrazek 1.2.

-{ Dlouhotrvajici
Prirozene )
dest

Zulastm Kratkodobe srazky

velké intenzity

Obrazek 1.2 - Schéma déleni povodni
(Zdroj: Adamec, 2012, s. 12: zpracovani vlastni)

Zvlastni povodné, v literatute také ¢asto nazyvané jako umélé nebo téz piivalové a jsou
V podstaté zpusobeny bud’to lidskym zasahem v krizové situaci, vadou, piipadné¢ poSkozenim
vodniho dila, pficemz vlastnik vodohospodaiského dila je povinen sledovat jeho technicky

stav a predchazet tak nejriznéjSim bezpecnostnim rizikim a porucham. Zvlastni povodné
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se dale rozdéluji na 3 typy podle toho, co je pficinou vzniku takovéto povodné. Pficemz
déleni je nésledujici:
e zvlastni povodeni typu 1 — vznika protrzenim hraze vodniho dila,
e zvlastni povoden typu 2 — porucha vypustnych nebo bezpecnostnich zafizeni vedouci
k nefizenému odtoku vody,
e zvlastni povoden typu 3 — vznika pii nutném odpousténi vody V kritickych situacich,
pfi nichz je ohrozena bezpecnost vodnich dél. (POLAR
televize Ostrava, 2018)

141 Zimni a jarni povodné

Opakem zvlastnich povodni jsou povodné pfirozené, jejichz Clenéni je vyobrazeno
na obrazku 1.2, pficemz prvni druh, ktery bude podrobné&ji popsdn zahrnuje zimni a jarni
povodné.

Zimni povodné se vyskytuji pisobenim ledovych jevli spiSe na menSich tocich.
V mistech, kde neni pritok piilis velky, mize dojit k nahromadéni ledu a vytvofeni
tzv. ledovych napéchi, které omezi pritok feky. Povodné zplisobené tanim velkého mnozstvi
sn¢hu na pfelomu zimy a jara se vyskytuji pfevazné v horskych oblastech. Rozpustény snih
stéka do udoli, kde zvySuje mnozstvi vody ve zdejsich tekach a zpisobuje tak povodné.

1

obojiho. (Cesky hydrometeorologicky ustav, 2018)

1.4.2 Letni povodné

DalSim druhem pfirozenych povodni jsou letni povodné, které jak nazev napovida
vznikaji v letnich mésicich. Tento typ povodni byva piirozen¢ zpisoben vyhradné destém.
Jednou variantou je velmi intenzivni dést’ v malé oblasti, kdy v pomérmné kratkém casovém
intervalu v fddu hodin miZe naprSet pfes 100 mm srdzek. Pokud je jiz pida nasakla
z predchazejiciho desté je situace mnohem horsi, jelikoZ to pouze umociiuje fakt, Ze zemé jiz
nemiize absorbovat ptichdzejici mnozstvi vody a povoden tim nabird na sile. Pfestoze tyto
povodné nezasahuji velké oblasti, rychle se $ifi, po cesté odnasi zeminu a dochazi k erozi.
Pro ¢lovéka se jedna o nejnebezpecnéjsi typ povodni, nebot’ piichdzi velmi nahle a udefi
velkou silou. Nasledky jsou vétSinou katastrofalni — ztraty na Zivotech i majetku.

Druhé varianta letni povodné se v podstaté projevuje opacné. V postizené oblasti prsi
dlouhodobé. V tomto pfipadé vzdy dochazi k tomu, Ze plida jiz nepfijima dal$i vodu.

Rozvodiuji se vSechny regionalni toky, avSak nejvice jsou ovlivnény prave ty stiedni a velké.
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Hladina je mnohem vyssi nez za béznych podminek, a to v fadu nékolika dni. Neustupujici
voda ma tak Casto fatalni dusledky pro statiku vSech staveb nachazejicich se v zaplavenych

oblastech, coz zvysuje mnozstvi celkovych skod. (Cesky hydrometeorologicky ustav, 2018)

1.5 Stupné povodiové aktivity

Jedna se o Ciselnou hodnotu, ktera reprezentuje miru nebezpeci pro obyvatelstvo a jeho
majetek. Toto ¢iselné ohodnoceni je vzdy vztazeno ke konkrétnimu useku vodniho toku.
Jsou sledovany tzv. smérodatné limity vodnich stavii (pfevazné hladin nebo pratokd). Tyto
limity jsou stanoveny v povodnovych planech a na zakladé jejich dosaZeni ¢i prekroceni
je urCen prislusny stupeni. Vodni dila mivaji taktéz pridéleno své Cislo SPA, které se ovSem
vztahuje K riziku vzniku zvlastni povodné v dusledku naruSeni bezpecnosti apod. Zpravidla
se jedna o nouzové feseni kritickych stavi. Dle platného ¢eského vodniho zakona povodiova

stupnice rozliSuje celkem 3 mozné SPA pro vodni toky. (Sbirka zékonti, 2010)

1.5.1 Prvni stupeii povodiiové aktivity

0 varovny stav, jehoz pfic¢inou je dosazeni stanovenych limitd pro dané useky vodnich tokd.
Indikuje, ze vodni tok je tieba dale sledovat a pokud bude dochéazet k dal§imu zvySovani
mnozstvi vody a piekraCovani stanovenych limiti zvysi se SPA na druhy stupeni. Pfi dosazeni
1. SPA zahajuje ¢innost hlasna a hlidkova sluzba. V piipadé€, Ze vSechny sledované parametry
opét vykazuji normalni stabilni hodnoty, je 1. SPA odvolan. (MozZnosti feSeni povodiovych

situaci v Cesko-slovenském piihraniéi, c2012)

1.5.2 Druhy stupen povodiiové aktivity

Dalsi stupent nese oznaceni stav pohotovosti. Zatimco prvni stupeil pouze varoval
pfed moznym nebezpecim povodné, druhy stupen je vyhlasen vyhradné v ptipadé, kdy se toto
riziko stava realnym a povoden skutecné nastane. Cilem je minimalizovat dopady dle
sestaveného povodnového planu. Do déni se zapojuji povodilové organy, hasi¢i a dalsi
ucastnici ochrany pted povodnémi. Lidé v zasazené oblasti by méli byt seznameni
se zasadami a postupy, které umozni sniZzeni $kod na jejich majetku. Ve druhém stupni
nedochazi k vyraznéj$im Skodam mimo koryta fek. (Moznosti feSeni povodnovych situaci

v Cesko-slovenském piihranici, c2012)
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1.5.3 Treti stupen povodiiové aktivity

Poslednim a nejvaznéj$im stupném je stav ohrozeni. Pokud hrozi vznik $kod ve velkém
rozsahu a jsou-li navic bezprostfedné ohrozeny Zivoty obyvatel a jejich majetek, potom byva
vyhlasen 3. SPA. Lidem v postizené oblasti je doporuc¢eno, aby se tidili pokyny zasahujicich
slozek pro ochranu pfed povodnémi. VSichni by méli byt obeznameni se zpiisobem evakuace
a smluvenym mistem, pro evakuaci. V nejvice zasazenych mistech tedy probiha fizena
evakuace a zachranné prace. (Moznosti feSeni povodiovych situaci v Cesko-slovenském

ptihranic¢i, c2012)

1.6 Povodiové organy

Povodiiové organy jsou definovany ve Sbirce zakonti Ceské republiky konkrétng v
§ 77 zakona ¢. 254/2001 Sh. Jsou kompetentni k fizeni, organizovani a kontrolovani ¢innosti,
které souvisi s povodnémi v dobé jejich vyskytu i bezprostiedné¢ po zaniku povodinové
pohotovosti. Rozhodovani téchto organt a postup pro feSeni krizovych situaci vychazi
Z povodiovych plant. V obdobi mimo povodent a v dobé trvani se uskupeni povodiiovych

organt méni. Toto déleni je patrné z obrazku 1.3. (Ministerstvo zemédélstvi, c2009-2018)

Povodiové organy

Obdobi mimo povodedi Obdobi trvani povodné

[ Organy obci | Povodiiové komise obci |
— Obecni iady ORP B! Povodiiové komise ORP |
[ Krajské tady | Povodiiové komise krafi |
— Ministerstvo ZP | L Ustiedni povodiiova komise |

Obrazek 1.3 - Déleni povodiovych organti v dobé mimo povoden a v dob¢ trvani povodné
(Zdroj: Adamec, 2012: zpracovani vlastni)

1.6.1 Organy v obdobi mimo povoden

Ackoliv to nemusi byt na prvni pohled ziejmé, je podstatné, aby povodiové organy

vvvvvv

pfed nastupem povodné, ale i bezprostiedné po jejim skonéeni. Ukolem danych organt
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je predevsim prevence pied povodnémi, proto maji na starosti monitorovani celé situace
a vSech ucastniki ochrany pfed povodnémi. Stejné¢ tak po odeznéni povodné organizuji,
planuji a kontroluji ¢innosti ostatnich ucastnikti. Veskeré vydavané pokyny a postupy by mély

vychazet pravé z povodiovych plant. (Sbirka zakont, 2010)

1.6.2 Organy v obdobi trvani povodné

V dob¢ vyskytu povodné maji piislusné organy moznost vydavat ptikazy a realizovat
opatteni, kterd vychazeji z povodnovych plant a kterd pomohou pti ochran¢ proti povodnim.
Ve vyjimecnych piipadech mohou tyto orgdny vykonavat i ¢innosti neuvedené v povodiovém
planu, aby tak pohotové regulovaly a mohly fesit vzniklou situaci. Skute¢nost, ze se odchyluji
od piivodniho planu, jsou povinny ohlasit osobam, kterych se piijatd opatieni tykaji.

Ptislusné organy a zachranné slozky mohou v dobé povodné vstupovat na soukromé
pozemky cizich osob i do jejich objektl za icelem ochrany lidskych Zivotii, domacich zvirat

a majetku. (Ministerstvo zemé&dé€lstvi, ¢2009-2018)

2 Ekonomické ukazatele

Nasledujici kapitoly pojednavaji o ekonomickych ukazatelich, do kterych by
se nejpravdépodobnéji mohl promitnout vliv povodni. Pfi hleddni souvislosti mezi
ekonomickymi ukazateli a pfirodnimi vlivy byly nejcastéji nalezeny zminky prave
o nasledujicich dvou, které byly ztohoto divodu vybrany pro dals$i pouziti v této praci.

Nejprve je vsak nezbytna jejich deskripce dle definic pro pochopeni této problematiky.

2.1 Mira nezaméstnanosti

Jednd se o dulezity makroekonomicky ukazatel, jenz mtze byt ovlivnén vznikem
povodné a ktery dle Dvoracka (2012) vyjadiuje procentualni podil nezaméstnanych obyvatel
na ekonomicky aktivnim obyvatelstvu. Pro ptehlednost a pochopeni této problematiky
je nutné definovat a podrobné popsat déleni obyvatelstva z hlediska jeho postaveni na trhu

prace a také pojem nezameéstnanost.

2.1.1 Nezaméstnanost

V Ceské republice se obyvatelstvo déli na ekonomicky aktivni (EA) a na ekonomicky
neaktivni (EN) obyvatele, pficemz za EA se povazuji zaméstnani lidé, ktefi jsou starsi
15-ti let a v dobé zjistovani jejich statusu jiz alesponi jednu hodinu pracovali za mzdu anebo
byli zaméstnani, ale v praci se v ptisluSné dob¢ zrovna nenachézeli. Mezi takovéto lidi patii

napiiklad i pracujici studenti, diichodci, pfisluSnici armady pracujici at’ uz v Ceské republice
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nebo v zahrani¢i a osoby zaméstnané ve svém vlastnim podniku. Pii ur€ovani, zda se jedna
o zaméstnaného Cloveka se nefesi jestli, praci vykonava na HPP nebo na VPP. Dulezité neni
ani to, je-li prace vykonavana pouze jako sezonni nebo piilezitostna. Kromé zaméstnanych
patii do skupiny EA také lidé nezaméstnani. Aby mohl byt urcité osobé pfifazen status
nezaméstnany, musi tato osoba v dobé, kdy je status posuzovan, splilovat tfi nasledujici

podminky:
e aktivné hledat zaméstnani,
e byt pfipravena k nastupu do prace nejpozdéji do dvou tydnd,
e nesmi mit placené zaméstnani nebo sebezaméstnani.

Mezi EN patii lidé, ktefi jsou mladsi 15-ti let, dale pak osoby ve starobnim dichodu
kteti nemaji zadny pfivydélek, nepracujici studenti, invalidni osoby a lidé ktefi jsou
Vv produktivnim véku, ale praci aktivné neshanéji nebo o ni nemaji vibec zajem. (Else AZ,

c2018; MENDELU, ¢2018) Pro celkovou piehlednost tykajici se dé€leni obyvatel

do jednotlivych kategorii dle postaveni na trhu prace je zde uveden obrazek 2.1.

Zaméstnanci
Sebezaméstnani

— Zaméstnani ~|:
=8

T

I

Invalidni lide

Obrazek 2.1 - Dé€leni obyvatelstva dle postaveni na trhu prace
(Zdroj: Cesky statisticky Gfad, 2018: zpracovani vlastni)

2.2 Hruby domaci produkt

DalSim ekonomickym ukazatelem, ktery byva vyuzivan pro méfeni dopadii povodni
na ekonomiku je hruby domaci produkt. Tento pojem mize byt vyjadien mnoha riznymi
definicemi. Jednu z nich popisuje napt. ekonomicky web ManagementMania (c2011-2016)
jako ,, Hruby domdci produkt (HDP), v mezindarodnich pramenech GDP z anglického Gross
Domestic Product je celkova penézni hodnota statkii a sluzeb vytvorend za dané obdobi na

urcitém vzemi. HDP se pouziva v makroekonomii pro urcovani vykonnosti ekonomiky stdtu.
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Slovo produkt vyjadiuje pririistek bohatstvi. Casovym obdobim byva obvykle rok. Zména
HDP za wurcité obdobi vyjadiuje rychlost hospodarského ristu zemé. V mezindrodnich
srovnanich se také pouziva prepocteny HDP na obyvatele, ktery lze pouzit jako hrubé méritko
Zivotni virovné a relativniho bohatstvi spolecnosti.“ Dle Ceského statistického Gfadu (2018) je
HDP pro zménu definovan jako ,penézni vyjadieni celkové hodnoty statkit a sluzeb nove
vytvorenych v daném obdobi na urcitém uzemi; pouziva se pro stanoveni vykonnosti
ekonomiky. Muze byt definovan, resp. spocten tremi zpiisoby: (1) produkcni metodou, (2)
vydajovou metodou a (3) diichodovou metodou. “

Pojem HDP byva Casto nespravné vniman, a to naptiklad jako ukazatel, ktery vyjadiuje
pouze kvalitu Zivota obyvatel v dané zemi nebo bohatstvi statu. To ale neni uplné pravda,
jelikozZ tyto ukazatele jsou ovlivnény mnoha faktory mezi, které spada napt. cenova tUroveil
dané zem¢, ale tieba i mira svobody obyvatel, ¢i kvalita Zivotniho prostiedi, ani jeden z téchto
faktor se vsak pii urCovani HDP nezohlediiuje. HDP také nemize méfit miru Sedé
ekonomiky, ktera se vyznacuje provadénim nezakonnych ekonomickych aktivit, mezi které
patii napf. uplatky. Dale také nemé&fi dary a neplacené Cinnosti, které si mezi sebou poskytuji
pratelé, ¢i rodinni pfislusnici. V redlu vlastné zadny takovy ukazatel, ktery by dokazal
sledovat v§echny tyto skute¢nosti neexistuje. (Bispiral, c2013-2018)

Vyse HDP je pravidelné zvetejiiovana Ceskym statistickym Gfadem. Vzdy je nejprve
dostupny odhad za ptedchozi Ctvrtleti a po urcité dobé je tento odhad upfesnén. Pocatkem
kazdého roku je pak publikovan vysledek HDP, celého ptedchoziho roku.

Celkem se pro vypocet HDP pouzivaji tii zakladni metody — dichodova, produkéni
a vydajova. At uz se vyuziva jakakoli z téchto metod, vysledek by mél byt vzdy stejny.
| ptesto byva produkéni metoda povazovana za tu, ktera je nejvice spolehliva. Naopak metoda

dichodova je povazovana za nejméné spolehlivou.

2.2.1 Diichodova metoda

Tato metoda nebere v potaz vSechny dichody, ale pouze ty, které patii firmam
a jednotlivciim a jejich ptivod je v bézné produkei statkli a sluzeb. Z toho vyplyva, ze se zde
nezapocitavaji transferové platby (coz jsou dichody jenz nemaji charakter plateb za bézné
vyrobni sluzby). Pfi zapocitani transferovych plateb by nastalo dvoji zapocitani, coz by vedlo
k nadhodnocené produkci. HDP muze byt uvedeno bud’to v béznych cenach, které se vztahuji
Kk ur¢itému obdobi anebo ve stalych cenach, jeZ zohlednuji vyvoj v ¢ase. Pomoci stalych cen

je mozné porovnat HDP i v delSich ¢asovych obdobich. (ManagementMania, c2011-2016)
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2.2.2 Produkéni metoda

Pro produkéni metodu se nékdy pouziva téz oznaceni ,,vyrobni, jedna se vSak o stale
jednu a tu samou metodu. HDP je tvofeno vSemi findlnimi vyrobky a sluzbami, které byly
za urcité obdobi (nejCastéji za rok) vyprodukovany a poskytnuty na tzemi urcitého statu.
V redlu, ale neni jednoduché uréit, zda se jednd jiz o statek koneny nebo pouze
0 meziprodukt, ktery je urCen jesté k dal$im upravam a zpracovani. Z divodu, aby nebyl
takovyto statek zohlednén ve vypoctu hned nékolikrat, je nutné tento meziprodukt vyloucit

z celkového souctu. (ManagementMania, c2011-2016)

2.2.3 Vydajova metoda

Posledni metodou, kterd se vyuziva pro vypocet HDP je metoda vydajova. Ta spociva
Vv secteni vSech vydajl, které byly zaplaceny za finalni vyrobky, ¢i sluzby (je dulezité, aby se
jednalo pouze o vydaje za findlni vyrobky, jinak by dochézelo ke dvojimu zapocitani) a déle v
rozdilu mezi vyvozem a dovozem statki. HDP je tedy tvofen sumou vydaji domécnosti
na spotiebu, soukromymi hrubymi domécimi investicemi, vydaji stitu na nakup vyrobkd,

Ci sluzeb a Cistého exportu. (ManagementMania, c2011-2016)

2.3 Provazanost zvolenych ukazatelii s povodnémi

V zavéru kapitoly vénované ekonomickym ukazateliim je vhodné jesté¢ zminit, do jaké
miry mohou vybrané ukazatele souviset s povodnémi. Pii patrani po ekonomickych dopadech
povodni na internetu, v literatufe ¢i v médiich se vSude na prvnim misté objevuje pravé HDP.
V ptipadé, ze povodné zasdhnou velké mnozstvi vyrobnich podniki, kterym zptisobi zdvazné
Skody a z nich plynouci vyrobni omezeni, nastava situace, kdy tyto podniky nejsou schopny
produkovat své produkty ¢i sluzby po urcité budouci obdobi. Tato skutecnost miize zpomalit
ekonomiku a tim 1 rist celkového HDP. Na druhé stran€ jsou tu ale firmy, které diky
povodnim ziskaji nové zakazky a objednavky na své produkty ¢i sluzby. Prikladem mohou
byt stavebni firmy, které pomdhaji opravit nebo znovuvybudovat, poniené stavby.
Timto zpsobem je naopak ekonomickd aktivita podpofena, coz miize vést ke zvySeni HDP.

Dalsi zvolenou charakteristikou je mira nezaméstnanosti, a to z divodu, Ze povoden
muze vést jak ke vzniku novych pracovnich mist, tak k zédniku stavajicich. Nové pftilezitosti
pro potencialni zaméstnance se mohou objevit pravé v souvislosti s obnovovanim poni¢enych
oblasti. To je pfiznivé zejména pro firmy ze sféry stavebnictvi. Naopak voda, miize zptisobit

velké $kody napf. v tovarnach a piipravit tak o praci mnoho lidi. (Cesky rozhlas, c1997-2018)
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3 Nejvyznamnéjsi povodné v Ceské republice

Mezi povodné, které mély nejnidivéjsi dopady v poslednich desetiletich na Ceskou
republiku, patfi bezesporu povoden z Cervence roku 1997. Ta byla, co se tyce jak rozsahu,
napachanych skod a zmaienych Zivoti nejnicivéjsi. Poté je tieba také zminit povoden, ktera
nastala v srpnu o pét let pozdéji a nevyssi Skody napachala v hlavnim mésté Praze. Posledni
zminénou povodni bude ta, ktera nastala roku 2010, pficemz méla ze vsech tfi zminénych

povodni nejméné niCivy charakter.

3.1 Historie povodni na naSem uzemi

Na tzemi dneini Ceské republiky dochézelo Kk povodnim jiz v davnych &asech
sahajicich hluboko do minulosti. Pokud je nahlédnuto konkrétné do 15. stoleti, tak jiz zde jsou
patrné pokusy o zaznamenavani povodni. Dikazem jsou zejména udaje vyryté na skalach,
mostech a dalSich objektech nachazejicich se v blizkosti vodnich toki. Jednim takovym
m¢éfitkem je tzv. hlava Bradace nachazejici se v Praze u Karlova mostu kde se jiz od roku
1445 zaznamendvaji maximalni dosazené vyse hladiny pti povodnich, které jsou mezi sebou
vzajemn¢ porovnavany.

Co se tyCe systematické dokumentace povodni, ta se zacala provadét az v 19. stoleti.
V ruznych kronikach a spisech byly nalezeny zminky o povodnich na naSem tizemi. Bohuzel
tyto informace jsou mnohdy zkreslené a pfibarvené samotnym autorem a vétSinou je zminéna
pouze maximalni vySe dosazené hladiny, popiipadé rozsah Skod. Z toho vyplyva, ze takovéto
zpravy nemaji vysokou hodnotu, co se tyce diveéryhodnosti.

Jednim z prvotnich divodl pro zavedeni pfesného méfeni vodni hladiny bylo zajistit
bezpecnost lodni dopravy. Dulezité bylo znat aktualni vysSku hladiny, ktera urCovala,
zda danym mistem muize lod’ s uréitym ponorem proplout, aniz by doslo k jejimu ponicent,
¢i dokonce ohrozeni Zivotl posadky.

Nejstarsi pisemna zminka o povodni na nasem tuzemi byla nalezena v Kosmové kronice,
konkrétné se jednalo o povoden na Vltave, jez se odehrala roku 1118. Nalezena byla také fada
jinych kronik, ve kterych jsou popisovany povodné, priafezem celého stfedoveku.
Jako nejnicivéjsi povoni byla vSak popisovana ta, kterd se stala roku 1273 na Vltavé, pfi jejiz
prubéhu pfislo o zZivot nemalé mnozstvi lidi. Dalsi popisovanou povodni, pfi niz doslo
Kk nejrozsahlej$im ztratam at’ uz na majetku, ¢i na zivotech se odehrala taktéz na Vltave, a byla
tak siln4, Ze dokonce zbofila Juditin most nachdzejici se v Praze. Postupem ¢asu nasledovalo
jesté velké mnozstvi povodni, které probéhly na naSem tzemi, avSak o téchto dvou je nejvice

zminek. Velmi rozsédhld a medializovana byla také povodenn zroku 1997, kterd postihla

24



Moravu, s jejiz ni¢ivou silou a rozsahem se nemohla rovnat snad zadna povoden 20. stoleti.

(Konvicka, 2002, s. 21-25)

3.2 Charakteristika vybranych povodni v CR

Ze vsech povodni, které se udaly na uzemi Ceské republiky, byly vybrany
pro podrobné&jsi rozebrani povodné z roku 1997, 2002 a 2009, a to z divodu jejich velkého
rozsahu a vysokych Skod, které napachaly. Tyto povodné byly také ze vSech nejvice
medializované, coz s sebou piinasi velké mnozstvi informacnich materialt a podkladi, které

mohou byt vyuzity pro jejich podrobné charakterizovani.

3.3 Povodern ¢ervenec 1997

Cervencova povodeii z roku 1997 se vyznamné zapsala do historie CR. Jednalo o jednu
z nejveétsich pfirodnich katastrof, které se odehraly béhem 20. stoleti na naSem uzemi.
Vytrvalé a rozsahlé destové srazky zasdhly povodi vétSiny fek, které se nachdzeji na Moravé,
ve Slezsku a v severovychodnich Cechich. Devastujici sila povodné napachala vysoké
finan¢ni 1 materidlové Skody a vyzadala si zivoty mnoha lidi. Voda také znicila ¢i poskodila
Skodu zanechala na psychice lidi, kteti se museli vyrovnat s nasledky, které za sebou
zanechala, at’ uz se jednalo o materialni Skody, ¢i ztraty na Zivotech jejich blizkych osob

&i domacich mazli¢ka. (Cesky hydrometeorologicky tistav, 2000)

3.3.1 Meteorologické priciny

Povoden probihala ve dvou po sobé jdoucich vindch. Prvni vlna zapocala srazkovou
¢innosti 4.7., kdy v této dobé byla stfedni Evropa vystavena vlivu zvinéné studené fronty,
ktera prechazela postupné od jihozapadu k severovychodu. Na uzemi Ceské republiky byla
tato fronta doprovazena mnozstvim boufek a lijaki. Poté se postupné zacala vytvaret tlakova
nize, ktera se ubirala smérem na zapadni Ukrajinu. Tato skute¢nost vyvolala velké mnozstvi
destovych srazek ve vychodni &asti CR, kde spadlo celkové nejvétsi mnozstvi srazek
Vv pritbéhu této povodné z roku 1997. Co se tyce tlakové nize nad Ukrajinou, tak ta zpravidla
vzdy postupovala dale smérem k severovychodu, pficemz slabla a ztracela na své sile anebo
se zaCala uchylovat smérem na zdpad a postupné také zacala ztracela svou silu a jeji celkové
trvani bylo v rozmezi jednoho az tii dnli. V tomto ptipad¢ z ¢ervence roku 1997 tomu bylo
viak jinak. Vydatné srazky trvaly v prvni viné celkem pét dni. Dne 9.7. srazky na uzemi CR

ustaly a tim také skoncila prvni vina srazek.
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Druha srazkova vina zacala dne 17.7. a skoncila 21.7. Jeji pti¢inou bylo spojeni dvou
frontalnich systému. Jeden z téchto systémut ptfechazel pfes Evropu smérem na vychod
a druhy z nich pfes zéapadni Stiedomoifi smérem k severovychodu. Destové srazky
se vyskytovaly hlavnéd v KrkonoSich a na navéti{ severnich pohrani¢nich hor. (Cesky

hydrometeorologicky ustav, 2000)

3.3.2 Srazkova situace

Nejveétsi uhrny srazek se vyskytovaly pii prvni viné povodni, a to na Moravé, predevsim
v oblasti Beskyd (povodi feky Beévy), Jesenikii (povodi horni Moravy) a v Cechach
se jednalo hlavn¢ o KrkonoSe a Orlické hory viz obrazek 3.1. Denni intenzita srazek
dosahovala na nékterych mistech az 230 mm. Pfi druhé vIn¢ byla intenzita srazek mirné;jsi,
pouze Vv Krkonosich a v oblasti Zdarskych vrchii tomu bylo naopak a srazky byly
intenzivnéjsi, nez pti ving prvni viz. obrazek 3.2. V cervenci doséhlo jednodenniho thrnu pies
100 mm celkem 50 méficich stanic, coz tvoii 6,5 % z celkového mnozstvi stanic nachazejici
se ne nagem tzemi. Ctyficet pét z téchto piipadi bylo naméfeno pii prvni vIng a zbylych 5
pii viné druhé, kde se jednalo o oblast Krkonos, a pravé zde byl naméien celkové nejvyssi
denni uhrn za celé Cervencové povodinové obdobi konkrétné 289 mm a to dne 19.7. Pokud
jsou brany Vv potaz také celkové ¢tyfdenni thrny srazek, tak v takovém piipad¢ drzi prvenstvi
stanice Sance, kde bylo naméfeno v obdobi od 5. do 6. Eervence tictyhodnych 602 mm srazek.

(Glockner, 2003; Meteorologické zpravy, 1997)

Obrazek 3.1 - Uhrn sraZek za obdobi 4. - 9.7.1997 v mm

(Zdroj: Meteorologické zpravy, 1997)
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Obrazek 3.2 - Uhrn srazek za obdobi 17. - 21.7.1997 v mm

(Zdroj: Meteorologické zpravy, 1997)

3.3.3 Nasledky

Nasledky této vytrvalé a silné povodné byly devastujici. Pfi povodni bylo zaplaveno
dohromady 538 mést a obci ve 34 okresech a voda se rozlila na izemi o rozloze okolo
1250 km?. Odhad zpiisobenych $kod ¢inil 62,6 mld. K&. Kromé dobrovolnych hasi¢a selhaly
skoro vSechny protipovodiiové ochrany, coz meélo za néasledek mnohem vétsi Skody
na majetku a Zivotech, nez kdyby vie fungovalo na vybornou. (Cesky hydrometeorologicky
ustav, 2000)

Jak je patrné z grafu na obrazku 3.3 vice nez polovina téchto Skod byla vyc¢islena
na majetku podnikatelskych subjektti (coz mize byt také damo vysokou finan¢ni hodnotou
nekterych zafizeni, jez byly v podnicich poSkozeny a velikosti rozlohy vyrobnich podnik).
Na druhé misto s 22 % se fadi majetek naleZici statu mezi ktery patii naptiklad silnice, mosty,
povodi Vltavy atd. Majetek ob¢ani spada az na tfeti misto a za nim se s nejmensim podilem

na celkovych Skodach umistil uz jen majetek obci.
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Procentualni rozloZeni skod z hlediska vlastictvi

m Majetek podnikatelskych subjekti
Majetek statu
m Majetek obéani

B Majetek obci

Obrazek 3.3 - Rozlozeni $kod dle vlastnictvi 1997
(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav: zpracovani vlastni)

Co se tyce rozsahu Skod podle vécného ¢lenéni viz. graf na obrazku 3.4 je zde patrné,
ze nejvetsi podil Skod nesou podniky véetné svych vybaveni a zasob. S vyraznym rozdilem
se na druhém misté nachazi dopravni infrastruktura ¢imz se rozumi pozemky a stavby
pozemnich komunikaci, drah, vodnich cest a zafizeni, které s nimi souvisi. V poradi tfeti
nejpocetnéjsi skupinu tvoii domy a byty bez ohledu, zda jsou jejich majiteli napt. fyzické
nebo pravnické osoby ¢i dokonce stat, jelikoz se zde jedna o vécné ¢lenéni skod, nikoliv
¢lenéni dle vlastnictvi jako tomu bylo na pfedchozim obrazku 3.3. Zbyvajici procenta jsou

rozdéleny mezi 4 oblasti, pficemz kazda ma méné jak 12 %.

Rozsah skod podle vécného ¢lenéni
H Podniky wietné zafizeni a zasoh
B Dopravni infrastrultura
Domy a byty vietné vybaveni
B Vodohospodafské zafizeni a objekty

B Zivotni prostiedi

M Ostatni
B Zemédélstyi
Obrazek 3.4 - Rozsah skod dle vécného clenéni 1997
(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav: zpracovani vlastni)

Kromé materialnich skod na majetku, jejichz hodnota byla, jak uz bylo vySe zminéno

odhadnuta na 62,6 mld. K¢ vnikla také cela fada skod tykajici se zivotniho prostiedi a zdravi
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lidi, jejichz odhad je velmi problematicky. Doslo zejména ke znehodnoceni kvality
podzemnich vod, z nichZ nékteré byly vyuzivany jako zdroje pitné vody. Znecistény byly také
studné, vrty, jimaci uzemi a poSkozeny, ¢i zcela odplaveny néktera vodovodni potrubi.
Tato skutecnost odfizla nemalé mnozstvi obci od ptisunu pitné vody, coz byl velky problém,
ktery se fesil dopravou pitné vody pomoci cisteren. Méstské vodovody byly nefunkéni napf.
v Olomouci, Prerové a ve Zlin¢. Celkem byly Skody na systémech, které zasobovaly
obyvatele pitnou vodou vycisleny na 400 mil. K¢.

Jak jiz bylo feteno, povodné mély také dopad na zdravi lidi. Cervencova povodei
si vyzéadala at’ uz svym pifimym puasobenim nebo nasledujicimi udalostmi na 50 lidskych
zivotl (vétsinou z diivodu selhani zadchranného systému) a nespocet lidi utrpélo psychickou
ujmu. Tito lidé byli traumatizovani ztratou svého domova, coz se tykalo hlavné seniort, ktefi
se museli pfesunout do pecovatelskych domu a fada z nich toto nesla velmi téZzce. Jiné Gjmy
vznikaly z disledku zmény zivotniho stylu, kterou museli lidé z postizenych oblasti uéinit.
Problémy se objevovaly také na fadé mist, kde bylo koncentrovano vétsi mnozstvi 0sob
na jednom misté z diivodu jejich docasného azylu. Lidé postradali své potiebné soukromi

a mnohdy nastavaly vyhrocené situace. (Konvicka, 2002)

3.4 Povoder srpen 2002

Za druhou nejni¢ivej$i povoden, kterd postihla nasi zemi v ¢asech moderni doby
je povazovana pravé ta ze srpna roku 2002. Svym prubéhem byla podobna povodni z roku
1997, jelikoz se ob& vyznaGovaly dvéma vinami destovych srazek, piechazejici pies CR.
Mezi nejvice zasazené kraje patiily hlavné Jihodesky, Plzefisky, Ustecky a Stiedocesky

s mé&stem Praha. (Ministerstvo zivotniho prostiedi, 2018)

3.4.1 Meteorologické pric¢iny

Mnohé tlakové nize spolu s frontalnimi systémy ptechazely pies oblast Stredomofii
smérem do stfedni Evropy, a pfitom s sebou pfinasely nadmérné vydatné srazky. Na pocatku
mesice srpna nastala hned dvakrat v kratkém casovém sledu povétrnostni situace, jez se
vyznacovala vysokym tlakem vzduchu, ktera nastala na tizemi severni Evropy a néslednou
tlakovou nizi, ptesouvajici se od Stredomoti smérem do stiedni Evropy. Obé¢ tyto tlakové nize
doprovazené vydatnymi desti zptisobily v Evropé obrovské $kody a nevyhnuly se ani Ceské
republice, kterou zasdhly svou plnou silou. Hlavné¢ druha z téchto vin napachala vysoké
Skody, jelikoz se nepohybovala pftili§ rychle, coz mélo za nésledek, Ze nad nasim Gzemim

setrvavala pomérné dlouhou dobu. Dalsi pfic¢inou, pro¢ doslo k povodnim bylo, Ze ptida, feky,
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potoky a riiznd jina vodni dila byla uz nasycena srazkami, které spadly pfi prvni prochazejici
tlakové nizi doprovazené vydatnymi desti, tudiz uz nebyly schopny pojmout takové mnozstvi
ptichazejici vody. VSechny tyto skutecnosti piisp€ly k vyliti mnoha fek, potokd a poskozeni
vodnich dél, coz nevyhnutelné¢ vedlo k rozsahlym a ni¢ivym povodnim. (Ministerstvo

zivotniho prostredi, 2018)

3.4.2 Srazkova situace

trvala od 6.8. do 7.8., pfiemz nejvice zasahla oblast Novohradskych hor, Ceskokrumlovska
a zapadni Cechy. Nejvyssi denni Ghrn srdZek byl naméfen ve Staré Huti a to 101 mm.
Dne 6.8.2002 zapodalo priet na tzemi celé CR s vyjimkou vychodnich Cech a severu
Moravy, kam srazky nedorazily. Na Plzensku a vjihoCeském kraji byly srazky
nejintenzivnéjsi. O den pozdgji vypadala situace velmi podobné s rozdilem, Ze na Ustecku a
Liberecku srazky zacaly ztracet svou intensitu. Vyobrazeni celkového mnozstvi srazek, které
v pribéhu prvni viny spadly na uzemi CR jsou vyobrazeny na obr. 3.5. Od 8. do 10. srpna

se na nasem Uzemi Vyskytovaly pouze lokalni a slabé srazkové situace.

Srazky [mm)

1.20
21 -850
51-80
81 -120
121- 160
161 - 200
201 - 240
241 - 300
> 300

MIN = 0 mm
MAX = 285 mm

Obrazek 3.5 - Uhrn srazek za obdobi 6. - 7.8.2002 v mm

(Zdroj: VUV TGM, ¢2009-2018)
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Druha vina srazek vyobrazena na obr. 3.6 nastala 11.8. a trvala az do 13.8. a nejvice
zasahla jizni Cechy, Sumavu, Jizerské hory a Krusné hory. Nejvyssi denni thrn srazek pii této
viné byl naméten na Cinovci v Krusnych horach a to 312 mm. S druhou vinou srdzek zacalo
priet na celém tizemi CR, pfi¢emZ nejvyssi mnozstvi srazek spadlo v Usteckém a JihoGeském
kraji. Situace se postupné zhorSovala a izemi s vysokym vyskytem srazek se stale zvétSovalo,
az nakonec silné prelo v celych severni a jiznich Cechach a slabé&ji ve zbytku celé republiky.
Od jihozapadu smérem k Pardubicku pak o den pozdéji zacaly srazky postupné ztracet svou
intensitu, az nakonec upln¢ ustaly. (Ministerstvo zivotniho prostiedi, 2018; Havlik)

Srazky [mm)]
1 <1

MIN = 20 mm
MAX = 415 mm

[]1-20
[_]21-50
[ 51-80
L] 81-120
B 121- 160
Bl 151 - 200
I 201 - 240
B 241300
. - 500

Obrazek 3.6 - Uhrn srazek za obdobi 11. - 13.8.2002 v mm

(Zdroj: VUV TGM, ¢2009-2018)

3.4.3 Nasledky

Nasledkem povodni zemfielo celkem 17 lidi a Skody byly vy¢isleny na cca 73 mld. K¢.
Zachranny systém fungoval mnohem Iépe, (avSak ne uplné bezchybné), nez pfi povodni
vroce 1997 a to praveé diky opatfenim, kterd po povodni z tohoto roku vznikla, coz vedlo
K usetfeni mnoha miliond korun a mozna i zachran¢ nékolika lidskych zivotd. (obcanské
sdruzeni BEZK) Jak je patrné z grafu na obr. 3.7 nejvice skod bylo napachano v nasem
hlavnim mésté Praze. Skody byly vyhodnoceny na 26,91 mld., coz tvoii 37, 56 % ze vech
vy¢islenych skod K¢. K tomuto vysokému ¢islu ptispél také fakt, ze byla zatopena pomérné

velka cast metra v¢. vybaveni a neékolika vozi. Stejné jako pfi povodnich roku 1997 vnikly
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I vroce 2002 nejvétsi Skody na majetku podnikatelskych subjektl, ty tvotily 3,5 mld. K¢,
coz je 18,84 % z celkovych skod. Dale byl poskozen nejvice majetek obcant (15,02 %), statu
(12,06 %) a poté obci (11,86 %). Nejmensi Skody byly vycisleny na majetku kraju

ato 3,8 mld. K¢ tvoftici 5,30 % z celkové vyse skod.

Procentualni rozlozeni skod z hlediska vlastnictvi
5, 30%

w Skody zplsobené v Praze
Podnikatelské subjekty

H ObEané

B Stat

m Ohce

H Kraje

Obrazek 3.7 - Rozlozeni skod dle vlastnictvi 2002
(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav: zpracovani vlastni)

Co se tyce rozdéleni vzniklych Skod dle vécného ¢lenéni, které je patrné v grafu
na obr. 3.8 nejvice byla zasaZzena dopravni infrastruktura a inzenyrské sité, které tvofily skoro
jednu tietinu ze vSech vniklych Skod, konkrétné 26,13 mld. K¢ (35,73 %). Velké finan¢ni
ztraty 17,27 mld. K¢ utrpély ve vysoké mife (26,60 %) také podniky vcetné svych zatizeni
a zasob. Nezanedbatelnou ¢ast (16,08 %) tvoii také domy a byty patfici ve vétsiné piipadi
obcantim jejichz celkova zjisténa Skoda byla 11,76 mld. K¢&. Poskozeno bylo samoziejmé také
mnoho druhd majetku, které nespadaji do zadné z piesné definovanych a nejvice poskozenych
kategorii. Tento majetek byl slouc¢en do kategorie Ostatni, ktera tvofila dohromady 10,62 %
a vycislena byla na 7,77 mld. K¢ Vodohospodaiskd zafizeni a objekty utrpély ztratu
6,17 mld. K¢, ¢imz se dostaly do v poradi paté kategorie s nejvétsimi utrzenymi Skodami.
Nejmensi poskozeni tvotici dohromady okolo 5,5 % z celkové sumy byla zptsobena v oblasti

zemedélstvi a zivotniho prostiedi, pficemz byla vyc¢islena na 2,42 mld. K¢.
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Rozsah Skod podle vécného clenéni

3,30% 2,21%

M Dopravni infrastruktura a inZenyrské sité

u Podniky vEetné zafizeni a zasob

10,62% u Domy a byty véetné vybaveni
Ostatni

B \Vodohospodarska zafizeni a objekty

B Zemédélstvi

m Zivotni prostiedi

Obrazek 3.8 - Rozsah $kod dle vécného Elenéni 2002
(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky Gistav: zpracovani vlastni)

3.5 Povoden 2009

Povoden, ktera nastala ne pifelomu ¢ervna a Cervence vV roce 2009 je hodnocena jako
treti nejnic¢iveéj$i v novodobé historii naseho tzemi. DeStové srazky trvaly mnohem déle,
neZ tomu byva obycejné, coZ vedlo k mnoha povodnim vyskytujicich se na riznych mistech.
K prvni povodni doslo 24. 6. na Novoji¢insku, ¢imz byla zahdjena série povodni v CR, ktera
skoncila az 5. ¢ervence 2009. Povodnémi bylo pfimo zasazeno na 451 obci z nichz se nejvice
nachizelo v Jihoéeském, Moravskoslezském, Olomouckém a Usteckém kraji. Dohromady
vznikly Skody v fadech miliard korun a usetfeny nebyly ani lidské Zivoty, kterych si povodné
vyzadaly hned n&kolik. (Cekotova, 2011, s. 32; Cesky hydrometeorologicky Gstav, 2009)

3.5.1 Meteorologické pric¢iny

Meteorologickou pfi¢inou, kterd zavinila vydatné a dlouhotrvajici bouiky, jeZ vedly
k povodnim v €ervnu a Cervenci roku 2009 je skutecnost, Ze se okolo stfedu tlakové nize
nachézejici se nad Gizemim Stfedozemniho mote dostal do stfedni Evropy vzduch, ktery byl
nasyceny parou ze Stiedomoii nebo z Cerného mote. Vzhledem k tomu, Ze pevnina stiedni
Evropy byla prohtata, tak se tento vzduch pii pfesunu nad pevninou staval nestabilnim, ¢imz
vznikly intenzivni boufe doprovdzené piivalovymi sraZzkami. Na pfechodu mezi ¢ervnem
a Cervencem trval tento stav po celou dobu prabéhu lokalnich povodni, tedy 12 dni.
To je neobvykle dlouhd doba, jelikoz ve vétSin€ piipadil trvd tento meteorologicky stav
na naSem Uzemi v letnich mé&sicich 3 az 4 dny. K tomuto stavu pfispéla také skutecnost

vysoké vlhkosti vzduchu, kterd v noci dosahovala 90 az 95 % a pies den 70 %, pfiCemz
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obvykla vlhkost vzduchu se pohybuje pti normélu okolo 45 %. Od roku 1946, kdy se zacalo
provadét typizovani povétrnostnich situaci na uzemi Ceské republiky se jednd o nejdelsi
souvislé trvani takovéto meteorologické situace. Do té doby bylo zaznamendno maximalné

osmidenni trvani. (Cesky hydrometeorologicky ustav, 2009)

3.5.2 Srazkova situace

Zprvu se jednalo o srazkové situace, které se vyskytovaly celoploiné na tzemi CR
a svou pusobnosti zasahovaly také vSechny nase sousedni staty, pficemz nejsilnéji bylo
zasazeno Rakousko a Polsko. Nejvyssi koncentrace srazek okolo 50 mm za den byla
naméfena v horskych oblastech (Novohradské hory a Sumava), tedy na jihu CR. Naopak
nejnizsi intenzita srazek, ktera se pohybovala mezi 0,3 az 1 mm srazek za 24 hodin byla

na severozapadé Cech viz. obrazek 3.9. (Cesky hydrometeorologicky tistav, 2009)

Obrazek 3.9 - Uhrn sraZek za obdobi 22. - 23.6.2009 v mm/24 h

(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky ustav)

V rozmezi nékolika dni se intenzivn&jsi jadro srazek presunulo do stfedu CR, pfi¢emz
cast zustala stale viset nad jihozdpadni hranici naSeho Uzemi, ale uZz s mnohem mensi
intenzitou (max. 30 mm za 24 h). Celkov¢ se uz ale nejednalo o celistvou plochu s intenzivni
prSenim, ale spiSe o mista, s lokdlnim vyskytem vydatnéjSich srazek, ktera byla rozd€lovana
misty, kde prSelo o poznani méné. Na Moravé zacaly srazky postupné ztracet svou silu

a v malych oblastech dokonce pfestalo prset uplné¢ viz obrazek 3.10.

34



Obrazek 3.10 - Uhrn srazek za obdobi 25. - 26.6.2009 v mm/24 h
(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav)

Ode dne 4.7. se srazky pozvolna piestaly vyskytovat nad severni a Stiedni Moravou,
pfiCemz zbyla Cast se zacala presouvat smérem nad sousedni Némecko pres stfedni a zapadni
tizemi Ceska, jak je vid&t na obrazku 3.11. Nasledujicich n&kolik dni prieni slablo a postupné
se upln¢ vytratilo. Vylité feky se zacaly vracet do svych ptivodnich koryt a lidé se mohli

postupné vydat do diive zatopenych oblasti, aby zacali zjisStovat $kody na svém majetku.

Obrazek 3.11 - Uhrn srazek za obdobi 4. - 5.7.2009 v mm/24 h

(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky ustav)
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3.5.3 Nasledky

Celkové byly napachiany Skody za 8,2 mld. K&, pricemz nejvice byl postizen
Olomoucky kraj, ve kterém povodné poskodily majetek za 3,67 mld. K&, coz tvofi vice nez
jednu tietinu z celkovych Skod. Obce, které byly nejvice zasazeny a poniceny byly Novy
Ji¢in, ve kterém byly zplsobeny Skody za 572 mil. K¢ a Jesenik nad Odrou (410 mil K¢).
Vezme-li se vuvahu hodnoceni dle Skod piipadajici na jednoho obyvatele obce,
na kazdého z nich byla vyc¢islena na 600 tisic K¢&.

Rozd€leni Skod z hlediska jejich vlastnictvi je uvedeno v grafu na obrazku 3.12.
Zde je vidét, Ze nejveétsi majetkové ztraty utrpély stat a obce, pficemz Skody byly vycisleny
na 5,5 mld. K¢. V mensi mife byli poskozeni obéané a kraje. A nejméné utrpély podnikatelské
subjekty. Celkovy soucet procent v grafu dava dohromady pouze 99,6 %, coz je zpusobeno

nezapocitanim skod, které vznikly v oblastech, v nichz nebyl vyhlasen stav nebezpe¢i.

Procentualni rozloZeni skod z hlediska vlastnictvi

W Stat
Obce
B Obtané

H Kraje

m Podnikatelske subjekty

Obrazek 3.12 - Rozlozeni skod dle vlastnictvi 2009
(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav: zpracovani vlastni)

Co se tyce rozsahu Skod rozdélenych dle vécného ¢lenéni viz. graf na obrazku 3.13,
je zde patrné, Ze nejvice utrpéla dopravni infrastruktura, na které vznikla skoro polovina
ze vSech napachanych Skod. S velkym odstupem jsou pak na druhém misté vodohospodarska
zafizeni a objekty se 17,8 %. Dale jsou nejvétsi polozkou Skody, na majetku, ktery nebyl
zatazen do Zadné ze skupin a hned za nim s 11,2 % se nachédzi domy a byty. Dalsi skupiny

maji uz jen malé procentudlni zastoupeni.
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Rozsah Skod podle vécného clenéni
2%

M Dopravni infrastruktura
m Vodohospodafské zafizeni a objekty
m Ostatni
Domy a byty vietné vybaveni
M InZenyrské stavby a sité

H Vybavenost a materidlové zasoby

B Zemédélstvi a fivotni prostiedi

Obrazek 3.13 - Rozsah skod dle vécného ¢lenéni 2009
(Zdroj: Cesky hydrometeorologicky tistav: zpracovani vlastni)

Ztraty zpusobené povodnémi nebyly pouze na majetku, ale bohuzel i na lidskych
zivotech. Niciva sila valici se vody si at’ uz pfimym ptisobenim nebo svymi nasledky vyzadala
15 lidskych zivotl. Celkem devét z téchto obéti bylo nahldSeno v Moravskoslezském kraji.

(Cesky hydrometeorologicky tistav, 2009)

3.6 Vliv na ekonomické ukazatele

Dle jednotlivych graft tykajicich se rozlozeni a rozsahu Skod z roka 1997, 2002 a 2009
lze uvazovat o mozné provazanosti s vybranymi ekonomickymi ukazateli. Ackoliv je
samoziejmeé rozsah Skod stanoveny pro jednotlivé povodné rozdilny, ve vSech ptipadech byly
ve Vvetsi ¢1 menSi mife poSkozeny napf. zemédélské objekty, vybaveni ¢&i stavby.
Skody se nevyhnuly ani podnikatelskym subjektiim a firmam. Je zde tedy zfejmé, Ze dopady
povodni souvisejici naptiklad s necinnosti podniki nebo omezenim vyroby (napt. z ditvodu
znehodnoceni vyrobni technologie ¢i materialu) musely zakonité ovlivnit ukazatel HDP ¢i

nezamé&stnanosti v daném regionu. Neni vSak jisté, zda bude tato zména rozeznatelna.

4 Dopad povodné na vybrany podnik

Statistické udaje vyjadfujici rozsah a rozloZeni vzniklych Skod zplsobenych povodni
které byly rozepsany v piedchozi kapitole jsou velmi obecné a jsou brany v ramci celé Ceské
republiky. Z tohoto divodu je potieba doplnit je 0 konkrétni podnik, ktery byl povodni

zasazen a zhodnotit jaké Skody utrpél.
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4.1 Zoologicka zahrada Praha 2002

Na zaklad¢é osobni navstévy v Zoo Praha byla ziskdna data z Vyro¢nich zprav za roky
2001-2004, které jsou vefejnosti za beéznych podminek nepfistupné, jelikoz se nachdzi
vV knithovné zoo, do které je umoznén pfistup primarné pro zameéstnance, popiipadé pro
vefejnost po predchozi domluvé. Diky témto datim mohly byt analyzovany dopady povodné
2002 na hospodateni Zoo Praha.

V srpnu roku 2002 se ze svého koryta vylila feka Vltava, coz zpusobilo povoden, ktera
zasahla Prahu a s ni i Prazskou zoologickou zahradu. V té se béhem né€kolika malo hodin,
kdy voda stale rychle stoupala snazili zaméstnanci premistit z izemi ohrozeného povodni
co nejvice zvifat. Celkem se jim jich podafilo zachranit a pfemistit tctyhodnych 1029.
Nakonec byla zaplavena téméf cela spodni ¢ast zoo véetné vSech vybaveni, expozic a vyb&ht.
V n¢kterych castech vysSplhala voda neuvéfitelnych 10 m nad zem. Z divodu rekonstrukce
a vyporadavani se s povodnovymi Skodami byla z00 na vice neZ mésic zcela uzaviena
navstévnikil z fad vetejnosti a do konce roku byl provoz ¢astecné omezen. Tato skutecnost
m¢éla neblahy vliv na fadu véci a ukazateld v Prazské zoo, mezi nejstézejnéjsi patii urcité
urovenn navstévnosti. Déle byl povodni ovlivnén také pocet a vyse pfijatych dart, pocty
zamé&stnanct, zvifat a mnohé dalsi. (CZECH NEWS CENTER a. s, c2001-2018; Zoo Praha,
c2018)

4.1.1 NavStévnost

Jak uZ bylo v uvodu feCeno zoo byla na néjaky Cas uplné uzaviena, a to konkrétné
od 14. srpna do 7. zafi. Jak je patrné v grafu na obr. 4.1 tato skute¢nost se neblaze podepsala
na poctu navstevniku. Ty klesly oproti roku 2001 o ptiblizne 131 tisic 0sob, coz je pomérné
vysoké Cislo. Se zacatkem nasledujiciho roku se vSak ndvétevnost opét zvedla, jelikoZ zoo
byla az na n¢které ¢asti a expozice znovu pristupna vefejnosti. VIiv na navstévnost méla také
cilena reklamni kampan s ndzvem ,,Pomozte nam se oklepat™. O rok pozd¢ji tedy v roce 2004
200 zaznamenala rekorni pocet lidi, kteti do ni zavitali, (témér dvakrat tolik co v roce 2002),

coz bylo zplisobeno pfevazné otevienim novych, ¢i zrekontruovanych expozic a pavilont.
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Vyvoj poctu navitévnikd v jednotlivych letech
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Obrazek 4.1- Vyvoj poc¢tu navstévnikl v jednotlivych letech
(Zdroj: Fejk et al., c2009: zpracovani vlastni)

Na obr. 4.2 jsou znazornény a srovnany miry poctu navstévnikli za roky 2001 a 2002
% jednotlivych mesicich. Je zde vidét, ze az do srpna, ve kterém udefila v zoo povodeﬁ byla
byl v roce 2001 bezesporu mésic ¢ervenec s navstévnosti okolo 102 000 lidi a v roce 2002
kvéten s navstévnosti ptiblizné 109 000 lidi. Pfiblizné v polovin€ srpna byla zoo zasazena
povodni a uzaviena, tudiz je vtomto mésici vidét dramaticky pokles V navstévnosti
o 57 tisic navstévnikl. Pokles navstévnosti trval az do konce roku, z diivodu zneptistupnéni
nékterych ¢asti z celého aredlu. S tim logicky souviselo i sniZeni trzeb, které klesly o 16 % na

23 485 tis. K¢&. Ztrata tedy Cinila ptiblizné 4 473 tis. K¢. (Fejk et al., 2004)

Navstévnost v letech 2001 a 2002 po mésicich

120

- 102101 g
S0
A 85 =
= [V}
= BO e 73
— =]
" >
=) [=]
E B0 a
o 41
= 40
-
=
m . ‘
0 _
Leden Unor Brezen Duben kvéten Cerven Cervenec Srpen ari Ruen Listopad Prosinec
m2001 m2002 Mésice

Obrazek 4.2 - Rozdéleni navstévnosti dle mésict v letech 2001 a 2002
(Zdroj: Fejk et al., 2004: zpracovani vlastni)
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41.2 Dary

Povodent zvedla obrovskou miru solidarity, at’ uz se jednalo o fyzickou pomoc
pfi odstraniovani Skod a uklidu, kterych se zucastnilo na 600 lidi nemluvné o dobrovolnicich,
kteti v pribéhu povodné pomahali zachranovat zvifata nebo o pomoc finan¢niho charakteru.
Na povodnové konto zoo bylo vybrano neuvéfitelnych 19 753 380 K&, coz zvedlo vlastni
ptijmy zoo o 24 % a pomohlo tak zapocit s jeji obnovou.

Podrobné rozepsani darovanych c¢astek jednotlivymi darci je vyobrazeno v grafu
na obr. 4.3. Zde je patrné, Ze o nejvétsi vybranou sumu se zaslouzily firmy a instituce.
Ptiznivei zoo ztad vefejnosti prispély na konto témét 7 mil. K¢ Celé 3 mil. K& byly
vénovany Svétovou asociaci zoologickych zahrad a akvarii (WAZA), ktera sdruzuje
zoologické zahrady a akvaria po celém svété. V mnohem menSim poméru byly pak vybrany
penize ve Skolach, v kasickdch umisténych v aredlu Prazské zoo a od neznamych darct.
Uskute¢néno bylo také nékolik beneficnich koncertt, vystav, predstaveni a moddnich
piehlidek. Je jasné, ze bez tak obrovské podpory vefejnosti by Zoo Praha méla mnohem

vvvvvv

coz by mohlo mit za nasledek vysoky odliv navstévniku. (Fejk et al., 2004; Zoo Praha, c2018)

Vyse finanénich dard jednotlivych darcu
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B Neznami darci

B Kasicky v zoo

Obrazek 4.3 - Vyse finan¢nich dart jednotlivych dérct

(Zdroj: Fejk et al., 2004: zpracovani vlastni)

4.1.3 Zaméstnanci

Rok 2002 se nesl v ubytku po¢tu zaméstnanct. Ti pfiSli o sva pracovisté dusledkem
povodné, ktera poniila aredl zoo. Ztohoto divodu na podzim roku 2002 odeslo
11 z 65 chovatell. Déle v oblasti krmivaistvi odesSel jeden zaméstnanec a pak také dva lidé
pecujici o aredl. Celkem bylo tedy kviili poSkozeni zoo povodni propusténo 14 lidi. Je ziejmé,

7e v této oblasti m¢la povoden neblahy vliv na Zivoty zaméstnancu. (Fejk et al., 2004)
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4.1.4 Zvirata

Bohuzel skody nevznikly pouze na majetku, ktery se da nahradil, ale i na Zivotech
zvitat, jez se nepodafilo vCas zachranit. Celkem se podafilo evakuovat 1029 zvirat
z toho 138 savct, 750 ptaki s n€kolika vejci, kteti tvofili 80 % z celkového chovaného pocétu
a 141 plaza s vejci. Neékolik zvirat prevazné ptakl bylo také zamérné vypusténo na svobodu
a pocitalo se sjejich naslednym odchytem. Celkem Kkatastrofu neptezilo 134 zvifat
z toho 120 ptaka (40 jich uhynulo az n€kolik dni po povodni z divodu prozitého stresu)
a 14 savca pricemz 4 znich musely byt utraceni oSetfovateli. Mira evakuovanych
a uhynulych zvitat je patrna v grafu na obr. 4.4. z kterého je patrné, ze zemiel jen zlomek
zvitat oproti poc¢tu zvitat zachranénych. Samoziejmé kazda ztrata je smutna, ale na druhou
stranu diky pohotovému jednani vSech zucastnénych se velké mnoZstvi zvifat podatilo

zachranit, coz muze byt alesponi ¢aste¢nou utéchou. (Zoo Praha, c2018)

Pocty evakuovanych a uhynulych zvirat
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Obrazek 4.4 - Pocty evakuovanych a uhynulych zvitat
(Zdroj: Fejk et al., 2004: zpracovani vlastni)

4.15 Skody a naklady

Skody, které byly zptisobeny na nemovitém i movitém majetku a zasobach ¢&inily
celkovy odhad ve vysi 232 mil. K¢. Piimé naklady, které byly jen v roce 2002 vynalozeny
na odstranéni povodnovych skod Cinily 66,2 mil. K¢&. Z této ¢astky bylo 13,4 mil. K¢ ziskano
jako prispévek ze statniho rozpoctu Magistratu hl. m. Prahy, dalSich 8,5 mil K¢ zoo ziskala
pfevodem ze zisku Prazské botanické zahrady, 0,5 mil K¢ bylo ziskdno diky zméné tcelu

dotace MZP a zbyvajicich 43,8 mil K& bylo pokryto zalohou z pojistného plnéni od
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pojistovny Kooperativa, u niz se zoo nechala proti povodni pojistit pouhé 3 roky pied tim,
nez k ni opravdu doslo. (Fejk et al., 2004; Fejk et al., c2009; Zoo Praha, c2018)

Ze staveb, které byly zasaZeny bylo zcela zdemolovano pies 20 objektli a expozic,
pricemz dalSich 13 objektl utrpélo zavazna poskozeni. ZniCeny byly také piijezdové cesty,
rostliny a kefe, ploty, osvétleni, lanovka, restaurace a mnohé dal$i stavby, ¢i objekty.
Dolni ¢ast zoo byla také pokryta ndnosy bahna, suti a naplavenin, které zna¢né¢ omezovaly
pohyb zaméstnanct a bylo je nutné co nejdiive odklidit. Dale v zasazené Casti zoo nefungoval
pifivod pitné vody, elektrické energie a poskozeny byly také rozvody kanalizace.
Do konce roku se podafilo pfipravit jiz 4 objekty k celkové rekonstrukci a 10 staveb bylo
zprovoznéno k provizornimu pouZivani.

Z tabulky 4.1 ve které jsou rozepsany ndklady hlavni ¢innosti je patrné, jak povoden
ovlivnila vysi vynaloZenych nakladi na rGzné polozky. Nejvétsi rozdil je mozno vidét
v ¢astkach vynalozenych na opravy a udrzby, které rok pied povodni Cinily 24,7 mil. K¢
a vroce kdy zasahla povoden se vySplhaly na 68,6 mil. K¢, coz je skoro tfikrat tolik.
Nésledujici rok se tato polozka vrétila opét k normdlu, ktery byl pied povodni.
Dale je ztabulky vidét, Ze se snizily ndklady na spotiebu energie v roce 2002 a 2003,
coz je S velkou pravdépodobnosti zplisobeno nespotiebovavanim energii v ponicenych a zcela
zdemolovanych objektech a budovach. Vice finan¢nich prostfedki bylo v roce povodné
vynaloZeno na ostatni material. V nasledujicim roce se tato ¢astka vratila na téméf stejnou
uroven jako pfed povodni. Celkové néklady stouply v roce 2002 o 62,6 mil K¢, pficemz

celkovy HV klesl ve stejném roce o téméf 1,7 mil. K¢ oproti roku predchozimu.

Tabulka 4.1 - Naklady z hlavni ¢innosti Vv tis. K¢

povodeni

2001 2002 2003
Osobni néklady 34725 40230 44864
Opravy a udrzba 24729 68 624| 27094
Krmivo a stelivo 16 559 15079 15041
Spotteba energie 16 082 13026 14641
Odpisy 5635 8589| 12672
DHM 1545 3 668 1576
Sluzby spojil 1197 1420 4156
Cestovné 792 591 901
Ostatni material 8 545 13 396 8 446
Ostatni sluzby 18 386 19849| 23770
Ostatni naklady 9168 15505 14950
Celkem 137 363 199 977| 168 111

(Zdroj: Fejk et al., 2004; Fejk et al., c2009: zpracovani vlastni)
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4.2 Shrnuti

V piipadé Zoo Praha doslo pii povodni k vyznamnému poniéeni velké ¢asti zoologické
zahrady, coz vedlo k jejimu Gplnému uzavieni pfiblizné na dobu jednoho mésice. Je-li brana
V Gvahu primérnd meési¢ni ¢astka vybrand na vstupném v roce 2001 ve vysi 2,3 mil. K¢,
pak Zoo Praha kvuli povodni pfisla pfiblizn¢ o tuto sumu jen v ramci meésice, kdy byla
uzaviena. Pozd¢ji doslo k ¢astecnému otevieni aredlu, aby zoo opét mohla generovat zisky.
V provizornich podminkach i pies veskerou snahu nakonec oproti roku 2001 doslo
k celkovym ztratdm na vstupném v piiblizné vysi 4 473 tis. K¢. V dusledku povodné doslo
K propusténi 11 chovateld, 1 pracovnika majiciho na starosti Krmivo a 2 pracovniku, ktefi
spravovali areal zoo. Celkové tedy zahrada pfiSla o 14 zaméstnanci. Vydaje na opravy
a udrzbu se vySplhaly na 68,6 mil. K¢, coz je o 44 mil. vice nez v roce pted povodni.
Celkovy odhad skod se nakonec vyS$plhal az na ¢astku 232 mil. K¢.

Co se tyce celkového zhodnoceni vlivu povodné na podnik, tak zde bylo zjisténo
prokazatelné ovlivnéni vSech vybranych ukazatelt. Je vSak otazkou, zda byly tyto vykyvy
zpusobeny V takové mife, aby se jejich zavislost projevila v celostatnim ¢i regionalnim

méfitku.

5 Zhodnoceni dopadu povodni na nezaméstnanost a HDP

V této kapitole bylo cilem zjistit, zda ma dand povoden, tak velky vliv
na nezaméstnanost, ¢i HDP, zZe tento ukazatel ovlivni do takové vySe, kterd se vyrazné projevi
v piislusnych grafickych indikatorech. Na nékolika nasledujicich grafech jsou zobrazeny
vyvoje miry nezaméstnanosti. Na kazdém grafu je zanesena mira nezaméstnanosti V nejvice
zasazenych krajich Ceské republiky v roce, kdy udefila povodeii a nékolik let pied
a po povodni. Diky to mu lze porovnat vyvoj v danych Krajich, které byly nejvice zasazeny
povodni a zjistit, zda ma tento pfirodni udalost vliv na nezaméstnanost a tim i na produkci

podnikd.

5.1 Nezaméstnanost a HDP v zasaZzenych krajich — povoden 1997

V grafu na obr. 5.1 je vyobrazeny vyvoj miry nezaméstnanosti v letech 1994 a 2000.
Je zde vidét, Ze v Moravskoslezském kraji byla zaznamenana nejvyraznéj§i zména Vv mife
nezaméstnanosti ze vSech vybranych kraji, nartst ¢inil témét 9 %, coz je velmi vyznamna
zména negativniho charakteru. V letech pfed povodni mira v tomto kraji postupné klesala,
avSak rok 1997 kiivku vychylil a dal ji vyrazné rostouci tendenci, ktera pokracovala i v letech

nasledujicich. V Olomouckém kraji doSlo také k nartistu nezaméstnanosti, ktery pokracoval
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V i Vv nasledujicich letech po povodni, stejné tak jako v kraji Moravskoslezském, pouze s tim
rozdilem, ze se zde nezaméstnanost nepatrn¢ zvySovala jiz rok pfed povodni. Béhem tii
nasledujicich let se mira nezaméstnanosti V Olomouckém kraji zvysila pfiblizné o 7,5 %.
Zajimavé je, ze kiivka zacala vétsi rychlosti riist az v roce nésledujicim po povodni, zatimco
Vv kraji Moravskoslezském k tomuto jevu doslo jiz v roce, kdy povoden tento kraj postihla.

Ve zbylych dvou krajich (Zlinském a Jihomoravském) je stejné jako u predchozich dvou
patrny nariast indikujici zvySeni poctu lidi bez zaméstnani od roku 1997, avSak u obou
je vidét, ze o ti1 roky pozd¢€ji dochazi k preruseni rapidniho nariistu. V jthomoravském kraji
dochazi k velmi vyraznému poklesu tendence rustu a ve Zlinském kraji zacind ukazatel

dokonce klesat.

Obecna mira nezaméstnanosti v nejvice zasaZenych krajich - roéni primér
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Obrazek 5.1 — Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti nejvice zasazenych kraji (1994-2000)
(zdroj: Cesky statisticky ufad, 2018: zpracovani vlastnf)

V nasledujicim grafu na obr. 5.2 jsou zaneseny kiivky vyvoje HDP pro stejné kraje jako
v grafu na pfedchazejicim obrazku, z divodu moZnosti porovnani, zda pfi vykyvu miry
nezaméstnanosti dojde 1 k viditelnym zmé&ndm na ukazateli HDP. Osa zafind rokem 1995
nikoli 1994 jako tomu bylo na obrazku pfedchazejicim. Pro porovnani by bylo jisté lepsi,
kdyby osa zacinala také od stejného roku, ale z této doby jiz nebyla nalezena zadna data.

Je zde ziejmé, Ze prvotni nartst do roku 1996, byl poté utlumen a strmost rustl kiivek
je jiz mirngj$i ve vSech krajich kromé Zlinského, kde neni pozorovatelna zadna vyrazné;si
zména. Nedochazi zde tedy k Zadnému klesani pouze ke zmirnéni rastu. Napiiklad jen

V Moravskoslezském kraji doslo mezi lety 1995 a 1996 ke zvySeni HDP o pfiblizné 28 mld.
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K¢&. Zatimco v roce nasledujicim doslo ke zvySeni HDP pouze o 8,5 mld. K¢ je zde tedy velmi

dobfte patrny rozdil, ktery tvori 19,5 mld. K¢&.
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Obrazek 5.2 - Vyvoj HDP v nejvice zasazenych krajich (1995-2000)
(Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci: zpracovani vlastni)

Z grafii je patrné, Ze doSlo ke snizeni rychlosti ristu HDP, a naopak ke zvySeni miry
nezaméstnanosti v roce vyskytu povodné, coz by mohlo byt ovlivnéno pravé povodni,
jez vybrané kraje zasahla. Je zde vsak také dulezita skutecnost, kterd méla okolo roku 1997
vyrazny dopad na ekonomiku Ceské republiky a tou byla asijska ménova krize.

Ta postihla oblast jihovychodni Asie, ktera se do té doby vyznacovala pozitivné
rozvijejici se ekonomikou a rostoucim HDP. Pied krizi plynulo do regionu velké mnoZstvi
zahrani¢niho kapitalu, ¢imz doslo k vyraznému nartistu tivérovych zdroji bank, které byly
dale poskytnuty nedostatecné proveéfenym klientim. Velké mnoZstvi z nich poté nebylo
schopno své uvéry splacet. Rychlost ristu HDP se v jihovychodni Asii zafala zpomalovat
a snizoval se i export. Investofi zacali ztracet divéru v tuto ekonomiku a svtj kapitdl zacali
presouvat jinam. To vedlo ke znehodnoceni n€kolika mén, mezi které nasledné pattila 1 Ceska
koruna. Investofi se zacali postupné odvracet i od Ceské republiky a prodavat ¢eské koruny.
To zapiiinilo po¢atek ménové krize v Ceské republice. (FINFOCUS, c2006-2018)

Je tedy velmi pravdépodobné, ze ke snizeni rychlosti ristu HDP a zvySeni miry
nezaméstnanosti v Ceské republice, jenZ se promitly do obou zvolenych ukazatelt, doslo
primarné z duvodu krize. Je tedy velmi diskutabilni, zda povoden k tomuto jevu také piispéla
svou mirou ¢i nikoli. To by bylo mozné zjistit porovndnim situace pro vice povodni

obdobného charakteru.
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5.2 Nezaméstnanost a HDP v zasaZenych krajich — povoden 2002

Dalsi vybranou vyznamnou povodni je ta zroku 2002. V grafu na obrazku 5.3
je zanesen vyvoj obecné miry nezaméstnanosti reflektujici pravé vyvoj v obdobi
pted a po vzniku této povodné. Jak je vidét, ze vSechny kiivky klesaly jiz pted rokem 2002,
avSak v kraji JihoCeském, Plzenském a StfedoCeském doslo vtomto roce Kk vyraznéjSimu
poklesu neZ v letech predchazejicich. Naopak u Usteckého kraje je situace opaéna a doslo zde
ke zmirnéni poklesu. U jediné kiivky patfici kraji Praha neni zaznamenan téméf zadny vykyv
ve strmosti klesani obecné miry nezaméstnanosti zapti¢inéni rokem, kdy udetila povoden.
Nasledujici rok po povodni doslo ve vSech sledovanych krajich k naristu miry
nezamé&stnanosti, pficemz v roce 2004 zacala tato mira je$t€¢ vice naristat ve tfech z péti
uvedenych krajii jesté rychlejSim tempem.

Obecnd mira nezaméstnanosti v nejvice zasazenych krajich - roéni primér
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Obrazek 5.3 - Vyvoj obecné miry nezaméstnanosti nejvice zasazenych krajti (1999-2005)
(Zdroj: Cesky statisticky ufad, 2018: zpracovani vlastni)

Co se tyce grafu vyvoje HDP na obrazku 5.4 je zde velmi dobie patrné, Ze kromé kiivky
oznacujici HDP kraje Praha nejsou viditelné Zadné nebo téméf zadné zmény ve zméné
rychlosti ristu danych kiivek v roce 2002. Pouze u Prahy je viditelny slaby pokles v ristu,
ktery ovSem s rokem nésledujicim po povodni, tedy s rokem 2003 nabird op€t na strmosti.
Nepatrné zvysSeni hodnoty HDP je pak mozné pozorovat ve StiedoCeském Kkraji, a to

konkrétné v roce 2004.
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Obrazek 5.4 - Vyvoj HDP v nejvice zasazenych krajich (1999-2005)
(Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci: zpracovani vlastni)

V tomto piipad€ nebyl vyvoj obecné miry nezaméstnanosti a HDP ovlivnén finanéni
krizi jako tomu bylo v pfedchozim piipadé. Graf vyvoje nezaméstnanosti nevykazuje
jednoznacénou korelaci s vyskytem povodné, 1 kdyz rok 2002 ptfedstavuje ur€itou zménu ve
vyvoji. Tyto trendy jsou vSak dlouhodobé¢jsiho razu, jak je patrné naptf. z vyvoje
nezaméstnanosti v Usteckém kraji, kdy je vyrazné vét$i narist zaznamenam Vv obdobi
2003-2004 piicemz v téchto letech nebyl vyvoj ovlivnén piirodnimi vlivy. Pokud je tedy
zména obecné miry nezaméstnanosti v regionech zpiisobena povodni v roce 2002, je ziejmé,
ze jeji vliv je pomérné nevyrazny, jak vyplyva z vyvoje kiivek vSech vybranych kraja, které
byly povodni nejvic zasazeny. Z pribéhu grafu HDP je zfejmé, ze samotna povoden neméla
celkové zadny vyrazny vliv na jeho vyvoj, ktery vykazuje po celé sledované obdobi pomérné

rovnomeérné tempo rustu.

5.3 Nezaméstnanost a HDP v zasazenych krajich — povoden 2009

Vroce 2009 zasahla povodent nejvice Jihotesky, Ustecky, Olomoucky
a Moravskoslezsky kraj. Jak je vyobrazeno v grafu na obr. 5.5 je zde opét vidét stejné jako
v grafu na obr. 5.1, ze ve vSech zasazenych krajich pfinesl rok, kdy nastala povoden vyrazné
zvySeni miry nezaméstnanosti. V kazdém z krajii 1ze pozorovat klesani kiivek aZ do roku
2008. Od tohoto roku je také patrné, Zze vSechny kfivky nabraly rostouci tendenci, ktera
pokrac¢ovala i vroce nasledujicim. Dva roky po povodni je vSak jiz viditelné opétovné

navraceni do klesajici faze u tii ze Ctyf kraji. U kraje JihoCeského je patrné pouze sniZeni
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rychlosti ristu miry nezaméstnanosti. V roce 2012 dochézi u nékterych kraji k nepatrnému
ristu, ¢i poklesu, avsak jiz s velmi malou tendenci. Z pribéhu grafu HDP je ziejmé, ze
samotna povoden neméla celkové zadny vyrazny vliv na vyvoj HDP, které vykazuje po celé

sledované obdobi pomérné rovnomérné tempo rustu.
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Obrazek 5.5 - Vyvoj obecné miry nezameéstnanosti nejvice zasazenych kraju (2006-2012)
(Zdroj: Cesky statisticky tGfad, 2018: zpracovani vlastni)

Druhy graf na obrazku 5.6 tykajici se povodné zroku 2009 se vyznacuje velkym
negativnim vykyvem, ktery pterusil slibny vyvoj HDP v Moravskoslezském kraji a snizil jeho
hodnotu vroce 2009 o témét 24 mld. K& oproti roku piedchozimu. V nasledujicich
letech nastal opét rist, ktery uz vSak nemél takovou progresi jako tomu bylo v letech pied
povodni. V ostatnich krajich se neprojevila Zadna vyraznéjsi zmeéna ve vyvoji HDP.
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Obrazek 5.6 — Vyvoj HDP v nejvice zasazenych krajich (2006—2012)
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(Zdroj: Ministerstvo prace a socialnich véci: zpracovani vlastni)
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Stejn¢ jako tomu bylo v pfipadé hodnoceni dopadu povodné v Kkapitole 5.1 i zde
probihala na nasem uzemi ve sledovaném obdobi, kdy udefila povodenn finan¢ni krize.
Tentokrat se jednalo o svétovou finan¢ni krizi, ktera méla ptivod ve Spojenych statech
americkych, kde doslo k prasknuti nemovitostni bubliny, kterd spocivala v poskytovani
levngjSich hypoték s vyhodnymi turokovymi sazbami a s vysokym rizikem nesplaceni,
coz zapftiCinilo pad nékolika finan¢nich instituci v zemi. Nasledovalo zvySeni urokovych
sazeb a neschopnost velkého mnozstvi klienti splacet své zavazky. Finan¢ni krize se pak

postihla mnoho statd, mezi nimiz byla i Ceska republika. (Investujeme.cz, 2018)
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Zavér

Cilem této bakalaifské prace bylo provedeni analyzy dopadi povodni na vybrané
ekonomické ukazatele Ceské republiky. V prvnich kapitolach prace byly zpracovany
teoretické podklady tykajici se povodni, které jsou nezbytné jako uvod do této problematiky.
Pro zhodnoceni vlivu povodni, byla zafazena téz ¢ast vénujici se ekonomickym ukazateliim,
Z nichz byly nasledn¢ dva vybrany pro provedeni grafickych analyz. V ramci prace byly
vybrany celkem 3 vyznamné povodné na nasem uzemi, které jsou v praci podrobnéji
predstaveny. Ke kazdé ze zvolenych povodni byly zpracovany informace objastujici pticiny
vzniku a srazkovou situaci, ktera nastala. Ze ziskanych dat byl uréen rozsah Skod a jejich
rozlozeni mezi jednotlivé subjekty.

Pro demonstraci konkrétnich dopadi byla dale vybrana Zoo Praha, pro kterou byl
uskute¢nén podrobny rozbor z hlediska ekonomické situace podniku, jenz byla ovlivnéna
pouze jednou zna¢né mimotadnou udalosti, kterou byla povoden. Z tohoto rozboru vyplynulo
viditelné ovlivnéni vSech zkoumanych ukazatelli, coZ mélo za nasledek naruseni celého chodu
podniku. Tato skuteCnost se negativni zptisobem projevila napf. na poctech zaméstnanci,
vynalozenych nakladech, a tudiz i na celkové hospodaiském vysledku.

Naopak Vv povodni nejvice zasazenych krajich, byly vybrané ukazatele vyvoje HDP
a obecné miry nezaméstnanosti silné ovlivnény celou fadou dalSich vlivil. V tomto ptipad¢ se
jednalo hlavné o finanéni krize, které silné postihly Ceskou republiku ve dvou ze ti
zkoumanych piipadu pravé v letech, kdy udetily povodné. Na zaklad¢ ziskanych dat je mozné
fici, ze praveé krize v obou zkoumanych pifipadech negativnim zpisobem ovlivnily obecnou
miru nezaméstnanosti, pficemz zpomaleni ristu HDP bylo zjiSténo u poloviny vybranych
kraji zasazenych povodni. Na zakladé téchto ziskanych grafickych vysledkt, vsak nelze
jednoznaéné urcit, zda povodné k tomuto vyvoji ptispély, ¢i nikol:.

V jediném zkoumaném ptipad¢, kdy ptfi vzniku povodné neprobihala soucasné zadna
finan¢ni krize bylo zji$téno, Ze obecnd mira nezaméstnanosti byla ovlivnéna pouze nepatrné.
Vyvoj ristu HDP v tomto pfipad¢ nezaznamenal, Zadnou vyraznou zmeénu, ktera by méla
dopad na ekonomiku Ceské republiky.

Je tedy mozné fici, ze povodné maji urcity negativni vliv na jednotlivé zasazené
podniky, avSak celkové dopady na vybrané ekonomické ukazatele nejsou tak velkého
charakteru, aby se promitly v rdmci kraji, popiipadé celé republiky. Prokazateln¢ bylo také
zjisténo, Ze vyskytujici se krize mély ocividny vliv na nezaméstnanost, tudiz i na produkci

podnik.
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