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Hodnoceni ¥

Kritéria hodnoceni prace A | B | C | D | E | =

Teoreticky avod

Kvalita, odbornd urovern, vztah kK tématu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prdce s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumneé otdazky, event. hypotézy u diplomovych praci X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouzitych metod X

Prezentace vysledkii

Spravnost, presnost X
Prehlednost, jasnost X
Diskuze

Kvalita, odborna uroven X
Prdce s odbornou literaturou, srovndni s jinymi vysledky X
Rozsah X
Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X
Dosazeni stanovenych cilii X
Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smernice, Sablony X
Stylistika X
Gramatika X

Kvalita obrazku, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar): mira shody do 5%, prace neni plagiat
Strucné slovni vyjadieni k hodnoceni zavéreéné prace:

Zvolené téma hodnotim jako aktualni a dobfe zvolené. Nazev prace koresponduje s jejim
obsahem a prizkumem. Pomér teoretické a praktické casti je vyvdzen a rozsahem odpovida
doporuceni. Studentka dodrzela formalni upravy prace dle Metodického manualu Smérnice ¢. 9/2012

Univerzity Pardubice.

Studentka, dle mého nazoru, ne zcela vhodné stanovila druhy cil prace (Zhodnotit kvalitu
oSetfovatelské péce na zakladé objektivnich hodnoticich metod). Pokud chceme hodnotit kvalitu
oSetfovatelské péce, je potieba vhodné stanovit metodu a indikatory kvality oSetiovatelské péce, coz se
studentce Vv jejim prizkumu nepodafilo. Tento stanoveny cil se dale neprolina s prizkumnymi
otazkami. Vysledky retrospektivniho prizkumu jsou vhodné zpracované. V diskuzi studentka
odpovida na vyzkumné otazky, vyjadiuje vlastni nazory, odkazuje a porovnava své vysledky
s aktudlni literaturou a obdobnym vyzkumem. Oceiiuji uvedené kazuistiky, avSak postraddm V praci
jeji vystup — napt. doporucéeni pro praxi.

Prace je napsana na odpovidajici urovni bakalafského stupné studia. Bakalafskou praci

doporucuji k obhajobé.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavéreéné prace:

1. Dle ¢eho jste stanovila své prizkumné otazky a parametry retrospektivniho prazkumu?

Vysledna Klasifikace® (A, B, C, D, E, F) D

Dne: 4. 12. 2018 e ————

Hodnoceni / klasifikace
1,0 A
15 B
2,0 C
2,5 D
3,0 E
4,0 F*

*F = nesplnéno



