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Anotace

Bakalatska prace se zabyva restaurovanim sochy Alegorie Zimy ze souboru
alegorii Ctyf ro¢nich obdobi od neznamého autora. Objekt pochazi ze Zahrad pod

Prazskym hradem z obdobi 2. poloviny 18. stoleti. Soucasti prace je rozsifeny

pruzkum tykajici se moznosti snimani cementovych tmela.

Resené téma zahrnuje komplexni restauratorskou dokumentaci, véetnd
obrazovych a grafickych ptiloh a vyhodnocenych chemicko-technologickych
prizkumti. V umélecko-historickém prizkumu se prace blize zabyva otazkou
mozného autorstvi dilny I. F. Platzera, v roz$ifené ¢asti prizkumu je popsana
problematika chemické a mechanické metody snimani cementovych tmell
vyskytujicich se na skulptufe v hojné mife. Navic prace obsahuje poznatky
ohledn¢ CT wvySetteni, poprvé pouzité Vv souvislosti s kamenosochaiskymi

objekty na Fakulté restaurovani v Litomysli.

Provedenym restauratorskym zasahem se z umélecko-historického
hlediska upfesnila datace dila, byly shromazdény historické fotografie
a informace z oblasti pfedchozich restauratorskych zasaht. V rozsifené casti
pruzkumu byla na zakladé¢ vyhodnoceni vysledkli vybrana Setrnd mechanicka

metoda snimani cementovych tmelt.

Tato prace slouzi jako modelovy ptiklad pro restaurovani zbylych alegorii
tohoto souboru a pfinasi nové poznatky v otdzce Setrného snimédni nevhodnych
doplikid. Pfispiva tak k feSeni jednoho z nejCastéjSich problémil, s nimz se
restauratofi na objektech setkavaji. Dohledanim nékterych novych informaci se
podafilo obohatit soucasnou znalost kulturné-historického pozadi zkoumanych

skulptur.

Klic¢ova slova

restaurovani, Alegorie Zimy, putti, Zahrady pod Prazskym hradem,
cementové tmely, 1. F. Platzer — dilna, jemnozrnny piskovec, 2. polovina 18.

stoleti, CT



Title

Restoration of the sculpture of the winter allegory from the Little

Fiirstenberg Gardens under the Prague Castle
Annotation

The bachelor thesis deals with the restoration of the statue the Allegory of
the Winter from the collection of alegories of four seasons by an unknown
author. The object comes from the Gardens below Prague castle from the second
half of the 18th century. Part of this thesis is an extended research regarding the

possibilities of removing cement fillings.

The solved topic includes comprehensive restoration documentation,
together with image and graphic attachments and evaluated chemical-
technological researches. In the artistic and historical research, the thesis pursues
the question of the authorship of the works of I. F. Platzer. In the enxtended part
of the research is described the issue of chemical and mechanical methods of
removing cement fillings which could be profusely found ont he sculpture. In
addition, this thesis also contains findings about CT examinations, which was
first used in connection with stone-carving objects at the Faculty of Restoration

in Litomysl.

Thanks to the restoration intervention, from the point of view of the artistic
and historical research, the date of the work was specified and historical
photograps and information from the area of previous restoration interventions
were collected. In the extended part of the research , a gentle mechanical method
of sensing cement fillings was selected based on the results of the evaluation.

The benefit of this thesis is an overall proposal for the restoration of the
remaining alegories from this collection and this work can also be used for
similar problems in restoration, especially in regards to a gentle removing of
inappropriate old fillings. Finding those new information have enriched the
history of objects from the cultural and historical point of view.



Keywords

restoration, Winter Allegory, putti, Gardens below Prague Castle, cement
fillings, 1. F. Platzer - workshop, fine sandstone, second half of the 18th century,
CT
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Uvod

Bakalarskd prace se zabyvd komplexnim restaurdtorskym zasahem na

piskovcové sose Alegorie zimy ze Zahrad pod Prazskym hradem,

Absence autorstvi a dokumentaci predchozich restauratorskych zasaht vedlo
ke snaze ziskat co nejvice informaci z této oblasti dohledavanim archivnich
prament, literatury a analogickych podkladii na zékladé stylové analyzy.
Zejména dohledavani historickych fotografii bylo dilezité kvili ziskani

podklada pro pivodni podoby sochy.

Velkym problémem bylo stanoveni koncepce restaurovani. Protoze byl
objekt pokryt sjednocujici povrchovou tpravou, nebylo mozné urcit rozsah a silu
nanosu tmell, které prokazatelné zpusobily dezintegraci kamene. Z tohoto
divodu bylo s obavami pfistupovano k moznosti sejmuti nevhodnych doplnku.
Problém odstranéni tmeli byl predmétem feSeni V nékolika kapitolach
prizkumu, samotnymi metodami sniméni se zabyva rozsSifeny prizkum, na jehoz

zékladé byla zvolena metoda Setrného sniméni.

Prizkumova ¢ast se prevazné zabyva vyse popsanou problematikou, krome
toho zkouma 1 dal$i aspekty plynouci =z pfi¢in poSkozeni. Na zakladé
vyhodnoceni je pak celkové stanovena koncepce a prubé&h restaurovani, ktery je
detailn€¢ popsan v nasledujicich kapitolach. V zavéru prace je priloZena

fotograficka a grafickd dokumentace zachycujici cely prub¢h restaurovani.
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1 Zakladni Gdaje o objektu

Lokalizace
Kraj:
Okres:
M¢éstska ¢ast:
Cast obce:

Blizsi uréeni mista popisem:

Udaje o dile

Nazev dila:

Autor:
Datace:

Technika/material:

Rozméry:

Ptedchozi restauratorské zasahy:

Klasifikace dila:

Rejstiikové ¢islo objektu v USKP:

Praha

Hlavni mésto Praha
Praha 1

Mala Strana

Mala Firsternberska zahrada,

vyhlidkové terasa (pivodni umisténi)

Galerie Ledebourského palace

(sou€asné umisténi)

socha Alegorie zimy z Malé
Fiirsternberské zahrady pod Prazskym

hradem
neznamy
2. polovina 18. stoleti

sekany piskovec svétle okrové barvy,

misty probarven Zelezitou kresbou
vyska — 117,5 cm

Sitka — 50 cm

hloubka — 32 cm

neznameé

zapsana kulturni pamatka

39122/1-611
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Udaje o akci
Vlastnik dila:

Zadavatel:

Vedouci prace:

Odborna spoluprace:

Ceska republika

Narodni pamatkovy Tustav,

pamatkova sprava v Praze
MgA. Petr Rejman
Ing. Petra Lesniakova, Ph.D.

Mgr. Jiti Kase
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2 Popis pamatky

Objekt je soucasti souboru alegorii ¢tyf ro¢nich obdobi, které byly piivodné
umistény na vyhlidkové terase sala terreny v Malé Fiirstenberské zahradé pod
Prazskym hradem, nyni jsou originaly prezentovany v galerii Ledebourského

palace a na piivodnim misté jsou osazeny vydusky (viz Obr. 11).

e, = I
,,c""" Valdstejnska
b o .Pedagoglcke/" "o A

- A muzeum Jana Amose
ac! B

Y,
:
"

Valdsnlejr{SKy:palac a
S

Obr. 1 — piivodni a soucasné umisténi souboru alegorii ¢tyf roénich obdobi (1 — Mala

Fiirstenberska zahrada, 2 — galerie Ledebourského palace)

Jednotliva ro¢ni obdobi jsou zde zastoupena postavami putti s prisluSnymi
atributy. Zkoumana pamatka predstavuje zimu. Spodni zdkladovou ¢asti dila je
sokl s nepravidelnym ¢tvercovym pudorysem, na ktery navazuje na jedné strané
stylizovana architektura (tvar kvadrovitého podstavce rozbihajici se do vysky
zakonCeny vodorovné posazenym piekladem piesahujici Sitku podstavce), o
kterou se casteCné opirda postava putto. Pfi Celnim pohledu na objekt je
architektonicka ¢ast situovdna do pozadi na levé strané soklu, a je rozclenéna

naznacenymi sparami. Na ni je umistén atribut zimy, ktery zde symbolizuje

L Google maps [online]. Dostupné z: https://www.google.cz/maps/place/[cit. 2018-08-13].
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ruzné poskladana ov¢i vina. Postava putto se o vinu opira celou horni polovinou
téla, pricemz leva ruka je ¢astecné¢ podsunuta pod pravou. Hlavu ma mirné
naklonénou opacnym smérem nez trup téla a jeho pohled sméfuje dol. Nohy
pfirozen€ vyrovnavaji pohyb. Jsou mirné rozkroCeny a Spicka pravé nohy vice
vybocCuje do strany. Télo i stylizovand architektura jsou castecné zahaleny
draperii z t¢zké latky splyvajici od hlavy az k noham. Draperie zakryva z casti
vlasy postavy putto, a dale pada na jeho pravou ruku spocivajici na ovéi ving,

7w

odtud se obtaci okolo bokii, kde se propléta kolem nohou a volné visi az k soklu.

Obr. 2 socha Alegorie zimy (foto NPU)
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3 Prizkumova zprava

Stav pamatky pred restauratorskym zasahem
I ptfes nedostatek archivnich prament Ize s jistotou tvrdit, Ze v minulosti
objekt prosel hned nékolika restauratorskymi zasahy. Dvé kompletni dolozené
obnovy zahrad prob¢hly v 50. a 90. letech 20. stoleti (viz umélecko historicky
prizkum). Jejich soucasti pravdépodobné bylo i restaurovani sochatské vyzdoby.
Podle dohledanych historickych fotografii, které vznikly nejpozdéji do 20. let 20.
stoleti (presna datace téchto archivalii neni znama, viz ptiloha 1), prosla socha

fotografie, které vznikly pted rokem 1940 (foto K. Plicka viz ptiloha 1).

Pamatka byla rozlaméana na nékolik dili. Na vétSiné fragmentt
odlomenych od kamene se objevovaly stopy po slepeni riznymi materidly,
napiiklad maltami a adhezivy. VétSinu fragmentll tvofila smésice tmell
pochazejich patrné z riznych zasahl. V nejsubtilnéjsi casti doslo k opétovnému
odlomeni soklu od zbytku sochy. Lom byl v minulosti slepen maltou zfejmé na
bazi cementu, jez ma déle v textu oznaceni ,,tmel €. 4“. Ve spoji nebyla pouzita
kovova vyztuz. Casti nohou Vv oblasti pod koleny, kde byly aplikovany kovové
vyztuze, byly rozpadnuty na nékolik fragmentl ziejmé v disledku koroze

kovove vyztuze.

Povrch objektu byl celoplo$né pokryt monochromni povrchovou upravou
hnédo-okrového odstinu, jez byla zfejmé aplikovana kvili vizuadlnimu zceleni
sochy. Kvili pfitomnosti této vrstvy nebylo na mnoha mistech mozné rozpoznat
vyspravky od origindlniho kamene. Naopak v odlomenych ¢&astech byly
vyspravky dobie rozpoznatelné. Dopliiky byly viditelné také zespodu soklu, kde
se liSily svou barevnosti a lokalné¢ v mistech draperie, protoze neodpovidaly
struktuie opracovani kamene sekanim. Povrch plivodniho kamene na lomovych

plochéch a v blizkosti druhotné pfidanych tmelt podiéhal dezintegraci.

Vizudlnim prizkumem bylo rozliSeno pét typl tmell. Prvni pomérné
pevny tmel s plnivem mél tmavé Sedou az Cernou barvu, lokiln€¢ se v ném
vyskytovaly bile ¢asti (tmel ¢. 1, obr. 3). Zejména modelace pravé nohy byla
z velké ¢asti tvofena méné pevnym tmelem svétle Sedého odstinu s hrubozrnnym

plnivem (tmel ¢. 2). V mensi mife se na objektu vyskytoval okrové zbarveny
17



velmi nesoudrzny tmel (tmel €. 3, obr. 2). Déale se na objektu vyskytovaly dva
typy bilych tmeld (obr. 1, 2). Prvni ziejmé nejpevnéjsi tmel obsahoval plnivo
(tmel €. 4), zatimco druhy bily tmel byl vizualné homogenni, zifejmé bez plniva
(,,tmel*“ €. 5). Vzhledem k jeho nizké pevnosti se pfedpokladalo, Ze je pojen
sadrou. Zadny z uvedenych tmeld nebyl vyhovujici at’ uZ po strance vizualni —
v tomto piipadé se nékteré tmely vyznaCovaly nevhodnou barevnosti nebo
strukturou, nebo materidlové — vétSinou se jednalo o velmi tvrdé tmely

s ptedpokladem vysokého podilu cementového pojiva.

V  modelac¢nich hloubkidch se lokalné¢ uchovaly zbytky silikonu
(Lukoprenu) po formovani. K odliti formy doslo patrné nékdy v 90. letech, kdy
byly originaly vSech ¢tyf alegorii premistény z vyhlidkové terasy do interiéru
galerie Ledeburského palace. V zdhybech draperie a deStovych stinech se misty

objevovaly zbytky zifejmé jiz neaktivniho biologického napadeni.

Tab. 1 — typy tmela

Tmel 1

Tmavé Seda az Cernd barevnost,
probarven ve hmot¢, misty se objevuji

bilé ¢&astice.

Obr. 3 - tmavy typ tmelu

Tmel 2

Svétlé Seda barevnost, hrubozrnné

plnivo, méné kompaktni

Obr. 4 - svétle $edy hrzbozrnny tmel
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Tmel 3

Okrovy tmelu S jemnozrnnym

typ
plnivem

Tmel 4

Bily typ tmelu s plnivem, velmi pevny

Obr. 7 -bily tmel

Tmel 5

Vizudlné homogenni tmel — sadra,

velmi meékky

Obr. 8 - svétle Sedy jemnozrnny tmel

Tmel 6

Svétle Sedy tmel s jemnozrnnym

plnivem  vyznacujici  se vysokou

pevnosti.
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Tab. 2 - typy poSkozeni a zmén

Obr. 9 -zkorodova armatura umisténa v levé
noze

4 - svétle sedy tmel

5 - okrovy tmel

Obr. 10 -zkorodovana armatura umisténa v
pravé noze, vyskytuji se zde téméi vSechny
typy tmeld

Obr. 11 - tmavy typ tmelu vyskytujici se na
levém stehné v misté odlomeni

Obr. 13 - misto odlomeni s odloupavajici se
zcelujici povrchovou tpravou

Obr. 12 - fragment tmelu z oblasti kotniku
pravé nohy se zbytky adhesiva z vnitini
strany tmelu

Obr. 14 - odliSna struktura doplnéné ¢asti
ov¢i viny
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Obr. 15 - zbytky silikonu (Lukoprenu) v | Obr. 16 - neaktivni biologické naadeni v
modelaénich hloubkach dest’ovém stinu

3.1.1 Hlavni cile prizkumu

Z vizuédlniho prizkumu vyplynulo nékolik podkladli pro restauratorsky
pruzkum, ktery mél za cil objasnit pti¢iny poskozeni a stanovit dal$i postupy.
Vzhledem ke stavu dila z hlediska rozsahu druhotnych vyspravek, bylo nezbytné
dohledat historické fotografie pottebné pro rekonstrukeci piiblizné pavodni
podoby dila, ptipadné vychazet z analogickych podkladi. Dale bylo potfeba najit
Setrny zpusob odstranéni nevhodnych druhotnych vyspravek, které byly pfic¢inou
dezintegrace kamene a navic nespliovaly estetické pozadavky prezentace dila.
V této navaznosti bylo nezbytnym aspektem také zajiSténi statiky sochy a

konsolidace dezintegrovaného materialu.
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Umélecko — historicky prizkum

Original sochy Alegorie zimy byl puvodné soucasti vyzdoby vyhlidkové
terasy na sala terrené v Malé Fiirstenberské zahradé, spolu s dal§imi tfemi
alegoriemi ro¢nich obdobi a vazami ve stylu rokokového klasicismu. Patrné pfi
generalnich obnovach zahrad pod Prazskym hradem v 90. letech 20. stoleti
(stavebni rekonstrukce Malé Fiirstenberské zahrady probéhla ve Il. etapé
restituce malostranskych palacovych zahrad meziléty 1995 — 1999?) byly
originaly ¢ty alegorii pfemistény do interiéru galerie Ledeburského palace.
Originaly dekorativnich véaz byly jiz difive (pfed rokem 1973, zfejmé pfi
obnovach zahrad v 50. letech 20. stoleti) umistény do niky hlavniho schodisté a
do prvniho patra hlavniho salu Ledeburského palace.® Na vyhlidkové terase sala
terreny jsou osazeny kopie; v pfipadé alegorii jsou to vydusky z umélého

kamene, vazy jsou nahrazeny piskovcovymi kopiemi.*

3.1.2 Zahrady pod Prazskym hradem

Komplex malostranskych zahrad pod Prazskym hradem rozloZzenych na
jiznim svahu hrad¢anského névrsi tvotfi od zdpadu zahrada Ledebourskd, Malé
Palffyovska, Velka Palffyovskd, Kolovratska, Mald Fiirstenberskd a Velka
Fiirstenberska. Nazvy se v béhu historie ¢asto ménily, Zadna z nich dnes nenese
jméno ztizovatele zahrady. Tyto pozemky patfily samostatné ke stejnojmennym
palacim az do roku 1945, kdy se vlastnikem stal stat. V 90. letech 20. stoleti pfi
probihajici obnové palacovych zahrad doSlo k jejich umélému propojeni ve

prospé&ch turistického ruchu.

Prvni Gpravy svahu zapocaly jiz za dob vlady Karla IV., kdy po roce 1358
vznikla prvni vinice hradu ,,Na Opysi“. Béhem 16. stoleti byly postupné bourany
hradby a hradebni zed byla posunuta az do mist dne$ni asti Klarov.> PozemKy i
domky pod valy skoupili postupné bohati méstané a §lechta a udrzovaly se zde

portiznu predevsim vinice, ale také zahradky uzitkového typu. V roce 1648 byly

2KRYSPINOVA, Jitka — SOMMER Jan, ed. Paldcové zahrady pod Prazskym hradem:
Zahrada Ledeburskda a Mala Pdlffyovskd. Praha: Jalna, 1997. ISBN 80-902305-8-X. Ptiloha
casopisu Zpravy pamatkové péce, ro¢nik 57.

% Ibidem

4 Uzemni odborné pracovisté Narodniho pamatkového ustavu Praha. Dokumentaéni fondy
Nérodniho pamétkového tUstavu, signatura P/64: LIBAL, Dobroslav a kol. Stavebné historicky
pruzkum Prahy: Zahrada Cerninska, Palfy ¢p. 158, 157, 156, 155/I11. Praha, 1973.

5 KRYSPINOVA, Jitka — SOMMER, Jan (ed.), (viz pozn. 2)
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zahrady i domy poni¢eny najezdem Svédi, disledkem byl pokles ceny pozemki.
V obdobi po Bilé hote se zahrady zacaly obnovovat jiz po vzoru baroknich typt
zahrad. Roku 1679 byl schvalen cisafem Leopoldem I. cech zahradnikt, v 18.
stoleti pracovali jiz na zahradach ,na valech“ cechovni mistfi, tovarys$i a

uéiove.®

Velka Flirstenberska zahrada

CE 1:1000
DY POD HRADEM Kolovratska zahrada

r
P Brage  ga A
[ 4t |2l 7t 2l {

Obr. 17 situaéni plan Zahrad pod PraZskym hradem’

Na soucasném Vvzhledu zahrad se odrazi cela historie. Terasovité Upravy
strmého svahu maji parn¢ ptvod jiz v dobé budovani vinic, na nyné&j§im vzhledu
se vSak nejvice projevuje obdobi od konce 17. stoleti az po zacatek 19. stoleti,
pfedevSim vSak 2. poloviny 18. stoleti, kdy vétSina palacovych zahrad vznikla.
Slohové lze jejich podobu =zafadit obdobi pozdniho baroka, postupné

ptechazejiciho do rokoka a klasicismu.

3.1.3 Mala Fiirstenberska zahrada

V literatufe je nékdy také oznalovana jako zahrada Cerninska (podle
ziizovatelky Marie Barbory Cerninové, rozené Schafftgotsch). Zejména ve starsi

literatufe se mizeme setkat i s nazvem Kolovratska zahrada (Kolovratim ovsem

6 MERHOUT, Cyril. Palace a zahrady pod Prazskym hradem. ISBN neuvedeno. Praha: Orbis,
1954,
7 Uzemni odborné pracoviité Narodniho pamatkového tstavu Praha, (viz pozn. 4)
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nikdy nepattila) pravdépodobné proto, ze se rozklada za Kolovratskym palacem.
Fiirstenberkiim patfil palac se zahradou od roku 1866 az do r. 1945, kdy pak
piesel do vlastnictvi statu a byla znovu obnovena pivodni ¢erninska koncepce

propojeni s Kolovratskym paldcem.®

SR Fp R ST e e

Stanct Wiadrviohy, privsms Promy | - e
REZ C.11 ZAHRADOU MALEHO FURSTENBERSKEHO PALACE / 8

| S POHLEDEM NA TERASY o

Obr. 18 - podoba Malé Fiirstenberské zahrady s terasami a schodi$tém prochazejicim ve
stifedni ose zahrady od dolniho baldachynového pavilonu az k horni sala terrené
s vyhlidkovou terasou, na které jsou umistény sochy alegorii étyF roénich oobdobi.’

Prvni pisemny doklad o pozemku v mistech dnesni Malé Fiirstenberské
zahrady pochazi z roku 1528, kdy patfil pod jurisdikci svatojifského klastera na
Prazském hradé. Zminuje se zde pfi domku pani Bity (kuchatky kapitulniho
dékana) vinice, dvé zahradky, stodola a kilna. V roce 1558 staly na parcele
nyn¢jSiho €. p. 155 jiz dva domky, zahrada patfila k vychodné€ji polozenému.
Vinice je pak pfi riznych piepisech vlastniki zaznamenavana az do roku 1670,

poté patrné zpustla a noveé zde pak byla zbudovana zahrada. Po roce 1710, kdy

8 Uzemni odborné pracoviité Narodniho pamatkového tstavu Praha, (viz pozn. 4)
° Ibidem
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pozemek se zahradou koupil v drazbé zemsky prokurator Ambroz Antonin
Fischer, se pifi domku neuvadi zadny kultivovany pozemek. V nékterych
pramenech je uvadéna i s drobnéjsimi architektonickymi prvky (existuje pisemna
zminka z roku 1726 o ,,lusthausu®). Lusthaus (némecké oznacéeni pro letohradek)
se zminije jeSt¢ v roce 1732, pii pfepisu pozemku na Fisherova zeté Jana
Jindficha Wolfa. O jeho stavebni Cinnosti v zahrad€ byl nalezen zapis ve
stiznosti hradniho stavebniho ufadu kralovské komory z roku 1750. Spor byl
veden o vystavbu ,,lusthausku‘ a dlouhého kuzelniku, nelegalné postaveného vné
zdi zahrady, na uzemi hradniho valu. I ptfes zakaz a nelegalni vystavbu ohradil
Wolf ob¢ stavby terasem z foSen a prken, na néz navrstvil zeminu ze zékladu
obou staveb a v roce 1750 nahradil dfevénou terasu zdi. Neni znamo, jak spor
dopadl, ale na Wolfovu stavebni ¢innost patrné nemél dopad, nebot’ timto
,prestupkem® ziskala zahrada pozemek, kde dnes stoji sala terrena,
s charakteristickym piadorysnym vystupkem smérem k vychodu a tato cast
zahrady tak dosahla tak své soucasné rozlohy. Tehdej$i podoba zahrady je
zachycena na ortografickém planu Prahy od J. D. Hubera, dokon¢eném v roce
1769, jenom s drobnymi nepfesnostmi v severovychodnim cipu zahrady, ktera je

zde vyobrazena se tfemi terasami a schodi$tém vedenym ve stfedni ose.°

Zahradu i sdvéma domy za Kolovratskym palacem postupné koupila
hrabénka Marie Barbora Cerninové, rozena Schafftgotsch. V té dobé jiz byla
drzitelkou Kolovratského palace (¢. p. 154), koupé domkt byla pravdépodobné
zaptiCenéna pravé snahou o sceleni pozemku zahrady, kterd v té dobé byla
nepostradatelnou soucasti kazdého paldce.’* Roku 1769 koupila nejdiive jeden
(vétsi) dum spolu se zahradou od Marie Alzbéty Wolfové, vdové po Janu
Jindfichu Wolfovi, v r. 1776 pak ptikoupila jesté druhy mensi dim od manzelt
Rohrerovych. Cyril Merhout pfisuzuje vlastnictvi zahrady k tomuto domu,
zaroven vSak chybné datuje prodej vétsiho domu az k r. 1779.121314 Po spojeni
téchto dvou domi (dnes Maly Fiirstenbersky palac — ¢. p. 155) doslo poté jeste

K propojeni a architektonickému sjednoceni s Kolowratskym palacem, jejimz

10 (Jzemni odborné pracoviité Narodniho pamatkového ustavu Praha, (viz pozn. 4)

1 1bidem

12 |bidem

13 VLCEK, Pavel a kol. Cp. 155/11I a 156/111, in: VLCEK, Pavel a kol. Umélecké pamatky
Prahy: svazek 3, Mald Strana. Praha: Academia, 1999, s. 253-256. ISBN 80-200-0771-7.

4 MERHOUT, Cyril. Paldce a zahrady pod Prazskym hradem, (Viz pozn. 6)
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dolozenym architektem byl Jan Nepomuk Ignac Palliardi. V této souvislosti je
mnohdy oznacovan i jako autor architektonického navrhu zahrady. K tomuto
autorskému pfipsani se uchyluji napf. Cyril Merhout, Emanuel Poche, Oldfich J.
Blazi¢ek nebo Jaromir Neumann, prameny k nému vsak dosud chybi. To by ale
znamenalo, Ze k pfestavbé zahrady dosSlo az po roce 1784, tedy 15 let po koupi
zahrady. Jisté pochybnosti 0 autorstvi Ignace Jana Nepomuka Palliardiho
vyplyvaji ze Stavebné historického prizkumu Prahy z roku 1973: , Literatura
tedy zcela jednoznacné uvadi tohoto architekta za autora zahrad cp. 155.
Hledime-li kriticky na tyto takika jisté atribuce, nemizeme pominout fakt, Ze
neni primého ditkazu o autorstvi 1. Palliardiho u této zahradni komposice.
Existuje pouze soud odvozeny z faktu, ktery potvrzuje téz Zapisni kniha
prazskych staviteli, ze I. Palliardi prestavoval tento paldc [Kolovratsky palac —
pozn. autora]. Protoze byl paldc piestavovin pro Marii Barboru Cerninovou
z Chudenic pro [po — pozn. autora] r. 1780, ktera byla téz majitelka tzv. Malého
Fiirstenberského palace ¢p. 155, vytvoril se postupem doby opakovanim zcela za
nepochybeny povazovany soud, ze Ign.JanNep. Palliardi je autorem i konceptu
zahrady. Proto také bylo nutno viozit prestavbu zahrady az do 80. let, aby se
preklenula podivna casova propast mezi koupenim zahrady (v r. 1769) a moznou
vystavbou (urcena aliancnim znakem Cerninsko-Schaffgotschskym na logii (sala

terreng). “ 1°

Pfi stylové analyze narazime na odliSné znaky skvé&jici praceli
Kolovratského palace, s celkové plsobici plosnosti, odkazujici na francouzské
klasicizujici baroko ve srovnani s architekturou v Malé Fiirstenberské zahrade¢,
ktera je ladénd spiSe na dynamickou plasti¢nost domaci dienzenhoferovské
tradice. Zakladni charakteristika staveb v zahrad¢ je srovnavana se soucasné
prestavovanym zamkem Vv Becvarech, za jehoZ architekta byva oznacovan Jan
Josef Wirth (1732 — 1783). 8 I kdyz lze nalézt nékolik spojujicich znakd, jako
napiiklad pouziti architektonickych detailt ovalnych ,,0k* lemovanych stuhou
jak na pruceli Kolovratského palace, tak i v zahradach, jedna se v tomto ptipadé

o velmi rozSifeny dobovy motiv. To vSe nasvédcuje spiSe verzi, ze pozemek

15 Uzemni odborné pracoviité Narodniho pamatkového ustavu Praha, s. 39, 40.(viz pozn. 4)
16 Uzemni odborné pracovi§té Narodniho pamatkového ustavu Praha, (viz pozn. 4)
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Malého Fiirstenberského palace spolu se zahradou byl prestavén dfive (po roce

1769) a teprve poté doslo k adaptaci Kolovratského palace.’

Obr. 19 - pohled na sala terrenu v Malé Furstenberské zahradé

Nékdy mezi 1éty 1769 — 1789 tedy doslo k vyrazné pieméné zahrady do
podoby, jakou viceméné zname dnes. Dokladem toho je znak sdruzeného rodu
Cerninského a schafftgotschkého, ktery je vyobrazen na horni trojdilné sala
terren¢ v segmentovém S§titu. Podoba zahrady byla dokoncena nejpozdé&ji v roce
1789 (imrti Marie Barbory Cerninové). Ve stejné podobé byla poté udrzovana
beze zmény. Ve 30. letech 19. stoleti je zahrada zachycena na Langweilové
modelu Prahy i s pivodnimi skleniky na tfeti terase, které poté byly zbofeny,
patrné za vlastnictvi Fiirstenberkt, a byly obnoveny az pti tpravach v 90.letech
20. stoleti.!8

17 Uzemni odborné pracoviité Narodniho pamatkového Gistavu Praha, (viz pozn. 4)
18 KRYSPINOVA, Jitka - SOMMER, Jan (ed.), (viz pozn. 2)

27



3.1.4 Predchozi resturatorské zasahy

Z4dna star§i dokumentace o provedeném zasahu na sose Alegorii zimy
nebyla nalezena, avSak dohledané prameny a literatura shodné uvadéji dvé
kompletné provedené obnovy zahrad, pti nichz nepochybné doslo 1 k zasahum na

sochatské vyzdobé& zahrad.

V doslovu knihy Cyrila Merhouta Paldace a zahrady pod Prazskym hradem
se piSe 0 praveé probihajicich rozsahlych restauratorskych pracich v zahradach
pod Prazskym hradem, které zapocaly v roce 1950 a dale autor uvadi i nékteré
nazvy spole¢nosti a jména odbornik, ktefi opravy provadéli. Predevsim se jedna
0 Stavoprojekt, ktery vznikl v roce 1948 jako spolek architektii a projektanti, ze
kterého se stal pozdg&ji, vroce 1954, stalo SURPMO (Statni ustav pro

rekonstrukci pamatkovych mést a objektl).

Sochy patrné restauroval §tukatér Subrt, ktery je ve vy&tu jmen uveden jako
jediny ze zUcastnénych, ktery byl zaméfen na sochaiska dila. Akademicky malif
B. Cila, ktery restauroval nasténné malby je ve vy&tu jmen uveden, akademicky
sochaf, ktery restauroval sochy, by byl také jisté zminén. Dal§i moznosti je, ze Se
kamenné objekty restaurovaly pozdé€ji po vydani knihy a tudiz jména sochait

nejsou uvedena.

Jiz o dvacet let pozdé&ji — pocatkem 70. let 20. stoleti — byly zahrady
uzavieny z divodu havarijniho stavu.!® Dal§i rozsahlé rekonstrukce zahrad
zapocaly né€kdy kolem roku 1990. Projekéni piipravy vSak probihaly jiz od
80. let, jejich soucasti byla mj. i dukladna pasportizace objektli, provedena
SURPMO V roce 1973 a prace pokradovaly az do roku 1999.2° Béhem tohoto
zasahu byly pravdépodobné origindly na vyhlidkové terase sala terreny
demontovdny a premistény do interiéru. PiSe se o tom v brozufe, ktera byla
vydana v roce 1997 jako ptiloha asopisu Zpravy pamdtkové péce.?t O vytvoieni
faksimilii se zde mluvi v budoucim case, nékdy v tomto obdobi patrné tedy
vydusky z umélého kamene vznikaly. Pfi tomto ukonu mohlo dojit u sochy

Alegorie zimy k odtrzeni ¢asti v oblastech nohou a nejsubtilngjsi ¢asti soklu,

19 KRYSPINOVA, Jitka — SOMMER, Jan (ed.), (viz pozn. 2)
20 |1bidem
2L Ibidem
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které byly patrné¢ jiz staticky naruSeny. Neni vylouceno, ze rozsahlé poskozeni

rozlamanim bylo zpiisobeno padem béhem transferu.

Uvahy o moznosti, ze jsou sochy Alegorii starsi, by snad mohly vzniknout
na zaklad¢ informace ze Stavebné historického prizkumu Prahy z roku 1973
(SURPMO, pasportizace Prahy, viz vy$e). Na strané & 59 je u vydtu
architektonickych detaili doslova psano: ,, Vyhlidkova trojosa loggie, clenéna
jonskym rFadem, rokokovym ornamentem, rFimsami, plastickymi archivoltami,
ornamentdlnim zabradlim s 2 dekorativnimi vazami a 4 putti (novodobé kopie). "
Patrn¢ zde doslo pouze k $patné formulaci véty a oznaceni ,,kopie” se vztahuje
pouze na dekorativni vazy. Jiz na str. 22 Se vV tomto pramenu uvadi, Ze na misté
originall dekorativnich vaz jsou jiz osazeny piskovcové kopie, zatimco o putti se

jinde v tomto archivnim pramenu jako o kopiich nemluvi.

Nelze pfesné urcit, jak rozsahly zésah prob&hl na soSe Alegorie zimy pfii
poslednim restaurovani, ale vizudlni modelace origindlu sochy ve stavu pied
restaurovanim odpovidé kopii do detailu, coz podporuje tvrzeni doby vzniku

vydusku na konci 90. let.

3.1.5 Otazka autorstvi sochy Alegorie zimy

Absence archivnich pramenti o autorstvi sochaiské vyzdoby v Malé
Firstenberské zahradé nas odkazuje k patrani podle uméleckého rukopisu a
obdobi vzniku soch. Podle urcitych znakl by ptipadal v Gvahu jako mozny autor
Ignac Frantisek Platzer, ktery byl v 2. poloviné 18. stoleti vyznamnou postavou

prazského sochaftstvi.

Rezbaiské femeslo si Platzer osvojil v plzeiiské dilné svého otce Jana
Benedikta Platzera. Jeho tvorbu dale ovlivnila zejména studia na videnské
akademii, ktera v t¢é dobé byla pod vlivem donnerovského klasicismu, a také
domaci prazské prostiedi, kde byl stale silny vliv baroknich mistra (Braun,
Brokof). Slou¢enim téchto vlivii v Platzerové podani umoznil na ¢eském tizemi

plynuly pfechod z baroka do rokoka a klasicismu??.

22 KASE, Jiti. Laudoniiv Beévarsky pobyt v kontextu vytvarné kultury, in: BELINA, Pavel
a Jiti KASE. Generdl Laudon: Slavny vojeviidce a pan na Becvarech. Praha: Paseka, 2017,
s. 233 -308. ISBN 978-80-7432-687-5.
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Osobitého razu dosahl 1. Fr. Platzer v postavach putti, které vselijak studoval
a skicoval. V jeho tvorbé zastupuji tyto sosky, z principu men$iho rozméru,
Cetné fady. Monografie O socharském dile rodiny Platzeri od Z. Skoiepové se
zabyvad zvelké casti tvorbou 1. Fr. Platzera 1 s Zzivotopisnymi udaji.
K Platzerovskym socham putti se na str. 63 vyjadiuje takto: ,, Hravost rokoka je
v§ak v Platzerové dile umélecky nejvys zhodnocena sochami déti, které jsou,
V repertoaru postav a typi dilny pro Platzera také osobné nejpriznacnéjsi.
Ackoliv je to motiv mnohokrat pred Platzerem V domdcim i svétovém uméni
pouzity a vytézeny, dovede v nem Platzer ztélesnit prave ty umélecké viastnosti,
které pak prijima jako zdkladni stanoviska obrozené ceské vytvarnictvi 19.

stol.:sensualismus, lyricnost a realismus. 23«
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73. L. Fr. Platzer: Alegorie léta a zimy. 74. 1. Fr, Platzer: Alegorie stavitel-
Stiedni obdobi. stvi. (?) Stiedni obdobi.

81. I. Fr. Platzer: Alegorie noci a dne. Stfedni obdobi.

Obr. 20 — autorské skici putti I. F. Platzera®

Prvni zminka o Platzerové pfitomnosti v Praze pochazi z roku 1744, kdy se
Zeni s vdovou po fezbafi Schonherrovi a piebira jeho dilnu. Pfeménu z mensi
dilny na velky provoz lze datovat do zacatku 50. let, kdy jsou archivné dolozeni
uz i dva pomocnici. V tomto obdobi Platzer produkuje velké mnozstvi soch pro
vyzdobu palaciti, kosteli i méstanskych domii. Nejvétsi zakazkou, ktera trva
nékolik desetileti, je vyzdoba novostavby Terezianské Gpravy Prazského hradu a

pak také protéjsiho Arcibiskupského palace. Stejné tak zdobi sochami velké

28 VOLAVKOVA-SKOREPOVA, Zdenka. O socharském dile rodiny Platzerii: prispévek k
déjinam stiredoevropského socharstvi. Praha: Orbis, 1957. ISBN neuvedeno.
24 |bidem
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mnozstvi §lechtickych palaci®®. Neni proto nerealné, ze by byl Platzer ptivolan i

k vyzdobé Malé Fiirstenberské zahrady, tak blizko Prazskému hradu.

Jiz v raném obdobi (1746), kdy dilna za¢ina naplno pracovat, ziskava I. F.
Platzer velkého zakaznika v rodiné Cerninti — realizuje napiiklad sochaiskou
vyzdobu Cerninského palace na Hrad¢anech nebo nového zamku v Ho#ind%.
Nepodatila se dohledat zadna konkrétni spojitost, nicméné existuje moznost, ze
I. F. Platzer mohl byt povolan k vyzdobé Malé Fiirstenberské zahrady i skrze

tuto rodinnou vazbu.

Alegorie zimy typické platzerovské rysy ma, ostatni alegorie ro¢nich obdobi
ale tak vyrazné znaky nevykazuji. Muze to byt zplisobeno rtiznou zru¢nosti
tovary$t a u¢nia pusobicich v dilng, pracujicich podle mistrovych bozzett nebo
piimo modellett. Prace pomocnikii se mohou odliSovat v detailech (mirné
pozménéna modelace hlavy, draperie). Jinou moznosti, pro¢ se socha Alegorie
zimy od ostatnich alegorii typové a rukopisné lisi, mize byt, ze Zima je jako
jedina pavodni original a zbylé alegorie jsou jiz star§i kopie, nejspiSe z 19.
stoleti, o nichz nemdme zpravy. Hodné by napovédél odbér a analyza vzorkl
kamenne z ostatnich soch. Také vlivem rozsahlych druhotné pfidanych tmeld,
které nejsou kvuli povrchové upravé patrné, mize dochazet k dezinterpretaci
rukopisné charakteristiky dila. I pfes vSechny zminéné nejasnosti se lze
domnivat, Ze autorem puvodniho sochafského vybaveni zahrady byl Ignac

FrantiSek Platzer a jeho dilna.

% VOLAVKOVA-SKOREPOVA, Zdenka. O socharském dile rodiny Platzerii: prispévek k
déjinam stiredoevropského socharstvi. Praha: Orbis, 1957. ISBN neuvedeno.
% |bidem
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Petrologicky prizkum

Byl odebran vzorek pro urceni typu horniny, ktery mél potvrdit hypotézu, ze
kamen pouzity pro zkoumanou paméatku pochazi z nedalekého Pettinského lomu
(v obdobi 2. poloviny 18. stoleti byl tento lom v provozu). Ureni typu horniny
je mimo jiné dulezité ke zjisténi materidlového slozeni. Znalost skladby kamene
je podstatnd pro vybér vhodnych konsolida¢nich prostiedki, predevsim Slo o
otazku, zda se v materidlu nevyskytuje pfili§ vysoké mnozstvi jilovitych
mineralu, kvili nimz by bylo zapotiebi zvolit specialni opatfeni. Vzorek kamene
byl odebran z ¢asti podkolenni jamky pravé nohy (uvolnény fragment kamene),
pruzkum i kompletni vyhodnoceni, vcetn¢ fotografii provedl RNDr. Zdené€k

Staffen (viz textové piiloha 4).

Prizkumem se zjistilo, Ze materidlové slozeni kamene neodpovida lokalité
Petfin. Jedna se o jemnozrnny piskovec kiemenny, silicifikovany, ve struktufe
byla nalezena zlutozelend zrna glaukonitu, coz svéd¢i o motském puvodu
sedimentu. Pavod horniny lze tedy umistit do severniho okoli Prahy, blize vsak

nelze lokalitu uréit.
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3.1.6 Neinvazivni prizkum

3.1.6.1 Vizudlni priizkum pod lupou a stereoskopickym mikroskopem

K dikladnéjsimu prazkumu povrchu byla pouzita hlavova lupa
a stereoskopicky mikroskop Nikon SMZ 745T s moznosti fotografického
zaznamu. Cilem byl podrobny prizkum povrchu a ptipadné dohledani

povrchovych tprav, tmelll nebo drobnych defektii, napt. mikroprasklin.

Z pruizkumu vyplynulo, ze byl povrch pokryt zcelujici kompaktni
povrchovou upravou. Pod touto vrstvou se vyskytovaly mikropraskliny. Na

povrchu objektu nebyly zpozorovany zadné polychromni povrchové upravy.

3.1.6.2 Priizkum kovovych armatur

Obnazené¢ kovové armatury se nachéazely ve fragmentech spodnich casti
nohou. V pravé noze byla viditelna celd ¢ast vyztuze, v levé byl pozorovatelny
jen jeji konec. Z divodu, ze jinde na objektu nebylo mozné identifikovat
pfipadna dal$i poSkozeni kvili zcelujici povrchové vrstvé, byla dikladné

prozkoumana cela socha.

K lokalizaci kovovych €asti byl pouzit multidetektor GMS 120 Professional
od firmy Bosch. Pfi ptfikladani
k objektu pristroj pomoci
tifibarevného ~ LED  krouzku
signalizuje  pfitomnost kovd.
Prométeni vrstvy je zaruceno do

hloubky 12 cm.

Armatura v levé noze
sochy byla detekovana do vysky
19 cm (viz obr. 21), druha

vyztuz se nachazi do vysky 10
. . Obr. 21 - méfeni multidetektorem GMS 120
cm. Jinde na objektu nebyla | professional

kovova armatura prokazana.
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3.1.6.3 Priizkum UV fluorescence

Expozici restaurovaného dila ultrafialovému (UV) zéfeni lze na zakladé
vzniklé viditelné fluorescence (luminiscence) rozliSit riznorodé materialy,
napfiklad nékteré druhotné zdsahy (tmely, retuSe), organické latky, defekty
a zdroje posSkozeni (mikrobiologické napadeni, soli) v bézném svétle

nepozorovatelné.

K prizkumu byl vyuzit zdroj UVASPOT 400/T-BL (UV 400F/2, firma
Honle UV Technology) emitujici ultrafialové zafeni o vinovych délkach 315—

400 nm a ochranné bryle.

Prizkum UV fluorescence napomohl k odhaleni nékterych odliSnych
materidlli vyskytujicich se na pamatce. Na povrchu objektu byla na nékterych
mistech zaznamendna bila UV fluorescence neaktivniho biologického napadeni
(obr. 22 d). Stejnou barevnost, ale o néco intenzivnéjsi luminiscenci mély zbytky
lepidla nachazejici se na okraji draperie na soklu Vv mist¢ po odlomeném
fragmentu tmelu (obr. 22 a). Mén¢ intenzivni namodralou UV fluorescenci se
vyznaCovaly nékteré tmely (viz obr. 22 b) a mista se zcelujici okrovou
povrchovou upravou (obr. 22 c). Dale byla na stylizované architektute z ¢elniho
i zadniho pohledu zachycena nazloutla UV fluorescence (obr. 12), jejiz zdrojem

mohou byt organické latky, pochazejici naptiklad z povrchovych tprav.

Obr. 22 a), b), c), d) — UV fluorescen¢ni fotografie detaild

34



Obr. 23 a), b), ¢), d) - fotografie detaili sochy v dennim svétle

3.1.6.4 Méreni nasdakavosti

Cilem méfeni bylo zjistit rychlost pfijiméani kapalin na riznych typech
povrchl, které se na objektu vyskytovaly (obr. 18-20). Rychlost pronikani
kapalin do materidlu byla zjiStovana na zdkladé meéfeni objemu vsaknuté
kapaliny v ¢ase. Méfeni bylo provedeno Karstenovymi trubicemi, pfilnuti
K povrchu bylo zajisténo trvale plastickym tmelem na bazi silikonového
kaucuku. Méfeni bylo provedeno s ethanolem a demineralizovanou vodou. Na
zéklad¢ ziskanych hodnot byl sestrojen graf zdvislosti mnozstvi vsaknuté

kapaliny V [ml] na ¢ase t [s] (Graf 1, 2).

K méfeni byly vybrany tifi trGzné typy povrchii. Prvni méfeni bylo
provedeno na zcelujici hnédo-okrové povrchové vrstvé (bod M1, obr. 24 a). Dale
byl méten povrch objektu v oblasti, kterou bylo mozné s jistotou identifikovat
jako doplnék (bod M2, obr. 24 b). Toto misto se odliSovalo barevnosti a
strukturou od celku, nachazi se na soklu ve spodni casti. Poslednim mistem

meéfeni byla ¢ista lomova plocha kamene (bod M3, obr. 24 c).

Vysledky méfeni poukazuji na nizs$i nasdkavost demineralizovanou vodou
i ethanolem v mistech s povrchovou vrstvou i tmelem v porovnani s lomovou

plochou kamene. Nasakavost ethanolem byla nejniz§i na plose se

zcelujici povrchovou upravou (meéfeni M1). Nasdkavost demineralizovanou

v v
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Obr. 24 a), b), ¢) — mista mé¥eni nasakavosti (M1 — zcelujici povrchova dprava, M2 — tmel,
M3 — lomova plocha kamene)
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Graf 1 — zavislost objemu V (ml) vsaknuté kapaliny (ethanol) na ¢ase t (s).
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Graf 2 - zavislost objemu V (ml) vsaknuté kapaliny (ethanol) na ¢ase t (s).
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3.1.6.5 CT vysetreni

Socha byla podrobena prizkumu metodou vypocetni tomografie (CT,
Z angli¢tiny — computed tomography) z diivodu pokusit se uré¢it rozsah doplik,
které byly pod zcelujici povrchovou upravou jinak téméf nerozpoznatelné. Cilem
bylo zjistit, zda se pod vyspravkami nachézi jesté n¢jaka ptivodni modelace nebo
jestli jsou jiz nositelem modelace pouze tmely v silné vrstvé, podobné jako se
vyskytovaly na lomné ploSe nohou v oblasti stehen. Dale mél byt upfesnén
vyskyt a rozsah vnitfnich kovovych ¢asti. Vysledky prizkumu mély byt

zohlednény v navrzeni koncepce celého restaurdtorského zasahu.

T

Obr. 25 — CT vySetieni celku sochy s prilepenymi fragmenty

nohou pomoci lepici pasky

Vypocetni tomografie je neinvazivni metoda prizkumu vyuzivajici
rentgenového zareni, kter& umoziuje zobrazit vnitini Casti objektu.
ZjednoduSen¢ lze shrnout, Ze diky rozdilné absorbci rentgenového zateni
riznych materidlli lze tyto materidly od sebe odliSit na ziskané vizualizaci
detekovaného zafeni proslého objektem. Objekt je nasniman po jednotlivych
fezech, v tomto ptipadé po 0, 5 mm, z né€kolika uhli. Nasledné jsou pocitacove
vizualizovany jednotlivé fezy, pftipadné je zrekonstruovan 3D modlel

zkoumaného objektu.
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Obr. 26 — CT fragmenti nohou samostatné

Nejprve byla tomografem (pfistroj nejvyssi tfady Aqulion TOSHIBA)
prozkoumana celda socha i s pfilepenymi fragmenty nohou (viz obr. 25). Po
zpracovani dat byl ziskan obraz, ktery obsahoval relativné vEétsi mnoZstvi Sumu,
coz bylo zifejmé zplisobeno objemnosti objektu. I pfesto byly na soSe Uspésné
rozpoznany tmely. Bylo zjiSténo, ze se tmely na celé soSe vyskytovaly v
mnohem ten¢ich vrstvach, nez se pfedpokldadalo na zékladé¢ komparace se
silnymi nénosy tmelG na nohou. CT vySetieni byly déle podrobeny fragmenty
nohou. Zjistilo se, ze u prostorové mensich objektd nevznikd ve vysledném
obrazu nadmérny Sum, a proto byly tmely rizného slozeni, vzduchové bubliny i

kovova vyztuz nohou 1épe odlisitelné (viz Ptiloha 3).
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3.1.7 Invazivni prizkum

3.1.7.1 Stanoveni koncentrace vodorozpustnych soli

Castou pri¢inou poskozovani kamennych objekti jsou vodorozpustné soli.

Do kamene byvaji nejCastéji importovany se vzlinajici vlhkosti. Jejich zdrojem

mohou byt také rtzné materidly, napfiklad tovarné vyrdbény Sedy cement.

Prizkum mnoZzstvi vybranych aniont vodorozpustnych soli byl realizovan kviili

zjisténému vysokému stupni poskozeni povrchu obnazeného kamene, jehoz

pravdépodobnym zdrojem mohly byt pravé vodorozpustné soli.

RZ-S1

Obr. 27- mista odbéru vzorku ke
stanoveni koncentrace
vodorozpustnych soli

Koncentrace vodorozpustnych soli byla
stanovena pomoci UV/VIS spektrofotometrie
(ptistroj Beckman Coulter DU© 720) ve
vyluzich odebranych vzorkl
Vv demineralizované vodé. Méfeni bylo
provedeno Vv rozmezi vinovych délek 345-
515 nm.

Celkem byly k analyze odebrany c¢tyfi
vzorky, z nichz prvni (RZ S1) byl ziskan
seSkrabanim dezintgrované vrstvy kamene
nachazejici se v tésné blizkosti tvrdého
svétle Sedého tmelu v misté¢ odlomeni pravé
nohy nad kolenem. Dalsi tfi vzorky (RZ S2,
RZ S3, RZ S4) pochézely z fragmentu levé

nohy nad  kolenem, ukterého  se

nepfedpoklddalo jeho zpétné umisténi na sochu. Vzorky byly odebrany

z tmavého tmelu, Sedého hrubozrnného tmelu a originalniho kamene.

Ve vzorcich byly z hlediska moznosti poskozeni zjistény zanedbatelné

koncentrace vodorozpustnych siranii, dusi¢nanii a chlorid a proto nebylo nutné

pfistoupit k odsolovani objektu. Na druhou stranu mohly byt nékteré tmely

potenciondlnim zdrojem siranti, coz byl dalsi z divodua jejich odstranéni.
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3.1.7.2 Stratigrafie a materidlové sloZeni ndtérovych vrstev a tmelii

Cilem prizkumu bylo zjistit, zda se na soSe dochovaly pozustatky starSich
povrchovych tuprav, pfipadné popsat jejich stratigrafii a materidlové slozeni.
Kvuli navazujicimu rozSifenému prizkumu a planovanym zkouSkam sniméni
zcelujici povrchové upravy a nevhodnych tmelll byly déle k materialovému
prizkumu odebrany vzorky zcelujici povrchové Upravy s podkladem a vSech
typt tmell rozliSenych vizualni prohlidkou a subjektivnimi mechanickymi testy,
kter¢ zahrnovaly naptiklad zkousSku rozlomeni tmelt rukou nebo vpich
skalpelem. Ze stratigrafického prizkumu mél vyplynout zpisob vrstveni at’ uz
povrchovych tprav ¢i tmeld. Celkem bylo odebrano devét vzorkl. K prazkumu
povrchovych tuprav a tmell byly vyuzity metody optické mikroskopie

a skenovaci elektronové mikroskopie s prvkovou mikroanalyzou.

Obr. 28 - mista odbéru vzorkd | Obr. 29 - mista odbéru fragmenti
zcelujici povrchové tpravy tmela

K prizkumu povrchovych uprav byly odebrany Ctyfi vzorky. Mista odbért
vzorka byla vytipovana v podhledech a jinych malo exponovanych mistech
S vyssi pravdépodobnosti dochovani povrchovych tprav a zarovein mensi mirou
vyskytu tmeld. Vzorky 8981/RZ1, 8982/RZ2 a 8983/RZ3 byly odebrany
v podhledech (viz pfiloha 5). Fragment s oznacenim 8989/RZ9 byl sejmut na
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architektufe sloupku u mista rozlomeni se silnéj$im souvrstvim povrchovych

uprav na piskoveci.

Z pruzkumu povrchovych uprav vyplynulo, Ze se na povrchu kamene nebo
tmell vyskytovaly vrstvy rtiizného charakteru. Celkové se zaznamenané vrstvy se
vyznaCovaly barevnosti omezenou na okrové, cerné, svétlé (ziejmé bilé)
a bézové odtiny. Byly zde zaznamendny fragmenty star§ich ziejmé okrovych
a svétlych povrchovych uprav, u nichz nebylo z divodu jejich téméf uplné ztraty
a vysokého stupné¢ degradace zjistit, zda byly soucasti polychromniho C¢i
monochromniho vytvarného pojeti sochy. V podstaté nebylo z uvedenych
divodii mozné ani piesné urcit jejich barevnost nebo stratigrafii. Fragmenty
téchto starSich vrstev obsahovaly olovnatou bélobu a baryt. V nékterych
pfipadech byly povrchové upravy zateklé mezi zrny piskovce. Dale se na
povrchu sochy vyskytovaly plastické retuse nebo tmely vytazené do tenké vrstvy
a nejmladsi zcelujici povrchové natéry. Kromé pohledové uplatnéného hnédo-
okrového zcelujiciho natéru byla prizkumem zaznamenina Sedd povrchova
uprava s titanovou bélobou. Na zéklad€ sloZzeni bylo mozné se domnivat, Ze se
jednd o natér na bazi silikatl, pripadné organokiemicitanu. Hnédo-okrovy
zcelujici natér na bazi cementu obsahoval plnivo slozené prevazné z kiemicitého

pisku.

Po dikladném vizualnim prizkumu sochy a odpadlych fragmentt byly dale
odebrany vzorky péti riznych typt tmelt. V prubéhu praci byl odhalen Sesty
svétle Sedy tmel, ktery nakonec nebyl podroben chemicko-technologickému
prizkumu. Tmel se totiZz vyskytoval v mist&, které v dobé¢ realizace chemicko-

technologického prizkumu nemélo byt podrobeno invazivnimu prazkumu.

Priizkumem materialového slozeni tmeld bylo zjisténo, ZzZe kromeé
homogenniho bilé¢ho (8988/RZ8 — Tmel 5) a okrového tmelu (8986/RZ6, Tmel 3)
bylo pojivo zbyvajicich tmeld (8984/RZ4 — Tmel 1, 8985/RZ5 — Tmel 2,
8986/RZ7 — Tmel 4) na bazi cementu. Tmely na bazi cementu se od sebe lisily
barevnosti, pérovitosti i typem plniva. Okrovy tmel byl velice nesoudrzny, coz
mohlo byt zapii¢inéno nedostateCnym mnozstvim pojiva nebo jeho degradaci. V

pfipad¢ bilého homogenniho se potvrdila domnénka, Ze se jedné o sadru.
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3.1.7.3 Zkousky snimdni ndatérovych vrstev

Odstranéni svrchniho natéru bylo dulezitym okamzikem pro dalsi kroky
restaurovani. Zkousky byly provedeny mechanickymi metodami abrazivnimi,
laserovanim a ¢isténi vodni parou. Vysledky byly hodnoceny vizualné z hlediska

uéinnosti.

Obr. 30 — zkouska snimani abrazivni

metodou mikropiskovani

Obr. 31 — Zkouska snimani laserem

Obr. 32 — zkouska snimani vodni parou

Pfi snimani natérovych vrstev vodni parou doSlo pouze k odstranéni
povrchovych necistot, podobného vysledku bylo dosazeno u metody snimani
laserem. Pozadovanych vysledki bylo dosazeno abrazivni metodou

mikropiskovani. Pod svrchni natérovou vrstvou byla odhalena celkova situace
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vyskytu tmeli, na mnoha mistech prostupoval skrze tyto druhotné materidly

origindlni kdmen.
3.1.7.4 ZkouSky materidlii vhodnych ke tmeleni

Vlastnosti tmelu by mély v co nejvyssi mozné mife odpovidat vlastnostem
kamene, a to jak z hlediska mechanického, tak i optického. Duraz byl tedy
kladen na odpovidajici strukturu a barvu tmelu a obdobnou nasdkavost.
Granulometrii origindlniho materidlu (pisek po vyvrtani otvoru pro uchyceni
armatur) byla zjiSténa zrnitost, na zéklad¢ této znalosti a zkouSek rtznych
poméra smési bylo vyzkouseno nékolik moznosti, vysledné byla zvolena tato
smés v poméru plnivo/pojivo — 4,5 / 1 (obj.). Hrubsi dil pisku byl pifidan

z divodu napodobeni degradované originélni struktury kamene.

Plnivo
Sttele¢ okrova Sttele¢ okrova Zamel
frakce < 0, 25 mm <1mm
6 1 2
Pojivo
Bily portlandsky cement prirozené hydraulické vapno NHL 3,5
CALCIDUR (Zement und Kalkwerke
Otterbein)
1 1

Cel4 smés byla probarvend svétlostalymi pigmenty do dvou odstinti, které se
nasledovné michaly v zavislosti na oblasti umisténi doplnku. Tmel byl
rozmichdvan se zamésovou vodou z divodli omezeni rizika poskozeni origindlu

na minimum pii budoucim odstranovani.
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wrwv 4

Rozsifeny prizkum — metody snimani tmelu
V historii obnov a restaurovani kamenosochatskych dél se setkavame
S pouzitim tmeld na bazi cementu jiz od 19. stoleti. V mnoha ptfipadech se jedna
o velmi tvrdé paronepropustné materialy, jejichz aplikace se postupem doby stala
problematickou kvuli poSkozovani originalniho kamene. Z obecného hlediska
ohrozuji tvrdé vyspravky maélo propustné pro vodu zdsadnim zplisobem
materidlovou podstatu sochatského dila, pficemz nejvice jsou naméahany objekty

Vv exteriérovych podminkach.

Tmely s vysokym podilem cementového pojiva jsou téméf nenasakavé
a zamezuji pfirozenému odpafovani vody. Ta se pak hromadi pod povrchem
tmell Casto s anorganickymi solemi a spolu s pisobenim atmosferickych vliva
(mrazové cykly, rychlé zmény teplot) mize dochéazet k dezintegraci kamene,
zejména jeho povrchu a podpovrchové vrstvy. Castym jevem je pak utvaieni
prasklin na rozhrani kamene a tmelu. V mnoha pfipadech pfi odstranovani
takovych tmelt pak dochazi k odlouceni velké vrstvy origindlniho materialu.

Cement mize byt navic zdrojem vodorozpustnych soli, povétSinou sirani.

Problematika odstrafiovani vrstev na bazi cementu je Uzce provazana
s restaurovanim sochy Alegorie zimy, na které se v hojné mife vyskytuji nejen
tmely, ale také plastické retuse a zcelujici povrchové Upravy na bazi cementu. Na
zéklad¢ reSerSe literatury a praktickych zkousek byly vybrany vhodné
a vzhledem k vysoké mife poSkozeni kamene zejména maximalné Setrné postupy

a zpusoby snimani cementovych vrstev.

3.1.8 Moznosti snimani tmelu

V obecné roviné lze zjednoduSené shrnout, Ze moznosti snimani tmel
I odstranovani povrchovych uprav zahrnuji metody mechanické, chemické,
biologické a pouziti laseru. V rdmci prizkumu byly vyzkouSeny vSechny
zminéné metody, kromé& biologického odstraiiovani, se kterym nejsou dostate¢né
zkuSenosti, v daném ptipad¢ se navic nepredpokladala dostatecna ucinnost této
metody. Snimani vrstev na bazi cementu laserem se na zakladé¢ ptredbéznych
zkousek provedenych na restaurovaném objektu ukdzalo jako neucinné.
Rozsiteny prizkum byl zuvedenych divodii primarné zaméien na zkouSky

a hodnoceni mechanickych a chemickych metod snimani. Chemické metody byly
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provedeny na oddélenych fragmentech tmeli. Mechanické zkousky snimani se
nejprve provadély na silnych vrstvach riznorodych tmeld nachézejicich se na

oddélenych nohach sochy, posléze také pfimo na soSe.

3.1.8.1 Mechanické snimani tmelii

Odstraniovani tmell spocivalo v postupném ubirdni materidlu pomoci
rizného mechanického néfadi. Zkousky snimani byly provedeny po odstranéni
natérové vrstvy abrazivni metodou mikropiskovani. Zkoumani byly podrobeny

vSechny typy tmeli.

V mistech se silnou vrstvou tmelu, kde nehrozilo odstipnuti dopliku
s kamenem, bylo k odstranéni pouzito sochatské naradi nebo pneumatické dlato.
Velmi tvrdé tmely byly jeSté pred sejmutim rozfezany na malé casti pomoci
mikrovrtacky (Dremel) a postupné odebirdny uvedenymi nastroji. Poté byly

slabsi vrstvy docistény pomoci pneumatické tuzky, kterd se velmi osvédcila.

V pfipadé pneumatickych néstroji se
zkoumal také optimdlni tlak. U obou typt
se prokazalo, ze pfili§ slaby tlak cca do 2
bar ma za nasledek neustalé ,,zasekavani‘
nastrojii  (nevibruji plynule). Pfi préci

S témito ndastroji byl tedy zvolen tlak vyssi

nez 2,5 bar, v zavislosti na tvrdosti

Obr. 33- ukdzka snimani tmeld
odsrafiované vrstvy ¢i dopliiku, u dlata to | pneumatickym dlitem

byl tlak 4 bar, u tuzky se tlak pohyboval od
2,5 bar az do 7 bar.

'ii
| ¥ : b

Obr. 34- ukizka snimani tmelu| Obr. 35 -ukiazka snimini tmelu

mikrovrtackou pneumatickou tuzkou
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3.1.8.2 Chemické metody

Zjednodusené lze fici, ze snimani tmelt chemickymi metodami spociva
V moznosti narusovani ¢i namékceni nékterych slozek obsazenych ve tmelu
chemickymi latkami. Nejprve byly provedeny zkousky naruseni soudrznosti ¢i
tvrdosti tmelti vlivem organickych rozpoustédel s predpokladem, ze nékteré
tmely mohly byt modifikovany organickymi latkami, které v rozpoustédlech

botnaji nebo se mohou dokonce rozpoustét.

V ramci nasledujicich zkousek chemického snimani ¢i naruseni tmelt byly
testovany komplexotvorné latky. Komplexotvorné latky vytvaii energeticky
stabiln¢j§i uspotfadani pifijmutim valen¢nich elektronii vétSinou od ionth
pfechodnych kovi, které jsou ochotny tyto elektrony poskytnout za tvorby
koordinaéni vazby. Princip pouziti komplexotvornych latek pti odstraiiovani tedy
spociva v odbouravani uhli¢itanu vapenatého, ptipadné jinych slozek obsazenych
V cementovém pojivu, navdzanim této latky k vapenatému, piipadné jinému
kationtu kovu za vzniku stabilngj§i komplexni slouceniny. K tomuto uéelu se
vyuzivaji tzv. chelata¢ni ¢inidla, coz jsou komplexotvorné latky se dvéma a vice

skupinami schopnymi tvofit koordina¢ni vazbu.

V neposledni fad¢ byly pfi snimani vyzkouSeny roztoky hydrogenuhli¢itanu
amonného a komercni odstraniova¢ na bazi kyseliny fosfore¢né, jez mohou také

naruSovat cementovou nebo uhli¢itanovou slozku tmelu.

Zkousky chemického snimani byly provedeny na tmelech, které byly predné
podrobeny chemicko-technologickému prizkumu. Vysledky priazkumu jsou
uvedeny v ptiloze 5 (viz Stratigrafie a materidlové slozeni vrstev a tmelit).
Konkrétné byly rozliSeny a analyzovany tmely tmavy, svétle Sedy hrubozrnny,
okrovy, bily heterogenni a bily homogenni — ,,sddrovy tmel* (ptehled typt tmell

viz Tab. 1)

Sadrovy a okrovy tmel byly snadno odstranitelné pouhym seskrabanim
pomoci skalpelu, po zakdpnuti vodou se oba tyto typy tmell ihned rozmélnily,

proto nebyly dale podrobeny dal§imu zkouméni snimani chemickymi metodami.
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ZkouSky snimani tmeli pomoci organickych rozpoustédel a vody

Ke zkouskam byla vybréna rozpoustédla na zaklad¢ jejich polarity a
minimalni zdravotni zavadnosti. Testy byly provedeny s vodou, ethanolem,
acetonem, toluenem a lékafskym benzinem. Zména ve vlastnostech tmelu po
aplikaci rozpoustédel byla posuzovdna pomoci mechanického namahani
skalpelem a dentistickymi nastroji. Zkousky byly provedeny na vzorcich tfech
typl tmell tfemi zplsoby doby a typu aplikace rozpoustédel. Rozpoustédla byla
aplikovana pipetou (kapkovy test), zdbalem nebo byly vzorky do rozpoustédel

ponoieny. Pfehled zkousek je uveden v textu nize:

- ,kapkovy test*

- jednotlivd rozpoustédla byla aplikovdna na vzorky pomoci pipety, po

vsaknuti byl povrch otestovan pomoci skalpelu nebo dentistickymi nastroji

Obr. 36 — ,,kapkovy test*

- zabal

- vzorky tmell byly zabaleny do buniCiny nasdklé rozpoustédly a
nasledn¢ ulozeny do uzaviratelnych sacku, stav kompaktnosti vzorku byl vzdy
sledovan po 5, 10 a 20 minutach

- ponor

- jednotlivé vzorky byli vlozeny do zkumavek s uzavérem, stav
kompaktnosti vzorku byl posuzovan po 10, 20, 30 minutich a nésledné byly

vzorky ponechany v rozpoustédlech az 2 hodiny
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Obr. 37 - zpisob zkousky
ponoi‘enim

Zkouska snimani tmeli pomoci chelata¢nich a dalSich latek

Zkousky byly provedeny sroztoky sodnych soli  kyseliny
ethylendiamintetraoctové (EDTA) a amonnych soli kyseliny citronové s riznymi
koncentracemi a hodnotami pH. Tyto chelata¢ni latky se bézné vyuzivaji
Vv restauratorské-konzervatorské praxi. Vyzkousena byla také tc¢innost kyseliny
citronové. Testy snimani byly dale provedeny s komerénim odstrafiovadem
cementovych Sleml na bazi kyseliny fosfore¢né (SAXO) a hydrogenuhli¢itanem

amonnym, ktery se vyuziva k odstrafiovani uhli¢itanu vépenatého.

Po ptfedbéznych zkouSkach byla k testovani zvolena koncentrace 8 % hm.
Teoreticky nadmiru vysoka koncentrace 40 % hm. byla vyzkousena u amonnych
soli kyseliny citronové, které v nizs§ich koncentracich nebyly u¢inné. Cilem tedy
bylo zjistit, zda mohou byt amonné soli kyseliny citronové pii odstrafiovani
tmelll na bazi cementu ucinné alespon ve vysoké koncentraci. Nepodafilo se
zjistit koncentraci komer¢niho odstraniovace, které byl nakonec fedén podle

navodu k pouziti v poméru 1:10.

pH roztoki bylo v pfipadé¢ soli kyseliny ethylendiamintetraoctové
regulovano vodnym roztokem hydroxidu sodného, v ptipadé soli kyseliny
citronové ¢pavkovou vodou (¢pavkem). Z hlediska Setrnosti k objektu mélo byt
pH jedné skupiny roztokd cca 7. Déle byly zkouSeny rozoky kyseliny citronové,
citratu diamonného a Chelatonu 3 bez Gpravy pH. Chelaton 3 byl vyzkousen také
s pH piiblizné 10, pti kterém ma byt stabilita vzniklého produktu s vadpennymi
ionty nejvetsi a tutiz Ize teoreticky ocekavat nejvyssi acinnost rozrusovani tmelt.

Roztoky testované v ramci experimentt jsou uvedeny v tabulce Tab. XY
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ZkouSkam byly podrobeny tfi typy tmell,, konkrétné

svétle Sedy

hrubozrnny, tmavy a bily cementovy tmel. Uginnost piipravenych roztoki byla

posuzovana na zakladé¢ mechanického namahani a snimani pomoci skalpelu.

Zkoumané vzorky typt tmell prosSly zkouSkami snimdni dvéma zplsoby —

kapkovym testem a ponoifenim (podrobnéjsi popis viz Zkousky snimani tmelu

pomoci organickych rozpoustédel a vody).

Tab. 3 — prehled testovanych roztoku

SlozZeni roztoku * Koncentrace| pH Ptvodni produkt

1) citrat diamonny 40 4,9 |hydrogencitronan amonny
bezvody, p.a., Penta

2) amonna sul z citradtu diamonného, ¢pavek 40 6,6 hydrogencitronan amonny
bezvody, p.a., Penta

3) kyselina citronova 40 1,2 kyselina citronova

monohydrat, p.a., Penta

4) Chelaton 3 8 4,5 | Chelaton 3. 2H,0, p.a.,
Lachema n.p. Brno

5) SAXO odstrafiovaé cementového Slemu 1:10 -

na bazi kyseliny fosfore¢né

6) Sodna sil kyseliny 8 9,8 | Chelaton 3. 2H0, p.a.,

ethylendiamintetraoctové z Chelatonu 3, Lachema n.p. Brno

hydroxid sodny

7) hydrogenuhli¢itan amonny 8 7,9 hydrogenuhlicitan
amonny, p.a., Penta

1A) citrat diamonny 8 5,0 lhydrogencitronan amonny
bezvody, p.a., Penta

2A) amonna sul z citratu diamonného, ¢pavek 8 6,5 lhydrogencitronan amonny
bezvody, p.a., Penta

3A) kyselina citronova z monohydratu 8 1,3 kyselina citronova

monohydrat, p.a., Penta

*¢pavek byl pouzit v koncentraci 25-29% (amoniak vodny roztok, &isty, Penta); hydroxid

vapenaty, p.a., Lachema n.p. Brno.
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3.1.8.3 Vyhodnoceni a shrnuti

Svétle Sedy tmel (tmel 2) byl namcékcitelny ve vSech vybranych
rozpoustédlech. Namékcéeni probihalo rychleji s organickymi rozpoustédly
Vv porovnani s vodou. Vzorky nebyly namékcené do té miry, ze by dochazelo
k samovolnému rozpadu tmelu, pouze se ¢aste¢né snizila jejich pevnost. Celkové
nejvetsi ucinnost ze vSech zkouSenych systému se projevila u vodnych roztokt
sodné soli kyseliny ethylendiamintetraoctové s pH 9,8 (6) a kyseliny citronové
(3, 3A), kdy doslo pti ponoru do roztokd k samovolné dezintegraci kusového
vzorku tmelu po nékolika hodinach. Fragmenty tmelu se rozpadly také vlivem
roztokl citratu diamonného (1, 1A), pficemz tyto roztoky byly méné u€inné nez
dfive zminované roztoky (6, 3, 3A). Ve vSech piipadech doslo k rozpadu tmelu
po nékolika minutach zkousky, pti¢emz nejrychleji v roztoku sodné soli kyseliny
ethylendiamintetraoctové s pH 9,8 (6). K namékéeni tmelu doslo v kontaktu
s ptipravkem SAXO na bazi kyseliny fosforecné (5). Ve zbyvajicich ptipadech

nedoslo k zdsadnim zménam.

Srovnatelné vysledky byly ziskany testovanim tmavého (tmel 1) a bilého
tmelu (tmel 4). Pfi kontaktu s rozpoustédly nedochézelo v obou ptipadech
k zadnym zménam. Tmely byly namékceny pouze po né€kolika hodinach ponoru
v roztoku sodné soli kyseliny ethylendiamintetraoctové s pH 9,8 (6). V ostatnich
vodnych roztocich nedoSlo ke zméné pevnosti tmelid. Oba tyto tmely byly

celkové velmi malo nasdkavé, coz mélo zfejmé vliv na vysledky zkousek.

U vsech tmelt byl pozorovan v kontaktu s roztoky, a to zejména kyseliny
citronové (3, 3A), kyseliny diamintetraoctové (4), méné s jejimi solemi (8),
citratu diamonného (1, 1A) 1 pfipravku na bazi kyseliny fosfore¢né (5), vyvoj
bublin (plynu). Lze pfedpokladat, Ze v téchto ptipadech dochazelo k rozpousténi,

respektive reakci uhli¢itanu vapenatého s kyselinami za vzniku oxidu uhli¢itého.

I pfes dobrou Uc¢innost nékterych chemickych roztokl pfi naruSovani tmelt
byly pro samotné restaurovani vybrany mechanické metody odstraiiovani tmeld.
Kvili vysoké desintegraci kamene pod tmely bylo nezbytné sochu pied
odstranovanim tmelt prekonsolidovat ptfipravky na bazi organokiemicitand.
Mechanické metody sniméani se ukazaly jako dostatecné Setrné a na rozdil od

chemického snimani mohly byt pouzity dfive, nez teoreticky probchla reakce
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organokiemicitanu. Dal$im didvodem preference mechanického c¢isténi bylo
riziko kontaminace kamene nezaddoucimi latkami, které ve vétSiné ptipadi mohlo

nastat pii chemickém cisténi.
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4  Vyhodnoceni prizkumu

Z umeélecko-historického hlediska byla upfesnéna datace souvisejici s
rodovym erbem Cerninsko-Schaftgotschskym umisténém na sala terrené v Malé
Fiirstenberské zahradé do rozmezi let 1769-1789. V ramci dohledavani ptvodni
podoby vyzdoby byly shromdzdény historické fotografie, pfiCemz nejstarsi
z nich je od Frantiska Fridricha a pochazi z doby kolem roku 1870 (viz ptiloha
1). Na fotografiich od TomaSe Vojty, které byly pofizeny nejpozdéji do 20. let
20. stoleti, je po zvétSeni snimku patrné, ze jiz v tomto obdobi lze na pamatce
pozorovat pozmeénénou polohu nohou a zesilenou modelaci v téchto partiich.
Dalsi ziskané fotografie, pochazejici z let 1900, 1907, 1910, jsou snimky
potizeny z vétsi dalky. Nékolik dalsich fotografii bylo dohledano v monografiich
Josefa Sudka (1929) a Karla Plicky (1940, 1957). Nepodatfilo se sice dohledat
vzhled zcela piivodni podoby sochy, nicméné se na fotografiich od Karla Plicky
da vypozorovat pozménénd poloha draperie, coz se posléze pfi snimani tmelli

potvrdilo. Neékteré fotografie jsou soucasti Piilohy 1.

Rozlomeni objektu bylo pravdépodobné zpisobeno korozi kovové vyztuze,
jez mohla byt podpofena sddrou vyskytujici se kolem cepu i materidlovym
slozenim doplikd. Na odlomené ploSe nad soklem nebyly nalezeny zadné stopy
po umisténi kovové armatury. Kamen byl pouze piilepen tvrdou cementovou
maltou, pfitom patrné nebyl nijak zpevnén. I tento fakt zieymé piispel k oddé€leni
V misté¢ lomu, které bylo zapfi¢inéno nadmérnym mechanickym namahéanim
objektu v nejsubtilngj§i casti modelace, poté co degradace kovovych vyztuzi

zpusobila odlomeni nohou.

Vyskyt lepidla na nékterych fragmentech tmelt poukazuje na opakované
pfilepeni starSich dopliklt v rédmci nékterého z minulych restauratorskych
zasaht. Patrné tak doSlo K riznorodému slozeni tmell v oblasti dolnich koncetin.
Anastylozou tmell z ptfedchozich zasahli byl vystavén tvar a chybéjici mista byla
doplnéna novym tmelem. Pfitom byla pro ucel ukotveni k soklu aplikovana
kovova ,,armatura®, ktera byla zalita sadrou, coz urychlilo korozi ¢epu. Nalezené
zbytky kamene tam podle jejich polohy pravdépodobné plnily jen ukol

vypliiovaciho materialu. Cely tento zasah ptisobi velmi neodborng.

53



Podle dohledanych fotografii a zpisobu vrstveni druhotnych materialti na
soSe bylo mozné zjistit posloupnost, pfipadné pfiblizné¢ ¢asové zatradit rizné typy
tmeld vyskytujicich se na pamatce. Nejstar$i byl zfejmé tmavy téméf Cerny tmel
(tmel 1) se svétlymi zénami, ktery se nachdzel ve vrstvach nejblize povrchu
kamene. Tento tmavy tmel s pojivem na bazi cementu byl plnén kiemicitym
piskem a probarven ve hmot¢ pigmenty na bazi oxidi Zeleza. Casto se
vyskytoval pod svétle Sedym hrubozrnéjSim tmelem (tmel 2, viz zakresy
nevhodnych tmell). Svétle Sedy tmel obsahoval struskoportlandsky cement
a plnivo na bazi uhli¢itanu vapenatého, zfejm¢ drceny vapenec nebo mramor.
V jinych ptipadech byl Sedy hrubozrnnéjsi tmel (tmel 2) pfetmeleny okrovym
pomérné dosti nesoudrznym tmelem (tmel 3). Z posledniho zasahu v 90. letech
20. stoleti, kdy doSlo k transferu do interiéru galerie Ledebourského palace,
pochazely zfejmé svétly velmi pevny tmel na bazi struskoportlandského cementu
(tmel 4), sadra (tmel 5) a okrovy tmel (tmel 3). Uvaha o této moznosti vyplyva
ze situace, ze okrovy tmel byl pouzit jako vyrovnavaci hmota zespodu soklu po
demontazi z vyhlidkové terasy. Bily cementovy tmel se nachazel v mistech
odlomeni, mohl tedy poslouzit jako ,lepidlo®. Sadra byla zvolena kvuli nizké
viskozité podminujici dobré tokové vlastnosti a moznosti rychlého zatvrdnuti
k zaliti ¢ept. I tomuto zakroku je pfisuzovano rozlamani sochy v interiérovych

podminkéch.

Tmely tvofily vétSinu hmoty odlomenych nohou sochy, coz bylo zfejmé
zejména na lomové ploSe. Podobné situace byla predpokladana také v jinych
castech objektu. Jelikoz byl cely objekt pokryt zcelujici okrovo-hnédou
povrchovou tUpravou, jednalo se pouze o analogicky odvozenou domnénku.
Z prizkumu vypocetni tomografii (CT) vSak vyplynulo, ze jinde na objektu
tmely nejsou aplikovany v tak silné vrstvé, jak se oCekavalo. Timto prizkumem
se podpotila koncepce sejmuti zcelujici povrchové vrstvy a nasledné nevhodnych
tmelt. Dale bylo potvrzeno, Ze se kovové armatury vyskytuji jen v dolnich
¢astech nohou sochy Alegorie zimy. Povrch a podpovrchové ¢asti horniny byly
pod tmely dezintegrovany a bylo zapotiebi sochu pied snimanim tmela
pfedzpevnit. Déle bylo zjiSténo, Ze ke sniméni tmeli i zcelujicich povrchovych

uprav bude vhodné vyuzit mechanickych metod.
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Na zéklad¢ prizkumu koncentraci vodorozpustnych soli bylo zjisténo, zZe
neni nutné provadét odsolovani horniny. Ve tmelech a na povrchu materidla se

vyskytovavala zvySena mnozstvi sirani.
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5 Koncepce

Na zakladé¢ vyhodnoceni restauratorského prizkumu bylo nutné vytvofit
koncepci restaurovani, pii které bylo potieba si zodpovédet nasledujici otazky

zahrnuty v textu nize.

Pomérné dlouhou dobu byla kladena otazka snimani druhotnych vyspravek v
souvislosti prezentace dila v budoucnosti, coz se projevovalo zejména v situaci
rozsahu tmell a zcelujici povrchové upravy, které zpiisobily dezintegraci kamene
a poskozovaly kdmen i vizualné. Z hlediska problematického stavu pamatky byly
predné navrzeny tii varianty koncepce restauratorského zasahu, které byly

odstupniovany riznou mirou odstraiovani druhotnych vyspravek:
- 1. socha jako dokument restauratorskych zasaht v minulych letech
- 2. estetizace nevzhlednych vyspravek
- 3. kompletni sejmuti povrchové vrstvy a druhotnych vyspravek

Na zakladé postupného vyhodnocovani zkousek a po konzultacich se
zéastupci Narodniho pamatkového ustavu se posunula mira sejmuti vyspravek az

ke tfeti navrzené varianté.

Dalsi otazkou byl rozsah plastickych retuSi a stim spojené dohledavani
pfedloh. Na zaklad¢ pfedchoziho zvoleného postupu pfi sniméni nevhodnych
tmeld bylo rozhodnuto, Ze mira novych plastickych doplikli bude volena tak,
aby doSlo k zajiSténi kamene a estetizaci samotného dila, ov§em aby rozsah
vzniklych plastickych retusi nepiesahl piedchozi nezadouci stav sochy.
Modelace hlavnich chybéjicich ¢asti bude vychazet z dohledanych archivalii,
analogickych predloh a otiskdi potfizenych v souvislosti s pfedpokladanym

autorem I. F. Platzerem.

Posledni otazkou pii feSeni koncepce restaurovani bylo stanoveni miry
barevnych retusi. Nové doplnéné casti budou barevné zapojeny do celku, aby
doslo k barevnému sjednoceni. Bude se tedy jednat o komplexni restauratorsky
zasah zaméfeny piedevsSim na zajisténi ptivodni hmoty kamene, pfi némz bude
také vyfeSena stabilizace havarijniho stavu sochy, pfedevs§im statika, ktera je pro

pamatku bezprostfednim rizikem.
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6 Postup restauratorskych praci

Konsolidace

ProtoZe se jedné o kiemicity piskovec, byly vybrany konsolidaéni ptipravky
na bazi organokiemicitant z fad firmy Remmers. Petrologickym prizkumem se
neprokédzala ptfitomnost jilovitych c¢astic, které by mohly zplsobit botnavost
kamene, nemusel byt proto aplikovan ptipravek Antihygro (fy Remmers). Kdmen
je vysoce nasakavy, nejprve byla tedy v nékolika cyklech pouzita méné
koncentrovanégjsi verze KSE 100 (kvuli hlubsi penetraci) a poté KSE 300 STE.
Protoze byla vétSina povrchu piekryta nenasdkavymi vyspravkami a natéry,
nejprve byly zpevnény plochy v mistech rozlomeni (fragmenty nohou,
nejsubtilngjsi ¢ast sochy), kde byl kamen odhaleny. K dalSim konsolida¢nim

cyklim doslo aZ pfi sniméani nevhodnych tmeld.

Vrtani otvori a lepeni odlomenych ¢asti

V dalS§im kroku byla vyfeSena statika objektu slepenim soklové spodni ¢asti
ke zbytku sochy. Pro nerezovou vyztuz byl nejprve nov€ vyvrtan otvor.
Jednotlivé ¢asti sochy byly nejprve sesazeny na sebe ,,na sucho* v horizontalni
poloze a ukotveny stahovaci kurtou. Nasledné bylo vytipovano misto, kudy by

méla vyztuz prochézet, k vyvrtani otvoru byla pouZita jddrova vrtacka.

R
;

Obr. 38 - vrtani jadrovou vrtackou
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Otvor na dné soklu byl poté utésnén pomoci korku, aby lepidlo nemohlo
vytéci. Do nerezové vyztuze byly tthlovou bruskou vytvoreny zarezy kvili lepsi
soudrznosti s lepidlem a pak se ptistoupilo k samotnému lepeni, kdy byl horni dil
uchycen smy¢kovymi lany pomoci zvedaciho zafizeni a po zaneseni lepidla do
vSech otvord byl pomalu spoustén na soklovou spodni ¢ast a zaklinkovan. Takto

byl ponechan az do vytvrdnuti lepidla (viz obr. 39)

Obr. 39 - priabéh lepeni

Odstranéni natérovych vrstev

Po zhodnoceni vysledki zkousek byla vybrana abrazivni mechanicka metoda
mikropiskovani. Jeji velkou vyhodou je okamzitd kontrola, coz se ptiznivé
projevilo zejména na plochach, kde se pod tenkou vrstvou objevil originalni
kamen. Tato mista byla snimana velmi opatrné (sniZenim tlaku a z vétsi
vzdalenosti) a jen lokaln¢, aby mohlo dojit k aplikaci konsolidantu, nebot’ povrch
kamene byl pod natéry naruSen. Zbytky vrstev pak byly docistény v ramci

snimani nevhodnych tmeli pneumatickou tuzkou.

Po odkryvu byl na sose identifikovan typ okrového tmelu, ktery se nachazel
napf. na casti bficha putto. Strukturou i barevnosti odpovidal jiz analyzovanému
okrovému tmelu, jen jeho pevnost byla vyrazné vyssi. Vysoce pravdépodobna se
zda verze, ze se jednd o stejny typ tmelu. Analyzovany fragment okrového tmelu
byl omylem nanesen na povrch sochy bez pfidaného pojiva, coZ potvrzuje i
pruzkum materialového slozeni (viz pfiloha 5). Zatimco na ostatnich mistech

vyskytu byl s pojivem smichan.
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Snimani nevhodnych tmelt
Na zakladé¢ vyhodnoceni metod snimani nevhodnych tmelti byla vybrana
metoda  mechanického sniméni tmeld pomoci sochafského naradi,

pneumatického dlata a tuzky.

Pod nénosy tmelt se objevila ptivodni modelace, na mnoha mistech byla
piekryta z nepochopitelnych diivodi. Navrstvenim tmela v priabehu let tak doslo
k tvarovému zkresleni. Pfi snimani tmeld byly téméf vSechny vyspravky
vyhodnoceny jako nevyhovujici a doslo Kk jejich odstranéni. Vyjimku tvofi
spodni sokl — protoze se tmely jevily kompaktni a z divodd umisténi sochy
Vv interiérovych podminkach, bylo rozhodnuto po konzultaci se zastupci

Narodniho pamatkového ustavu, Ze se jiz nebude statika dila naruSovat.

Pti snimani byl definitivné uren pocet typt tmelG (dopliiovacich hmot).
Nelze vsak tvrdit, ze kazdy typ tmelu pochazi z jiného restauratorského zasahu.
V ptipadé analyzy bilého homogenniho ,,tmelu* se potvrdila domnénka, ze se
jednd o sadru, kterd se vyskytovala na fragmentech nohou kolem kovové
zkorodované vyztuze a v jeji blizkosti. Bylo vypozorovédno, ze v nékolika
ptipadech je tmavy tmel (typ ¢. 1) ptekryt svétle Sedym (typ ¢. 6) a hruborzrnny
Sedy tmel (typ €. 2) je zase pretmelen okrovym (typ ¢. 3).

Domodelovani chybéjicich ¢asti v hliné
Nabizely se dvé moznosti doplnéni tvart v oblasti nohou — formou vydusku
nebo modelaci ptimo ve tmelu. Z hlediska sloZitosti ukotveni fragmenti nohou
byla zvolena varianta naneseni tvard ve tmelu. Tvarovym podkladem pro
rekonstrukci byly archivni fotografie, analogie ostatnich alegorii ze souboru a na
zéklad¢ hypotézy o autorstvi I. F. Platzera byly vytvofeny otisky nohou, ¢asti

obliceje a ruce prokdzanych soch od zminéného autora.

Nejprve byly sty¢né plochy opatieny separaénim natérem (Arte Mundit, viz
Pouzit¢ materidly a technologie), ktery meél zamezit ,,zneCiSténi“ povrchu
kamene hlinou. Jak se pozdéji (po sundani namodelovanych tvari) ukéazalo, tento
ptipravek reaguje s hydrofobnimi povrchy, které se lokalné stale na soSe
vyskytovaly — na téchto mistech se misto utvofeni filmu, ktery se pak jednoduse
odtrhne, vrstva doslova rozdrobila na malé casti, které se pak velmi obtizné

odstranovaly s pomoci dentistickych nastrojt, skalpelt a kartackt.
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Namodelovanim tvarQ v sochafské hliné se mimo jiné ovétovala spravnost
nasazeni nerezovych armatur, které byly usazeny prozatim ,navolno“ (bez
pfilepeni). Tim doSlo k mirnému natoCeni fragmenti a i jisté modelaéni
deformaci v hlin¢ (viz obr 50, 51). AvsSak pro cviéné namodelovani tvari nohou,

draperie a ujisténi se o spravné poloze armatur to bylo dostacujici.

Poloha fragmentl nohou se oproti stavu pfed restaurdtorskym zasahem
zménila, po odstranéni nevzhlednych doplikt byla odkryta pivodni modelace
téchto Casti, ktera byla znac¢né subtilng;jsi a doslo i1 k posunuti modelace kolena,
které bylo vyvedeno ve tmelu podstatné vys z divodu stejné vzdalenosti
umisténi kolena od soklu na druhé noze. OCcisténé fragmenty nohou
korespondovaly v mistech pfedpokladaného spojeni se stopami po odtrZeni na
draperii a hornich ¢atech nohou. Tim bylo podchyceno spravné umisténi
fragmenti nohou, i kdyz se ve vysledku 1is$i od modelace nohou pred

restaurovanim a tim i vydusku.

Lepeni armatur

Po sejmuti hlinénych domodelovanych partii byly tyto ¢asti uchovany pro
pfipadné srovnani a studium pii nanaSeni tvari ve tmelu. Nejprve byly sejmuty
vrchni ¢asti modelace (oblast stehen), povrch kamene byl ocistén od zbytku
separa¢niho natéru (zejména v mistech, kterda by byla po slepeni Spatné
dostupnd), nerezova armatura byla ociSténa od hliny a nasledné¢ ukotvena
epoxidovym lepidlem. Spodni namodelovanad cast v hlin€¢ poslouzila k usazeni
dilu ve spravné poloze az do téméft Gplného zatvrdnuti lepidla. Poté byly sejmuty
spodni namodelované tvary a opakoval se stejny postup. Lepidlo muselo byt
jesté v pruzném (nezatuhlém) stavu, protoze pii usazovani spodni ¢asti armatury
bylo potieba s fragmentem mirné posunout, aby mohla zapadnout do vyvrtaného

otvoru. Na pottebnych mistech byl fragment zafixovan pomoci provazka.

Plasticka retus
Podobné struktury tmelu bylo dosazeno na zékladé¢ vyhodnoceni
granulometrie origindlniho pisku ziskaného z vrtani otvorG pro uchyceni
armatur. Dle této znalosti a zkouSek riznych pomért smési byl vybran tmel
skladajici se ze dvou druhd piski (Stfele¢ okrova a Zamél) s hydraulickym

pojivem, ktery byl pigmenty probarven ve hmot¢. Struktura tmelu byla jesté
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upravovana jednak ptimési hrubsi frakce pisku (Sttele¢ okrova) a také po vyzrani

dopliiki mechanickym opracovanim (sochatské naradi, pneumaticka tuzka).

Obr. 40 - vytvaieni plastické struktury pomoci
pneumatické tuzky s vyuzitim bo¢niho svétla

Mira doplnénych ¢asti je podstatné mensi nez v predchozim stavu, plasticka
rertu$ se omezila pouze na mista, kterd byla nezbytna z hlediska zajisténi statiky
— spodni ¢ast sochy — nebo na patrie vedouci k zdkladnimu pochopeni tvart a

estetizaci (obli¢ejova cast, ruce, bficho).

Pro doplnéni chybé&jicich casti byly pofizeny otisky nohou, rukou a
obli¢ejovych partii puttl ze zdmku v Becvarech na zaklddé hypotézy mozného
Platzerova autorstvi soch (viz umélecko-historicky prizkum) a také anlogickych

soch ze souboru alegorii ¢tyt ro¢nich obdobi z Malé Fiirstenberské zahrady.

Na zadni ¢asti stylizované architektury byly ponechany stopy zasahu do
kamene. Parné se jednd o znaky vandalismu, po konzultaci se zastupci
Narodniho pamatkového tstavu bylo dohodnuto tyto stopy ponechat jako doklad

vyvoje pamatky case.

Obr. 41 — detail ysekané ,,znaéy“ odyté
pri snimani tmeld
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Barevna retus
Barevna retu§ méla za cil nové doplnéné casti sjednotit s origindlnim
povrchem, ale zaroven do jisté miry odliSit od originalu. Barevnost se odvijela
od situace okolnich odstini kamene. K retuSovani byly pouzity svétlostalé

pigmenty, jako médium byla pouzita akrylatova disperze K9.
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7 Pouzité technologie a materialy

Prekonsolidace a konsolidace

- zpeviovaci prostfedek na bazi organokfemicitani KSE 100 a KSE 300

STE (od firmy Remmers), celkova spotieba 7,8 1
- injekeni stiikacky, jehly
Lepeni vyztuzi
- vyztuze Z nerezové oceli
- epoxidové lepidlo Akepox 5010
Snimani povrchové dpravy a nevhodnych tmela

- abrazivni metoda mikropiskovani s pouzitim tryskaciho materidlu

hnédého korundu (frakce 220, tlak 2 — 3 bar)
Snimani nevhodnych tmela
- sochatské naradi, ahlova bruska
- pneumatické mikrodlatko, pneumaticka tuzka (tlak 3 — 5 bar)
Doplnéni chybéjicich ¢asti v hliné
- sochaftska hlina, dfevéné $pachtle

- separa¢ni vrstva proti zneciSténi peelingovou pastou Arte Mundit (fy

Remmers) bez obsahu fedidel a bez pouziti vody
Injektaz
- 1injektdzni mineralni maltovina Ledan TA1/ICR
- injek¢ni stiikacky, jehly
Plasticka retus

- pojivo — bily portlandsky cement, pfirozené hydraulické vapno NHL 3,5
(CALCIDUR Zement und Kalkwerke Otterbein) v poméru 1 : 1 (0bj.)

- plnivo — Stiele¢ okr (frakce < 0, 25 mm), Stiele¢ okr (frakce < 1 mm), Zamél

vV poméru 6 : 1 : 2 (obj.)
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- pomér plnivo : pojivo — 4,5 : 1 (obj.)

- dobarveni tmeld — svétlostalé pigmenty okr svétly 920, okr tmavy 960

(Bayferrox), ¢erna (Kremmer)

Barevna retu$
- svétlostalé pigmenty Bayferrox, Defner and Johann, Kremmer

- pojivo retusi a fixacni slozka — 1, 5 % koncentrace Dispersion K9
(akrylatova disperze, v silné¢ fedénych koncentracich umoziuje lazurni

nanos barvy)

- Stétce ruzné velikosti
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8 Doporuceny rezim

Po restaurovani bude socha i nadale umisténa v interiéru. Zde nebude dilo
vystaveno nahlym vykyvim teploty a vlhkosti. Rovnéz nebude pietézovano
nadmérnym pusobenim UV zafeni. Pokud dilo ziistane v tomto prostiedi,
predpokladame, Ze nebude potfebovat zadna zvlaStni opatieni, pouze obcas

zbavovat povrch prachu pomoci prachovek ¢i $tétcu a vysavace.

Pti piipadné manupulaci s dilem musi byt zohlednéna skuteCnost, ze dilo
bylo lepeno v oblasi nohou. Transfer by proto méla provadét kvalifikovana osoba

po seznameni Se S touto restauratorskou zpravou.
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9 Zavér

Tato prace dokumentuje komplexni restauratorsky zasah na sose Alegorie
zimy z Malé Fiirstenberské zahrady. Zavérem prace je nutno dodat, ze veskeré
ziskané podklady poskytly dalezité informace, které byly stézejni pii feSeni

samostatného restauratorského zakroku.

Dulezité poznatky vyplynuly z rozSiteného pruzkumu Metody snimani tmelii,
kdy lze konstatovat fakt, ze nejefektivnéjsi metodou snimani, konkrétné pti
tomto restauratorském zasahu, je mechanickd metoda odstraiovani pomoci
pneumatické tuzky a dlata v kombinaci se sochafskym nafadim. Tato metoda
ovsem vyzaduje velkou pozornost a péc¢i restauratora. Pres veskeré kladné
hodnoceni je nevyhodou casova narocnost, ktera muze byt také nékdy pro

zplusob sniméni urcujici.
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Obrazova priloha

Obr. 42 - stav pfed restauratorskym zasahem

Obr. 43 - stav pied restauratorskym zasahem
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Colour Chart #14

Obr. 44 — stav pied restauratorskym zasahem, anastyléza odlomenych ¢asti
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Obr. 45 - stav po slepeni soklu ke zbytku sochy

71



Obr. 46 - stav po sejmuti zcelujici povrchové upravy

Obr. 47 - pribéh snimani zcelujici povrchové apravy
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Colour Chart #14
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Obr. 49 - stav po sejmuti v§ech nevhodnych tmeli, po konsolidaci a po

ukotveni vyztuZi v oblasti nohou
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Obr. 50 - stav po namodelovani chybéjicich ¢asti nohou a ¢asti obliceje

Obr. 51 - stav po namodelovani chybéjicich ¢asti nohou a ¢asti obliceje
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Colour Chart #14
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Obr. 52 - stav po plastické retusi
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Colour Chart #14
S

Obr. 53 - stav po barevné retusi
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Colour Chart #14

Obr. 54 — stav po barevné retusi
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Colour Chart #14

Obr. 55 — stav po barevné retusi
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Colour Chart #14

Obr. 56 — stav po barevné retusi
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Obr. 57 — jednotlivé restauratorské kroky zachyceny na zadni ¢asti sochy
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Obr. 58 - stav po sejmuti zcelujici povrchové ipravy

Obr. 59 - stav pred restaurovanim, anastyléza odlomenych &asti
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Obr. 60 - stav po plastické retusi

Colol Chart #14

Obr. 61 - stav po sejmuti nevhodnych tmelii, po konsiladaci a po ukotveni vyztuZi
v oblasti nohou
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Obr. 62 - stav po sejmuti zcelujici povrchové upravy

Colour Chart #14

Obr. 63 - stav pied restauratorskym zasahem, anastyloza odlomenych ¢asti
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Obr. 64 - stav po plastické retusi

Colour Chart #14

Obr. 65 - stav po sejmuti nevhodnych tmelii, po konsolidaci a po ukotveni vyztuZi
v oblasti nohou
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Obr. 66 — stav po barevné retusi

Obr. 67 — stav pred restauratorskym zasahem
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Obr. 72 - stav pred restauratorskym Obr. 73 - stav po sejmuti nevhodnych
zasahem tmeli a po konsolidaci

Obr. 74 - stav po plastické retusi

Obr. 75 — stav po barevné retusi
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Obr. 76 - stav pred restauratorskym Obr. 77 - stav po sejmuti nevhoych
zasahem tmell, po konsolidaci a po ukotveni vyztuZzi
v oblasti nohou

Obr. 78 - stav po plastické retusi

Obr. 79 — stav po barevné retusi
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12 Graficka priloha

ZaKkresy — stav pred restaurovanim
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Ptilohy

Priloha 1 — historické fotografie

Pohled na Prazsky hrad a malostranské zahrady pod nim. V popfedi zahradni priceli
domu ¢&p. 153 s Fiirstenberskou zahradou (Velkou). Nad nimi Prazisky hrad s

chramem sv. Vita.

Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka fotografii, sign. VI 10/1 (FrantiSek Fridrich, kol. 1870)
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Pohled na horni partii sala terreny v Malé Fiirstenberské zahradé na Malé

Strané.

Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka fotografii, sign. Voj 5934, (foto Tomas Vojta)

Pohled na schodisté v Malé Fiirstenberské zahradé na Malé Strané. V pozadi sala

terrena.

Archiv hlavniho mésta Prahy, Sbirka fotografii, sign. Voj 5906, (foto Tomas Vojta)
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Pohled na sala terrenu

PLICKA, Karel. Loggie v Kolovratské zahradé¢, in: PLICKA, Karel a Zdenék WIRTH. Praha krdlovska. Praha:
Nase vojsko, 1957, s. 172. ISBN neuvedeno
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Pohled na sala terrenu, v popredi Alegorie zimy

PLICKA, Karel. Salla terrena Furstenberské zahrady (XVIII. Stol.), in: PLICKA, Karel a Zdenék WIRTH.
Praha ve fotografii Karla Plicky. Praha: Orbis, 1940, s. 93. ISBN neuvedeno
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Priloha 2 — analogické fotografie

Alegorie jara (foto NPU) Alegorie léta (foto NPU)

Alegorie podzimu (foto NPU) Alegorie zimy (foto NPU)
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Ignac FrantiSek Platzer, Pomnik matematika Josefa Steplinga

Po stopach slavnych  védci. Www. prirodovedci.cz  [online]. [cit. 2018-08-13]. Dostupné z:
https://www.prirodovedci.cz/magazin/po-stopach-slavnych-vedcu

Ignac FrantiSek Platzer, socha putto ze zamku Bec¢vary (foto Pavla Ziakova)
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Priloha 3 — CT snimky

07022018 Socha Alegorie Zimy
07.02.2018 16:08

WL=480 b8 \
WW=2500 ¢ { EC13
1 Aquilion W Litomyslska nem.

CT snimek — bo¢ni fez celé sochy, vyskyt tmelt v obliCejové ¢asti

07022018 Socha Alegorie Zimy
07.02.2018 16:08

WL=480
Ww=2500 FC13

B: Aquilion Litomysiska nem.

CT snimek — bo¢ni fez celé sochy s vyskytem tmeld
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07022018 Socha Alegorie Zimy
32812 :12:1 :1 07.02.2018 17:02
:1000,00mm 120 kV/ 400 mAs
-400.00 mm - 8,00s/ 2,00mm
+0.0D

WL=90 HFS
WW=350 FLO3

13> Aquilion Litomyslska nem.
CT snimek — fragmenty nohou, zfetelné umisténi kovové armatury

07022018 Socha Alegorie Zimy
32812 :13:3 :40 07.02.2018 17:04
:207,81mm 120 kV/ 20mAs
-200.00 mm 0,50s/ 5,00mm
+0.0D

WL=480 HFS
WW=2500 FC13

D Aquilion P Litomyslska nem.

CT snimek — horizontalni fez levé nohy s vyskytem tmeld
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Priloha 4 — petrologicky prizkum

Nazev lokality : Mala Fiirstenberska zahrada — Alegorie zimy
Misto odbéru : podkoleni jamka pravé nohy
Oznaceni vzorku t AZ-1

Makroskopicky popis: vzorek odeslan Diatech s.r.0. Praha

Metoda hodnoceni  : mikroskopie

Zpusob hodnoceni  : vyhodnoceni vybrusu polariza¢nim mikroskopem
Pouzté zvétseni - standardni (32 — 126x) s fotodokumentaci

Mikroskopicky popis : na zaklade mikroskopického vyhodnoceni vybrusu horniny vzorku
AZ-1 ze sochy Alegorie zimy lze tuto horninu oznacit jako piskovec
kfemenny, jemnozrnny, silicifikovany. Pievazujici klastickou hmotou
jsou nepravidelné opracované (angularni aZ subovalné)ulomky kiemene
jemnozimné frakce (0,25 — 0,125 mm). Spolu s kiemenem se vyskytuji
ulomky kiemenem bohatych hornin, pievazne silicitii. Zpeviujicim
(diagenetickym) procesem je silicifikace sedimentu, ktera se projevuje
jejich srustanim v mistech jejich vzajemného dotyku. Interklasticky
prostor (pory) zistava Cisty, bez depoziti. V akcesorickém mnozstvi
byly zastiZzeny riizné mechanicky poskozené ulomky zivel. Rovnéz
slida (degradovany muskovit) se vyskytuje v nepatrmém mnozstvi. Ve
struktuie sedimentu byla identifikovana Zlutozelena zrna glaukonitu
(limonitizace), svéd¢ici o moiském ptivodu hodnoceného sedimentu.
V interklastickém prostoru byla zastizena lokalni akumulace slidnato-
prachovité zakladni hmoty (Ize piedpokladat piitomnost kaolinitu).

Zaver : vzorek AZ-1 je tvoien kfemennym jemnozrnnym piskovcem s projevy
silicifikace. Piitomnost glaukonitu fadi tuto horninu k motskym
sedimentiim, v tomto piipadé pravdépodobné k akumulacim
korycanského souvrstvi (motského cenomanu) na uzemi
svrchnokiidové sedimentace ceské kiidové panve. Sekundarni
mineraly, poskozujici strukturu kamene, nebyly nalezeny. Zdroj lze
ocekavat v severnim okoli Prahy.

Vypracoval : RNDr. Zdengk Staffen, 24. 1. 2018
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Mala Fiirstenberska zahrada — alegorie zimy
petrologické vyhodnoceni

Piskovec ki‘emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétieni 32x, nikoly X, 2 Q: 0,22 x 0,12/0,19 x 0.14 mm
struktura — jemnozmné kiemenné ulomky, klasty kiemennych hornin, degradovana slida

Piskovec ki‘emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétieni 63x, nikoly X
struktura nerovnomerné opracovanych kiemennych ulomkd, sristy klastii-silicifikace
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Mala Fiirstenberska zahrada — alegorie zimy
petrologické vyhodnoceni

N

Piskovec ki‘emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétSeni 63x, nikoly X
akcesoricka pritomnost limonitizovaného glaukonitu (Zlutozeleny)

Piskovec ki'emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétseni 63x, nikoly X, @ Gl.: 0,11 x 0,05 mm
akcesorickd pritomnost limonitizovaného glaukonitu (Zlutozeleny)
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Mala Fiirstenberska zahrada — alegorie zimy
petrologické vyhodnoceni

Piskovec ki‘emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétseni 63x, nikoly X, @ Z: 0,19 x 0,12 mm
akcesoricka pritomnost zive-mikroklin (?)

Piskovec ki'emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétseni 63x, nikoly X
akcesoricka pritomnost mechanicky poskozenych zivet
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Mala Fiirstenberska zahrada — alegorie zimy
petrologické vyhodnoceni

Piskovec ki‘emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétieni 63x, nikoly X
akcesoricka pritomnost limonitizovaného glaukonitu v interklastickém prostoru

Piskovec ki‘emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétseni 63x, nikoly X
projevy silicifikace — sristy kiemennych ulomki autigennim kiemenem
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Mala Fiirstenberska zahrada — alegorie zimy
petrologické vyhodnoceni

Piskovec ki‘emenny, jemnozrnny, silicifikovany
vzorek AZ-1, prava noha, zvétseni 63x, nikoly X, @ Zh.: 0,48 x 0,38 mm
lokalni akumulace akcesoricka pritomné zakladni hmoty v interklastickém prostoru
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Piiloha 5 — chemicko-technologicky prizkum

CHEMICKO-TECHNOLOGICKY PRUZKUM
PiSKOVCOVA SOCHA ALEGORIE ZIMY
LEDEBURSKY PALAC V PRAZE

| ZADAVATEL PRUZKUMU

Ateliér restaurovani a konzervovani kamene a souvisejicich material
Fakulta restaurovani, Univerzita Pardubice, Jiraskova 3, 570 01 Litomysl

| VEDOUCI PRACE / STUDENT

MgA. P. Rejman / R. Ziifala, bakalaiské studium, 4. ro¢nik

| SPECIFIKA CE, LOKALIZACE OBJEKTU

Piskovcova socha Alegorie Zimy ze zahrad Prazského hradu — Malé Fiinsterberské zahrady pod
Prazskym hradem, aktualni umisténi — galerie Ledeburského palace, Mala strana, Praha

| ZADANI PRUZKUMU, ODBER VZORKU

Pocet dodanych vzorkii: 9 / stratigrafie povrchovych uprav, tmelt, 4 / obsah vodorozpustnych soli
Zadani: stratigrafie a materidlovy prizkum povrchovych uprav a tmelii mikroskopickymi
technikami, obsah vodorozpustnych soli ve vzorcich kamene a tmelech

Lokalizace odberni vzorki: detailni snimky mist odbéni vzorki jsou uvedeny v Piiloze

Tab. 1: Piehled vzorki k urceni stratigrafie vistev, piipadné materidlového sloZeni.

Evidenéni ¢islo Oznadeni, lokalizace, popis
8981 RZ1 — povrchova vrstva, okrova, ov¢i vina — dedtovy stin
8982 RZ2 — povrchova vrstva, ovéi vina — pod pravou rukou
8983 RZ3 — povrchova vrstva, pod pravou nohou (u kolena)
8984 RZ4 — tmel tmavy, leva noha — fragment nad kolenem
8985 RZ5 — tmel 3edy, leva noha — fragment nad kolenem
8986 RZ6 —tmel okrovy, prava noha — holen
8987 RZ7 — bila heterogenni hmota — lomovi plocha
9005 RZ 8 — bilda homogenni hmota, leva noha nad kolenem- fragment z vnitini strany stehna
9006 RZ9 —povrchova vrstva, nad lomovou plochou horni ¢asti sochy

Tab. 2: Piehled vzorki ke stanoveni obsahu vodorozpustnych soli.

Evidenéni ¢islo Oznaceni, lokalizace, popis
RZ S1 RZ-S1, kdmen (prava noha u kolena), odbér seskrabem vertikalné do hloubky 2 cm
RZ S2 RZ-S2, kamen (leva noha nad kolenem), odbér z odlomeného fragmentu
RZ S3 RZ-S3, tmel tmavy (leva noha nad kolenem), odbér z odlomeného fragmentu
RZ S4 RZ-S4, tmel 3edy (leva noha nad kolenem), odbér z odlomeného fragmentu

[ LITERATURA

1. Bayerova T., Simiinkova E. Pigmenty. STOP. Praha 2002.

| ZPRAVA Z CHEMICKO-TECHNOLOGICKEHO PRUZKUMU

Autor: | P. Lesniakova | Pocet stran: | 19 | Datum: | 30.7. 2018

Misto: | Katedra chemické technologie, Fakulta restaurovani, Univerzita Pardubice
Jiraskova 3, Litomysl

raskova 3,570 0| Litomysl, telefon/fax 461 612 5
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| METODIKA PRUZKUMU

| STRATIGRAFIE VRSTEV —POVRCHOVYCH UPRAV A TMELU

Studium stratigrafie vrstev (povrchovych tprav a tmeld) bylo provedeno s vyuzitim
mikroskopickych technik optické a skenovaci elektronové mikroskopie (SEM). Vybrané tlomky
vzorki  byly zdokumentovany stereoskopickym  mikroskopem  SZMS800  (Nikon).
K mikroskopickému prizkumu byly piipraveny ze vzorkii nabrusy (piicné iezy). Nabrusy byly
piipraveny zalitim vybranych ulomkt vzorkd do polyesterové pryskyiice GPE 100S a jejich
naslednym sbrousenim po vytvrdnuti hmoty. Ke studiu a dokumentaci nabrust byl vyuzit opticky
mikroskop Eclipse LV100D-U (Nikon) s digitalnim fotoaparatem EOS 1100D (Canon).
Pozorovani i dokumentace byly provedeny v dopadajicim viditelném, modrém svetle, dale byla
studovana UV fluorescence pricnych iezi vzorkd. Jako imerzni kapalina byla pouzita
demineralizovana voda. Pouhlicené nabrusy byly posléze studovany elektronovym mikroskopem
Mira 3 LMU (Tescan) v rezimu zpétné odrazenych elektronti (BSE).

[ MATERIALOVY PRUZKUM VRSTEV — POVRCHOVYCH UPRAV A TMELU

Materialovy prizkum byl proveden na zéaklade urceni prvkového slozeni ¢asti vzorki vybranych
pomoci svetelné mikroskopie skenovaci elektronovou mikroskopii s energiove-disperzni analyzou
(SEM/EDX). K tomuto tucelu byly vyuzity svetelny mikroskop Eclipse LV100D-U (Nikon)
a elektronovy mikroskop Mira 3 LMU (Tescan) s analytickym systémem Bruker Quantax 2000.
Meieni bylo provedeno na pouhlicenych nabrusech ve vysokém vakuu v rezimu zpétné odrazenych
elektroni (BSE). Vysledky prvkového slozeni analyzovanych mist jsou uvedeny v tabulkach na
zakladé atomovych procent tak, Ze prvky s dominantnim zastoupenim jsou podtizeny, nasleduji
prvky s mensim zastoupenim, piicemz v zavorkach jsou uvedeny prvky s minoritnim zastoupenim.
Prvky kyslik a uhlik nejsou, pokud to neni ucelné, ve vysledcich uvadeny.

| MNOZSTVi VODOROZPUSTNYCH SOLI

Obsah aniontit vodorozpustnych soli, chloridl, siranii a dusicnani, byl stanoven pomoci
UV/VIS spektrofotometrie z extraktli vzorkl v destilované vodé. K tomuto ucelu byl vyuzit
spektrofotometr Beckman Coulter DU© 720, meéfeni bylo provedeno ve viditelném spektru svétla
v rozsahu vlnovych délek 345 - 515 nm. Extrakty z odsolovacich zaball byly piipraveny tak, ze
vysusené vzorky zabalii velikosti 10 x 10 cm byly extrahovany ve 200ml demineralizované vody.
V piipadé vzork vitné moucky, horniny nebo tmeli bylo na 1 g vzorku pouzito 50 ml
demineralizované vody. Obsah aniontii vodorozpustnych soli je v tabulkach uveden v piipade
zabalit v hmotnosti extrahovanych soli vztazenych na velikost odsolovaci plochy vzorku [g/m’],
u ostatnich vzorkii ve hmotnostnich procentech [% hm.] a molarnich koncentracich [mmol/kg].

Tab. 3: Hodnoceni stupné zasoleni dle rakouské normy Onorm 3355-1.

Stupné zasoleni Chloridy [hm. %] Sirany [hm. %] Dusi¢nany [hm. %]
Nejsou nutna zadna opatieni < 0,03 <0,10 < 0,05
Je nutné zvazit dil¢i opatieni 0,03 -0,10 0,10-0,25 0,05-0,15
Opati‘eni jsou nezbytna > 0,10 > 0,25 >0,15
Tab. 4: Stupng zasoleni dle CSN P70610 Hydroizolace staveb - Sanace vihkého zdiva.
Stupné zasoleni Chloridy [hm. %] Sirany [hm. %] Dusiénany [hm. %]
nizky pod 0,075 pod 0,5 pod 0,1
zvyseny 0,075 - 0,20 05-2.0 0.1-0,25
vysoky 0,20-0.5 2,0-5.0 0.25-05
velmi vysoky nad 0,5 nad 5 nad 0.5
570 01 Litomysl, telefon/fax 46| 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, 2/19
ojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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| VYSLEDKY STANOVENT MNOZSTVi VODOROZPUSTNYCH SOL{

Tab. 5: Vysledky stanoveni obsahu vodorozpustnych soli (barevnost dle Onorm 3355-1).

Vzorek / Sirany (SO,5) Dusi¢nany (NOy) Chloridy (CI')
hloubka [cm] [hm. %] [mmol/kg] [hm. %] [mmol/kg] [hm. %] [mmol/kg]
RZ S1 / povrch 0,28 29 <0,01 <2,0 0,02 5
RZ S2 / kamen 0,16 17 <0,01 <20 <0,01 <20
RZ S3 / kdmen 0,23 24 0,01 2 0,01 3
RZ S4 / tmel 1,58 165 0,02 4 <0,01 <2,0

Ve vzorcich hominy (RZ S1, RZ S2) byla zjisténa zanedbatelna mnozstvi vodorozpustnych soli
z hlediska moznosti vzniku poskozeni. Na povichu kamene, a 1ze predpokladat, ze také v jeho
podpovrchové vrstve, se vyskytuje vyssi mnozstvi sirami (RZ S1). Sirany jsou ziejmeé soucasti
zejména povrchovych uprav a tmeli (RZ S4, 8981/RZ1 apod.).

iraskova 3,570 01 Litomys 1 at. FR@upce.cz 3/19
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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IVYSLEDKY PRUZKUMU POVRCHOVYCH UPRAV A TMELU MIKROSKOPICKYMI TECHNIKAMI

Vzorek 8981 / RZ1 ov¢i vina podhled

el

BT

‘L e 2
ie, bilé svétlo.

3 T
X - o ]

< . ~ X

oy G, - . TS e -
Obr. 3 Opticka mikroskopie, UV fluorescence. Obr. 4 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

Tab. 6: Vysledky, popis, piipadne slozeni vrstev.

Cislo | Popis vrstvy SloZeni vrstvy
5? | Fragmenty vrstvy/vrstev Blize nespecifikovany. ziejmé organicka vrstva, ojedinéle okrové
slouceniny Fe
4 Fragmenty bilé vrstvy Si. Ti (AL Na, Fe. Ca): titanova beloba, mmize se jednat
o silikatovou vrstvu
3 Cerna vrstva Ca. S (Si, AL, Fe, Mg, Pb, Na, K): siran vapenaty, méné uhlicitan

vapenaty. slouceniny zeleza

2 Okrova vrstva, okrova UV fluorescence | Ba. S, Pb (Al Si): baryt, olovnata béloba, siran olovnaty Pb. S.
organické pojivo

1? | Organicka vrstva ziejmé penetrovana | Vrstva nespecifikovana

do horniny, intenzivni UV fluorescence
0 Zrna horniny Kremenna zma Si

3 @
Obr. 5, 6 Stereomikroskopie - dokumentace vzorku z pohledové a spodni strany.

lefon/fax 461 612 565, e-mr at.FR@upce.cz, 4/19
e 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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| Vzorek 8982 / RZ2 ov¢i vina pod pravou rukou

SEMHV: 260KV SEM MAG: 484 x MIRA3 TESCAN
Det: B

Obr. 7 Opticka mikroskopie, bilé svétlo. Obr. 8 Elektronomikrosko ie, BSE,

Obr. 9 Opticka mikrosko, uv ﬂorescee. Obr. 10 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

Tab. 7: Vysledky, popis a sloZeni vrsteyv.

Cislo | Popis vrstvy SloZeni vrstvy
2 Cerna vrstva Si, Fe (Pb, Al, Ti, K, Mg, Ca, Na, K): miize obsahovat titanovou bélobu, miize se

jednat o silikatovou vrstvu, blize nespecifikovano

1 Bila vrstva, fragmenty | Si. S, Pb (Al Fe): olovnata béloba, siran olovnaty Pb, S, zdroj kiemiku neobjasnén,
ziejmeé pochazi z mezizmné hmoty (silikaty), blize nespecifikovano

0. Zma horniny Kremenna zma Si

Obr. 11, 12 Stereomikroskopie - dokumentace vzorku z pohledové a spodni strany.

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz,

5/19
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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SEM HV: 20.0 kv Det: BSE MIRA3 TESCAN
SEM MAG: 241 x WD: 15.03 mm 500

Obr. 14 Elektronova mikroskopie, BSE|

Obr. 15 Optickd mikroskopie, UV fluorescence. Obr. 16 Opticka mikroskopie, modré svétlo,

Tab. 8: Vysledky, popis a slozeni vrstev.
Cislo | Popis vrstvy SloZeni vrstvy

2? | Fragmenty bézové vrstvy? | Si, Pb, Fe (Al, Ti, Ca, K): miize obsahovat titanovou bélobu, miize se jednat o
silikatovy natér, blize nespecifikovano

1 Tmava vrstva Ca, S, Fe, Si (Ti, Al, Na, K, Mg): siran vapenaty, slouceniny zeleza, ziejmeé
titanova béloba, zmo barytu Ba, S
0. Hornina Mezizmna hmota Ca. Si, S, Al (Na, Mg, Fe, K): uhlicitan vapenaty, siran

vapenaty, silikaty, slouteniny Zeleza, miize se jednat o zbytky povrchové tipravy
Zma plniva: kiemenna zma Si, ojedinéle zma dalsich silikati Si, Al, K

1mm L
v
- ‘ - & i
Obr. 17 Stereomikroskopie - dokumentace vzorku. Obr. 18 Opticka mikroskopie, jina ¢ast vzorku.
Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat. FR@upce.cz, 6/19

bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275
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| Vzorek 9006 / RZ9 povrchova vrstva nad lomovou plochou v horni ¢asti

Obr. 19 Opticka mikroskopie,

br. 21 Opticka mikroskopie, UV fluorescence.

0 <
PO A .
i ‘ ‘ -_—' :
o« D: 15.00
bilé svétlo. Obr. 20 Elektronova mikroskopie, BSE|

i oy

. o T

-

Obr. 22 Opticka mikroskopie, modré svétlo

Tab. 9: Vysledky, popis a slozeni vistev.

Cislo | Popis vrstvy SloZeni vrstvy
6. Okrova vrstva se zrny | Mezizrnna hmota Ca, Si, Al (S, Mg, K): uhli¢itan vapenaty, slinkové castice s fazemi
Si. Ca/Ca, Al (Fe, Si) nebo Si, Ca, Al/Ca. Al (Fe, Si) —hydraulické pojivo
Plnivo: kiemenna zma Si, méné jiné silikaty Si, Al, K, ziejmé drobna zma na bazi
uhli¢itanu vapenatého Ca
A Svetla seda vrstva Ca, S (Fe, Si): siran vapenaty, ziejmé uhli¢itan vap enaty
4. Hneda vrstva se zry Mezizrnna hmota Ca, Si, Al (S, Mg, K): uhlicitan vapenaty, slinkové castice s fazemi
Si, Ca. Mg, Al/Ca, Al (Fe, Si) nebo Si. Ca, Al/Ca, Al (Fe, Si), ziejme struska Ca. Si,
Al, Mg ¢asto s reak¢énim lemem Si, Ca, Al - ziejme struskoportlandsky cement
Plnivo: kiemenna zrna Si a jiné silikaty Si, Al, K, ziejmeé drobna zrna na bazi
uhlic¢itanu vapenatého Ca
3. Ziejme fragmenty bilé vrstvy se zmy, vrstva neanalyzovana
2 Cerna vrstva Fe (Ca, Si, Ba, S, Mg): slouteniny Zzeleza, baryt, uhli¢itan vapenaty, blize
nespecifikovano, malo kiemenna zma Si
1. | Bila vrstva | Mezizrnna hmota Ca, Si, Al (S, Mg, K): uhlicitan vapenaty, slinkové ¢astice s fazemi
s kfemennymi  zmy, | Si. Ca. Al/Ca, Al (Fe, Si), zrejme struska Ca, Si (Mg, Al) nebo Ca, Si, Al, Mg -
intenzivni UV | zigjme struskoportlandsky cement
fluorescence Plnivo: kiemenna zma Si
0. Zrna horniny Kremenna zma Si
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I Vzorek 8984 / RZ4 tmavy tmel, fragment nad kolenem, leva noha

3

Obr. 26 Opticka mikroskopie, UV ﬂuoreence.

SEMMV: 180KV
SEM MAG 83

Obr. 25 Elektronova mikrosk

Obr. 27 Opticka mikroskopie, modré svétlo,

Tab. 10: Vysledky, popis a slozeni vistev.

Cislo | Popis vrstvy SloZeni vrstvy
5 Nesouvisla tenka okrova vrstva? Ca, Si, Al, Fe. S, Mg: siran a uhli¢itan vapenaty, ziejme
slinkové c¢astice, lze predpokladat, ze obsahuje organickou
latku a cement, blize nespecifikovano
4 | Seda vrstva Ca, Si, Al (S, Mg, K, Na, CI): uhli¢itan vapenaty, slinkové
castice Al Si, Ca nebo Ca, Al, Si — obsahuje cement, kiemenna
zrna Si
3 Fragmenty okrové vrstvy Ca, Si, Al, Fe (S, Mg, K): uhli¢itan vapenaty, probarvovaci
slozka na bazi oxidi Zeleza, blize nespecifikovano
2 Fragmenty bilé vrstvy? Ca (Si, Mg, Al S, K, Fe, Cl): uhli¢itan vapenaty
1 Cerny/tmave 3edy tmel, Ize rozlomit rukou, | Mezizmna hmota/pojivo Ca. Si, Al, Fe (S, Mg, K. Na):
obsahuje veétdi mnozstvi port, obsahuje | uhlicitan vapenaty, slinkové ¢astice s fazemi Ca. Si. Mg, Al/Ca.
cemé ¢astice, ojedinele cervené castice — [ Al (Fe. Si), zigjme struska Ca. Si. Al Mg - ziejme
ziejme probarvovaci slozky/pigmenty. zrna | struskoportlandsky cement
plniva jsou veétdinou prithledna bezbarva a | Plnivo: kiemenna zma Si, ziejmeé drobnd zma na bazi
okrova, obsahuje ziejme struskoportlandsky | uhli¢itanu vapenatého Ca (mohou pochazet z pojiva), tervené a
cement okrové ¢astice Fe. ziejme pigmenty na bazi oxidi Zeleza
0 Fragment horniny Kremenna zrna  Si,  mezizmny  prostor  obsahuje
hlinitokfemicitany Si, Al a slouceniny Zeleza Fe
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br. 28 Opticka mikroskopie, bilé svétlo.

' br: 30 Opticka mikroskopie, UV fluorescence.

SEM HV: 250 kY Det: 8SE
SEM MAG: 23 WO 1639 mm 1 mm

Obr. 31 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

Tab. 11: Vysledky, popis a slozeni vrstev.

Cislo | Popis vrstvy Slozeni vrstvy
2. Tenka okrova vrstva? Ca, Si, Al (Fe): uhli¢itan vapenaty, slinkové ¢astice Si, Ca.
Mg, vrstva je ziejme na bazi cementu
1. | Tmel, makroskopicky Sedy, relativné snadno | Mezizmna hmota/pojivo Ca, Si. Al, Fe (S, Mg, K. Na):
Ize rozlomit rukou, obsahuje zrna plniva | uhlicitan vapenaty, slinkové castice sfazemi Si, Ca, Mg,
zejména Cerveno-oranzové az okrové, ale i | Al/Ca, Si (Mg. Al) nebo Si. Ca, AL, Mg/Ca, Al Si. ziejme
gedé barevnosti velikosti do cca 2 mm, | struska Ca, Si, Al, Mg — ziejme struskoportlandsky cement,
mezizmny prostor (pojivo) s okrovymi, | miize obsahovat bilé vzdusné vapno
bézovymi a sedymi zénami Plnivo: oranZzovo-tervena a $eda zma na bazi uhli¢itanu
vapenatého Ca (Si, Al, Mg, Fe) — ziejmeé drceny vapenec,
piipadneé mramor, ojedinéle mala kiemenna zma Si. ¢ervena
a zluta probarvovaci slozka na bazi oxidii/slou¢enin Zeleza
nebo oranzovo-cervené castice na bazi sloucenin zeleza Fe,
Si. Al, ¢eé castice/sluky Si. Ca. Al. Mn. Fe
Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, W
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I Vzorek 8986 / RZ6 okrovy tmel, prava noha, holeii

Obr. 32 Opticka mikroskopie, bilé svétlo.

MIRA) TESCAN|

fhe.

br. 34 Opticka mikroskopie, UV fluorescence. Obr. 35 Optické mikroskopie, modré svetlo

Tab. 12: Vysledky, popis a sloZzeni vistev.

Cislo | Popis vrstvy

SloZeni vrstvy

2 Nagedla vrstva

Ca, Si, Al (Fe, S, Mg, Na): uhli¢itan vapenaty, slinkové ¢astice s fazemu Si, Ca
(Mg, Al)/Ca, Si nebo pouze Ca, Si, kiemenna zma Si, jina silikatova zma Si,
Al K

Nesouvisla mlé¢na vrstva

C (81, Ca): ziejme pievazne organicka vrstva

1. | Tmel okrove barevnosti,
malo pevny — lze rozlomit

Mezizmny prostor/pojivo Ca, Si, S (Al, Fe, Na, K, Mg): uhli¢itan vapenaty,
Ziejme siran vapenaty

rukou Plnivo: kiemenna zrna Si, velmi ojedingle jina silikatova zrna Si, Al, K, velmi
malé castice na bazi sloucenin Zzeleza, c¢astice na bazi sloucenin stroncia
poukazuje na pritomnost piirodni sadry, velmi malé ¢astice na bazi uhli¢itanu
vapenatého a dolomitu, ojedinéle zrna sadrovce
Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, 10/19
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| Vzorek 8987 / RZ7 bila heter ogenni hmota, lomovi plocha

MIRAS TESCAN

Obr. 36 Opticka mikroskopie, bilé svétlo. BSE, jiny tlomek,

Obr. 38 Opticka mikroskopie, UV fluorescence. | Obr. 39 Opticka mikroskopie, modré svétlo.

Tab. 13: Vysledky, popis a sloZeni vistev.

Cislo | Popis vrstvy SloZeni vrstvy
2.2 | Tenka nesouvisla vrstva? Ca (Si. Al, Mg): uhlititan vapenaty, blize nespecifikovano

1. | Bily tmel, ziejmé naneseny ve dvou | Mezizmny prostor/pojivo Ca, (Si, Al, Mg, Fe, S): uhlicitan
vrstvach, nadmiru pevny — nelze rozlomit | vapenaty a silikaty — slinkové castice s fazemi Ca, Si (Al, Mg,
rukou, zrna plniva prithledna bezbarva az | Fe)/Ca. Al (Mg, Si), ¢astice Ca, Si (Al, Mg) — ziejme struska,
nasedla a okrova, obsahuje veétdi podil | vapenné ziejme pojivove ¢astice Ca

pojiva, pojivo ziejme obsahuje | Plnivo: prevazné kiemenna zma Si

struskoportlandsky cement
0. | Fragment horniny, na povrchu nazloutla | Kfemenna zma Si
UV fluorescence ziejmeé znatici penetraci
organickou latkou

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, 11/19
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Vzorek 8988 / RZ8 bila homogenni hmota, leva noha nad kolenem

SEM HV. 25.0 kV Det: BSE
SEM MAG: 121 x

D: 15.88 mm 1 mm
Obr. 41 Elektronova mikroskopie, BSE, detai

pticka mikroskopie, bilé svétlo. rozhrani tmelt,

Obr. 42 Opticka mikroskopie, UV fluorescence. Obr. 43 Opticka mikroskop':i'e, modré svétlo.

Tab. 14: Vysledky, popis a slozeni vrstev.

Cislo [ Popis vrstvy SloZeni vrstvy
2. Okrova vrstva tmelu Mezizmny prostor/pojivo Ca, Si, Al (Fe, K, Mg, CI, Ti): uhli¢itan vapenaty a

silikaty — slinkove castice s fazemi Si. Ca (Al, Mg)/Ca, Al (Mg, Si) nebo Ca,
Al Si, Mg nebo Ca, Si (Mg, Al) — pojivo na hydraulické bazi

Plnivo: prevazné kiemenna zma Si. ojedingle jina silikatova zma Si. Al, K,
okrové a cervené velmi malé ¢astice na bazi sloucenin zeleza Ca, Al Si, Fe

1. | Pevna bila wrstva, lze
nesnadno rozlomit rukou,
tmel nebo vyplitova hmota

Ca. S (Si. Al, K. Na): dominantné sadra, nelze vylou¢it primés uhli¢itanu
vapenatého, ojedinéle kiemenna zma, zma sadrovce, zrna na bazi dolomitu i
vapence, ¢astice na bazi slou¢enin stroncia Sr. S jsou prirozenou soucasti sadry

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, 12/19
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| ZAvir

Chemicko-technologicky priizkum byl proveden v souvislosti s restaurovanim barokni piskovcové
sochy Alegorie zimy ze zahrad Prazského hradu, ktera je v soucasnosti wmisténa v Ledeburském
paléci v Praze na Malé strané. Cilem prizkumu bylo stanoveni mnozstvi vodorozpustnych soli ve
vybranych mistech objektu a materidlového slozeni a stratigrafie povrchovych tiprav a tmeli.

MNOZSTVI VODOROZPUSTNYCH SOL{

Ve vzorcich horniny (RZ S1, RZ S2) byla z hlediska rizika vzniku poskozeni zjisténa zanedbatelna
mnozstvi vodorozpustnych soli. Na povrchu kamene a také vpodpovichové wvrstve lze
piedpokladat vyskyt zvyseného mmnozstvi sirani (RZ S1), které mohou byt navic soucasti
povichovych uprav a tmeli (898 1/RZ1 apod.).

[ STRATIGRAFIE A MATERIALOVE SLOZENI VRSTEV — POVRCHOVYCH UPRAV A TMELU

Priizkum byl proveden na nabrusech piipravenych z vybranych tulomki vzork metodami svételné
mikroskopie askenovaci elektronové mikroskopie s prvkovou mikroanalyzon (SEM/EDX).
Priizkumu bylo podrobeno 9 vzorki.

Na povichu kamene se nalézaji vrstvy okrové, bilé, cemné a bézové barevnosti. Jedna se
o povrchové tipravy a ziejme také o tmely vytazené do tenké vrstvy (plastickou retus). Fragmenty
starsich bilych a okrovych povrchovych tprav obsahuji baryt, olovnatou bélobu a ziejme siran
vapenaty (8981/RZI1, 8982/RZ2). Slozeni nasledujicich povrchovych tprav neni vzdy zcela
jednoznacné, nékteré jsou bud piili§ tenké, nebo byly zachyceny vmalych fragmentech. Lze
predpokladat, ze se jedna o druhotné vrstvy. Na vzorcich 8982/RZ2 a 8983/RZ3 casto tyto vistvy
obsahuji dominantné kiemik, muze se jednat o silikdtovy natér i organickou vrstvu sjemnym
silikatovym plnivem.

Na nabrusu vzorku 8989/RZ9 se vyskytuji Casto souvislé silngjsi vrstvy. Nejprve zde byl
zaznamenan fragment bilé vrstvy s kiemicitym plnivem, pojivo vistvy obsahuje cement, ziejme
struskoportlandsky. Nasleduje cerna vrstva se slouceninami Zeleza, vrstva nebyla materialove blize
specifikovana. Dalsi okrova vistva ziejmeé obsahuje téz struskoportlandsky cement a plnivo na
kiemicité bazi. Dald svetla vrstva obsahuje zejména siran vapenaty. Pohledova tenka okrova vrstva
vzorku je plnéna silikatovymi zmmy, pojivo je ziejme na bazi cementu.

Dale bylo studovano nékolik typl tmeld. Tmely se vyskytuji na objektu v objemnejsich
a modelovanych hmotéch také v podobé tenkych vrstev.

Z prizkumu vyplyva, ze pomeémeé malo pevny tmaveé $edy az cemy tmel (vzorek 8984/RZ4)
obsahuje vetsi mnozstvi portd, plnivem je kiemicity pisek. Tmel dale obsahuje mala zrna na bazi
uhli¢itanu vapenatého, u kterych neni zcela jisté, zda pochazeji z plniva nebo pojiva. Nelze tedy
vyloucit, Ze je soucasti pojiva bilé vzdusné vapno, piestoze na nabrusu nebyly pozorovany vapenné
pojivoveé Castice. Lze predpokladat, Ze je pojivo tvoieno zejména struskoportlandskym cementem.
Tmel je pravdépodobné probarven ve hmoté zemitymi pigmenty (hlinkami).

Méne pevny tmel vzorku 8985/RZ5 ma Sedou barvu. Obsahuje relativné vetsi oranzovo-Cervena
aseda zma plniva na bazi uhlicitanu vapenatého, ziejme drceného vapence, piipadné mramoru,
aspise ojedinéle mala prithledna bezbarva kiemenna zra. Pojivo je na bazi portlandského
cementu. PrestoZe nebyly zaznamenany vapenné pojivové castice, nelze piimeés bilého vzdusného
vapna vyloucit.

Pojivo nesoudrzného okrového tmelu 8986/RZ6 se nepodaiilo piesné specifikovat. Je ziejmé na
organické bazi, zaroven obsahuje uhli¢itan vapenaty. Nelze tedy vyloucit piimes bilého vzdusného
vapna. Veétsi zma plniva pochazeji z kiemicitého pisku. Plnivo dale ziejmé obsahuje velmi mala
zrna ziejmeé na bazi vapence, dolomitu a sadrovce.

Bily velmi pevny tmel vzorku 8987/RZ7 obsahuje mensi mnozstvi kiemicitého pisku a relativne
vyssi mnozstvi pojiva, ziejme struskoportlandského cementu.

Bily pomeéme pevny tmel vzorku 8988/RZ8 je pojen sadrou, obsahuje velmi malé mnozstvi plniva
sestavajiciho ze silikatovych zrn a ziejme zrn dolomitu a vapence.
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| PRiLOHA — FOTOGRAFICKA DOKUMENTACE MiST ODBERU VZORKU

Autor snimkii: R. Ztfala

RZ-S1

Obr. 44 Lokalizace mist odbérti vzorkl uréenych ke stanoveni mnozstvi vodorozpustnych soli.
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Obr. 45 Misto odbéru vzorku RZ-S1, prava noha u kolena, detail.

S -

PP YT FEF TR TP PP OV FFFN PR PV
. Sl =" ‘ Obr. 46 Misto odbéru vzorku RZ-S2 —
S4, leva noha nad kolenem, detail.
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Obr. 48, 49 Misto odbéru vzorku 8981/RZ1, ovei vina — destovy stin.
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Obr. 52, 53 Misto odbéru vzorku 8983/RZ3, pod pravou nohou.

Obr. 54, 55 Misto odbéru vzorku 9006/RZ9, nad lomovou plochou horni ¢asti sochy.
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RZ4

RZ5
RZS8

RZ6

RZ7

Obr. 56 Lokalizace mist odbérii vzorkl druhotné pridanych vyspravek.

Obr. 57, 58, 539 Misto odbéru vzorku 8984/RZ4 a 8985/RZS5, leva noha nad kolenem.

Jiraskova 3,570 01 Litomysl, telefon/fax 461 612 565, e-mail dekanat.FR@upce.cz, 18/19
bankovni spojeni KB Pardubice 37030561/0100, ICO 00216275, DIC CZ00216275

128



.
Obr. 60, 61 Misto odbéru vzorku 8986/RZ6, prava noha, holen, pohled na uvolnénou ¢ast ze svrchni a spodni

strany.

Obr. 64, 65 Misto odbéru vzorku 9005/RZ8, leva noha nad kolenem, vnitini strana stehna, celkovy pohled, detail.
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14 Seznam pouzitych symboli a zkratek

A CT — z anglického ptekladu computed tomography — vypocetni tomografie
B NPU — Narodni pamatkovy tstav
C UV — z anglického ultraviolet — ultrafialové zateni

130



15 Seznam tabulek

Tab. 1 — typy tmelQ ........ccveeeen,

Tab. 2 - typy poskozeni a zmén

131



16 Seznam grafi

132


bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc#_Toc521806753
bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc#_Toc521806754

17 Seznam vyobrazeni

Seznam obrazovych priloh

Obr. 1 — puvodni a soucasné umisténi souboru alegorii ¢tyf ro¢nich obdobi (1 — Mala

Fiirstenberska zahrada, 2 — galerie Ledebourského palace) .... Chyba! Zalozka neni definovana.

Obr. 2 socha Alegorie Zimy (foto NPU).........cccoevviviuiiiiieeeeieeeeeseeeeeee e 16
ODBr. 3 - tMAVY LYP TMEIT 1eeeiivviiieiiiiiie ettt e st e e e e e e e 18
Obr. 4 - svétle Sedy hrzbozrnny tMel .......cceiiiiiieiiiiiiee i 18
(0] o] B T ) )7 A1 1) I OO RRRPPRR 19
ODr. 6 - bily tMel S PIMIVEM...eiiiiiiiiiiiiiiiii e e e 19
OB, 7 -DILY TMEL. . eiieeiiiiie et 19
Obr. 8 - svétle Sedy jemnozrnny tMel ........oooiiiiiiiiiiieiii e 19
Obr. 9 -zkorodova armatura umisténad v IeVE NOZE.........ceeeeriuiiiiiiiiiiiiiiiiiee e 20

Obr. 10 -zkorodovana armatura umisténa v pravé noze, vyskytuji se zde téméf vSechny

EYPY EMCIT .o 20
Obr. 11 - tmavy typ tmelu vyskytujici se na levém stehné v misté odlomeni ..................... 20

Obr. 12 - fragment tmelu z oblasti kotniku pravé nohy se zbytky adhesiva z vnitini strany

EMEIUL ..o 20
Obr. 13 - misto odlomeni s odloupavajici se zcelujici povrchovou pravou ..........ccccee..eee. 20
Obr. 14 - odli$na struktura doplnéné €asti OVET VINY ..oooiviiiiiiiiiiiiiiiice e 20
Obr. 15 - zbytky silikonu (Lukoprenu) v modelaénich hloubkach ..........c.ccoovvviiiiiienennnnns 21
Obr. 16 - neaktivni biologické napadeni v deSTovEmM SHNU ......ceeeiiiiiiiiiiiiiniiiiiiiiiiceeeees 21
Obr. 17 situacni plan Zahrad pod Prazskym hradem ............cccccccvvvviiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiiins 23

Obr. 18 - podoba Malé Fiirstenberské zahrady s terasami a schodistém prochazejicim ve

sttedni ose zahrady od dolniho baldachynového pavilonu az k horni sala terrené s vyhlidkovou

terasou, na které jsou umistény sochy alegorii ¢tyf ro¢nich 00bdobi. ........cooovvviiiiiiii. 24
Obr. 19 - pohled na sala terrenu v Malé Furstenberské zahradé...........cccccoevviiiininieeennnnnns 27
Obr. 20 — autorské skici putti I. F. PIatZera..........cocceeiiiiiiiiii e 30
Obr. 21 — méfeni multidetektorem GMS 120  Professional ..........ccccccvvveeeiiiiiiniinneeennninns 33
Obr. 22 a), b), ¢), d) — UV fluorescenéni fotografie detailll..........cccccevvviiiiiiiiieiniiiieenn, 34
Obr. 23 a), b), c), d) - fotografie detailll sochy v dennim svétle ............coveeviiieiniiineennn, 35

133


file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932843
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932843
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932844
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932851
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932852
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932852
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932853
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932854
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932854
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932855
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932856
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932857
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932858
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932864
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932865

Obr.

24 a), b), ¢) — mista mé&¥eni nasdkavosti (M1 — zcelujici povrchova Gprava, M2 — tmel,

M3 — 1omova plocha KamMENe).........uuverririeiiiiiiiiiiiiiiii e 36
Obr. 25 — CT vySetteni celku sochy s ptilepenymi fragmenty nohou pomoci lepici pasky 38
Obr. 26 — CT fragmentli NOhOU SAMOSTALNEG ......eeeiiiviiieiiiiiieeiiiit et 39
Obr. 27- mista odb&ru vzorkt ke stanoveni koncentrace vodorozpustnych soli ................. 40
Obr. 28 - mista odbéru vzork zcelujici povrchove GUpravy .......ccoocvveeiiiiiiieiiiiieeiicee 41
Obr. 29 - mista odbéru fragmentl tMEll ......ovvveeiiiiiiieiiiiee e 41
Obr. 30 — zkou$ka snimani abrazivni metodou mikropiskovani..........cccceeeviiiiieiiiinennnnn 43
Obr. 31 — Zkouska snimani [aSrem ........cuueiiriiiiieiiiiiiiie e 43
Obr. 32 — zkouska snimani vOANT PATOU .....c.ovviiiiiiiiiieiiiii et 43
Obr. 33- ukazka snimani tmelt pneumatickym dlatem ..........ccccevviiiiiniiiiii e 46
Obr. 34- ukazka snimani tmelu MiKrovrtaCkou .........cooviviiiiiiiiiiiiiiii e 46
Obr. 35 -ukazka snimani tmelu pneumatickou tUZKOU .......coovviiiiiiiiiiiiiiieecee e 46
OB, 36 — L KAPKOVY LS ..eeitiiiiiiee ittt ettt e e e e e e 48
Obr. 37 — zphsob zkouSky pONOTENIM .......ccoiiiiiiiiiiiiie e 49
ODbr. 38 - vrtani JAArovOU VItACKOU ... .uuviiiiiiiiiiiiiiie et 57
0D, 39 - PrUDEN 1EPENT ... 58
Obr. 40 - vytvafeni plastické struktury pomoci pneumatické tuzky s vyuzitim boéniho

SVEELA .ttt et e e et e e e e e e e e a e 61
Obr. 41 — detail vysekané ,,znacky* odkryté pfi snimani tmelll ........cccccvveeeeiiiiiiininnennnnns 61
Obr. 42 - stav pied restauratorskym z4sahem ..........cccooviiiiiiiiiiiiiii e 69
Obr. 43 - stav pred restauratorskym zASahem ...........ccevviiiiiiiiiiiiiiiii e 69
Obr. 44 — stav pted restauratorskym zasahem, anastyloza odlomenych €asti ..........ccceeone 70
Obr. 45 - stav po slepeni soklu ke Zbytku SOChY .....ccooeiiiiiiiiiiiiiiiii e 71
Obr. 46 - stav po sejmuti zcelujici pOVIChOVE UPTavy........covvvvviiiiiiiieiiiiiiceiieee e 72
Obr. 47 - prubéh snimani zcelujici povrchovVE TUPIavy ........covvvvieiiiiieeiiiiieeeee e 72
Obr. 48 - prubéh snimaci nevhodnych tmMelll........covvvieiiiiiiiiii e 73
Obr. 49 - stav po sejmuti v§ech nevhodnych tmeld, po konsolidaci a po ........cccccvvvveeerrnnnns 74
Obr. 50 - stav po namodelovani chybéjicich ¢asti nohou a ¢asti obliceje.......covevrivrrennnnnn. 75
Obr. 51 - stav po namodelovani chybgjicich ¢asti nohou a ¢asti oblieje.......ccceevrvrreennnn. 75

134


file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932869
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932870
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932871
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932875
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932876
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932877
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932878
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932879
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932880
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932888
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932889
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932890
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932892
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932893

Obr. 52 - stav po PlastiCke TELUST ...vouvvvrrerieeeis i s e e e s e e e e e s e e e e e e e enns 76
ODr. 53 - Stav PO DATEVNE TETUST ...vvvieeiiiiiiee s iiiie ettt ettt et e et e et e e e 77
ODBr. 54 — $tav PO DAreVne TETUST «..vvvvieiiiiiieeiiiiii ettt 78
ODr. 55 — $tav PO DareVng TETUST «...vvveiiiiiiiee ittt ettt 79
ODBr. 56 — Stav PO DArEVNE TETUST «..vvvvieiiiiieeiitiii et e ettt 80
Obr. 57 — jednotlivé restauratorské kroky zachyceny na zadni ¢asti sochy ............cceeennen 81
Obr. 58 - stav po sejmuti zcelujici pOVIchOVE TPIaVY.......coeiiiiiiieiiiiiieeiiiiiee e 82
Obr. 59 - stav pied restaurovanim, anstyléza odlomenych €asti ..........ccovviiiiiiiiiiniininnn, 82
Obr. 60 - stav po plastické TetUST .....ccoviiiiiiiiiii 83
Obr. 61 - stav po sejmuti nevhodnych tmelii, po konsiladaci a po ukotveni vyztuzi
V ODIASEE NONOU ......oiiiiiii e 83
Obr. 62 - stav po sejmuti zcelujici povrchovE UPravy........ccoooviieiiiiiieiiiiiieeiicee e 84
Obr. 63 - stav pied restauratorskym zasahem, anastyl6za odlomenych ¢asti..........cc.cc..... 84
ODbr. 64 - stav po Plastické TELUST .....uvvviiiiiiiii it 85
Obr. 65 - stav po sejmuti nevhodnych tmeli, po konsolidaci a po ukotveni vyztuzi v oblasti
NONOU ...ttt 85
ODr. 66 — StaVv PO DATEVIE TELUST «.oiuiviiieiieeee ittt e e e e e e 86
Obr. 67 — stav pied restauratorskym z4Sahem ...........ccooviveiiiiiiiiiiiiie e 86
Obr. 68 — prub&h snimani zcelujici povrchove TPravy.......ccoovvveeiiiiieiiiiieeiee e 87
Obr. 69 — stav po sejmuti zcelujici POVIChOVE UPravy ........covvuvviiiiiiiieiiiiiieeiiicee e 87
Obr. 70 — stav po sejmuti nevhodnych tmeltia po konsolidaci .........cccvvvveeeeiiiiiiiiiinennnnnnns 87
Obr. 71 - stav po plastické TELUST .....uvveieiiieii e 87
Obr. 72 - stav pfed restauratorskym zASahem ...........ccccooviiiiiiiiiiiiiiii e 88
Obr. 73 - stav po sejmuti nevhodnych tmeld a po konsolidaci..........ccceevveeeiiiiiiiiiiiiinnnnn, 88
ODbr. 74 - stav po plasticke TETUST .....veeiiiiiiiiiiiie e 88
ODbr. 75 — Stav PO DAreVNE TETUST «..vvvvieiiiiiieeiiiiee ettt ettt e e 88
Obr. 76 - stav pied restauratorskym z4sahem .........ccccoovviiiiiiiiiiiiie e 89
Obr. 77 - stav po sejmuti nevhodnych tmeli, po konsolidaci a po ukotveni vyztuzi v oblasti
NONOU ...t bbb 89
ODbr. 78 - stav po plastické TELUST .....vviiiiiieiiiiiieei e 89
ODBr. 79 — $tav PO DArEVNE TETUST «..vvvvieiiiiiieeiiiiit ettt 89


file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932900
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932901
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932902
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932903
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932903
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932904
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932905
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932906
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932907
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932907
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932908
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932909
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932910
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932911
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932912
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932913
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932914
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932915
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932916
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932917
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932918
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932919
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932919
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932920
file:///D:/Data/st46884/Plocha/bakalářská%20práce%20(Autosaved).doc%23_Toc521932921

Seznam grafickych priloh

Ptiloha P.1: Zakresy — stav pied restaurovanim
Ptiloha P.2: Zakresy typt tmell

Ptiloha P.3: Zékresy novych tmell a nerezovych vyztuzi

136



18 Seznam textovych priloh

Ptiloha P.1: Historické fotografie
Ptiloha P.2: Analogické fotografie
Ptiloha P.3: CT snimky

Ptiloha P.4: Petrologicky prizkum

Ptiloha P.5: Chemicko-technologicky prizkum

137



