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Piedlozena disertaCni prace se zabyva pripravou, charakterizaci a pouZitim uhlikovych
elektrod v analyze potravin. Prace ma 215 stran, z nichZ vétinu tvofi piilohy (publikované
prace) k jednotlivym kapitolam, takze vlastniho textu je 66 stran v&. ivodu, publikacnich zdroji
prace uvadi 259.

Ze struktury prace nevyplyva, zda byla zamysSlena jako klasicky text disertace (pak postradam
obvyklé ¢lenéni: teoreticka a experimentalni &ast, vysledky, diskuse, zavér) nebo jako souhrn
komentafli k publikovanym pracim. Pravdépodobné se jednd o druhou variantu, pak je oviem
kapitola 1 a 2 jakymsi teoretickym dvodem ke viem dal$im kapitolam, coZ je &lenéni ne zcela
vhodné. DalSi €ast prace je rozdélena do tfi kapitol, v kazdé znich na pomérné obsahly
teoreticky tivod vénovany jednotlivym analytiim a jejich stanovenim, vlastnostem a biologickému
vyznamu navazuje uvedeni vlastnich vysledki doloZzenych kopiemi publikovanych praci.
Nezvyklé Elenéni prace ji ¢ini méne prehlednou, nicméné autorka jist€ méla diivod a pravo takto
praci sepsat. Postradam uvedeni cilt disertadni prace, coz je dosti zavazné.

Prvni kapitola je nazvana Elektrochemické metody v analyze potravin, nazev zcela
neodpovida obsahu kapitoly vénujici se popisu elektrochemickych metod a technik, aplikace pro
analyzu potravin nejsou vilbec zminény. Kapitola uvadi informace cerpané z jednoho zdroje
(skripta UK Praha), coZ pro disertani praci pokladam za nedostateéné. Kapitola 2 Uhlikové
elektrody uvadi strudnou charakterizaci vybranych typl elektrod na bazi uhliku, z vét3i &4sti se
vénuje elektrodam pastovym. Kapitola je nesouroda, neposkytuje komplexni informace o
uhlikovych elektroddch, jsou vybrany jakoby namatkou jen nékteré typy. Vzhledem k tomu, Ze
autorka sama pouzivala rizné modifikované elektrody, mohla se jim vice vénovat i v této &asti

prace. Oceriuji, Ze autorka Cerpala z knihy Electroanalysis with Carbon Paste Electrodes
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(1. Svancara a kol.), kterou je moZno povaZovat za nejobsihlejsi publikaci vénovanou uhlikové
pastové elektrod&, nicméné se v této kapitole mohlo objevit daleko vice zdroji. Trochu to na mne
¢ini dojem, Ze uvedené prvni dvé kapitoly byly dopisovany aZ po napsani dalSich tii kapitol a jevi
se jako mirné zbyte¢né, navic se v nich objevuje fada nepiesnosti (viz dale). Kapitola Zavér

shmuje a hodnoti dosazené vysledky, navrhuje pfipadné dalSi cesty vyzkumu.

Dosazené vysledky autorky byly uvefejnény ve 23 publikacich, ztoho 11 v odbornych
Casopisech, z nichz ¢tyfi jsou indexovany ve WOS (impaktované), u jedné IF publikace je
autorka uvedena jako prvni autor. Publikované vysledky dokazuji, Ze uvedena dizertani prace
postihuje soudasné trendy v oblasti elektroanalyzy latek vyznamnych z hlediska potravin.

Vysledky uvadéné v praci a dolozené publikacemi pro3ly jist¢ dikladnou oponenturou
v &asopisech, v podstaté nelze vytknout vyznamnéjsi odbomé nedostatky.

Nicméné k predloZené praci mam nasledujici pfipominky:

1. Jak bylo uvedeno vyse, v kapitole Uvod a v kapitoldch 1 a 2 je fada nepfesnosti, jako
priklady uvadim:

Str. 12 - Autorka pise:-,, Uhlikové pastové elektrody jsou obecné pouZitelné pro méfeni ve

vodnych roztocich. Toto je velkd vyhoda =zhlediska omezeni pouzZiti organickych

rozpoustédel, ktera jsou asto toxickd™. Pon&kud nelogicka navaznost druhé véty na prvni —
pouziteinost elektrody ve vodnych roztocich jisté neni vyhodou =zhlediska analyzy

v organickych mediich. DotaZeno do disledku — ,to je dobfe, Ze se s uhlikovou pastovou

elektrodou d4 méfit pouze ve vodnych roztocich, protoZe ta organicka jsou toxicka“. Bohuzel

takovych nelogickych vyvozeni zavéri z uréitych fakui je v praci vice, ale s tim se bohuzel

v soucasné dobé u studentl setkavam.

Str. ]3 - Prvni véta kapitoly: Opravdu jsou elektroanalytické metedy zaloZeny na reakcich

nTezn elektrickymi veliéinami se stanovovanou latkou? Dle mého je to nepfesnd a

zjednodusena definice.

Str. 18 — Hydrodynamické elektrody nelze definovat jako elektrody s rozmérem v fadech cm

nebo dm, mohou mit i rozméry v fFadech mm az pm (pfipadné pod 1 um). Tyto elektrody jsou

definovany transportem latky zrozioku konvekci danou tokem vzorku nebo pohybem
elektrody. Rozmérové vétsi elektrody (cm, dm) jsou pouze jednou 2 moZnosti

hydrodynamickych elektrod a pouZivaji se pro elektrolyzu.



Str. 22 (i dale v textu) - Nedomnivam se, Ze termin ,Adamsovy elektrody® je tzv. ,ferminus
technicus®; prestoze se elektrochemii na uhlikové pasté zabyvam cely sviij profesni Zivot,
nikde jsem na toto oznaleni nenarazila. Mohla by autorka uvést, zda v citované odborné
elektroanalytické literatufe se tento termin vyskytuje ve smyslu obecné zauzivaného oznaceni

tohoto typu elektrod?

2. Vkapitolach 3 — 5 jsou vysledky vlastni prace autorky uvedeny v t&sné navaznosti na
teoreticky piehled pouzivanych metod stanoveni, coZ znesnadfiuje orientaci v tom, co jsou
vlastni vysledky autorky. Toto se tyka zejména kapitoly 3, kde na str. 37 autorka uvadi
stanoveni akrylamidu pomoci reakce s glycinem nebo kvercetinem a odkazuje na ptilohu 1,

cozZ je jeji publikace, ale zaroven odkazuje na citace 85 a 86, coz jsou jini autofi.

BohuZel nemohu posoudit, zda byly splnény cile disertacni prace, nejsou uvedeny.
Predpokladam, ze pokud $kolitel praci pripustil k obhajobg, cile byly splnény.
Zavérem lze konstatovat, Ze autorka prokazala své odbomé schopnosti publikovanymi
pracemi. Pfes uvedené nedostatky a pfipominky praci
doporuduji

ptijmout k obhajobg a udélit Ing. Simoné Zabéikové akademicky titul PhD.

V Ostravé dne 29. 8. 2018 Doc. Ing. Zuzana Navratilova, CSc.



