ZAPIS O OBHAJOBE DISERTACNI PRACE
Pribéh obhajoby:

Predsedkyné komise prof. Kalendové konstatovala, Ze jsou piftomni viichni ¢lenové komise véetné
dvou oponenti. Oponent doc. Ing. Jan Hrba¢, Ph.D. byl omluven. Predsedkyné komise predstavila
uchazece a seznamila komisi s jeho publikaéni ¢innosti.

Poté uchaze¢ sezndmil komisi sobsahem své disertaéni préce ., Pouziti komplexu Vanadu a
Molybdenu  jako aditiva do  oxopolymeracné zasychajicich  ndtérovych  hmot™. Oponenti,
Ing. Petr Anto$, Dr., Ph.D. a doc. Ing. Roman Cermék, Ph.D. piecetli své posudky. Posudek
oponenta doc. Ing. Jana Hrbace, Ph.D. piecetla predsedkyné komise. Uchazet zaujal stanovisko
k pfipominkam oponentd. Své odpovedi predal v pisemné formé a jsou soucasti zapisu.

Zadné daldi piipominky na predkladanou praci nedosli. Nasledné piedsedkyné komise vyzvala

k diskuzi i ostatni ¢leny komise. Ing. Preininger reagoval na dotazy piitomnych ¢lenti komise, které
uspokojivé zodpovédél. Diskuze se tykala zejména:

kinetikou zasychdni, stanoveni rychlostni konstanty, resp. maximalni rychlosti zasychani,
vlivem ptitomnych nenasycenych kyselin na G¢innosti zasychani, barevnosti roztok@ vzorki
Vanadu, vlastnostmi vytvofeného filmu, toxicitou vytvotenych sloucenin, primyslovém
pouziti slou¢enin Vanadu

V nevefejném zasedéni komise zhodnotila vystoupeni Ing. Ondfeje Preiningera a tajnym hlasovanim
jednomysIné rozhodla pro udéleni akademického titulu doktor — Ph.D. Vysledek hlasovéani byl
oznamen uchazeci.

Souvislost mezi vysledky uvedenymi v disertaéni praci a predkladanymi publikacemi:

Komise konstatovala, Ze je nezpochybnitelna souvislost mezi disertaéni praci a predkladanymi
publikacemi.

Vyjadreni komise k podilu studenta na piedkladanych publikacich:

Podil studenta na predkladanych publikacich je zasadni.
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Zdpis podepisi predsedla lmmme vsichni jeji clenové a pritomni oponenti, P




