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Naplnéni zadani teoretické casti prace

Zdivodnéni: V hodnoceni teoretické ¢asti se opirdm o posudek konzultantky pani Ing.
Renaty Tislové PhD. s tim, Ze ho plné respektuji, nebot’ si sam netroufam do oblasti
technologie jakkoliv zasahovat. Vyhrady, které Renata TiSlova k provedeni teoretické ¢asti
prace ma, z hlediska tématu zasahuji i do praktické ¢asti prace a maji vliv na jeji celkovy
koncept. Konzultantka v ¢asti svého posudku vénujici se teoretické ¢asti diplomové prace
Michaely Glaserové na jedné strané oceniuje nové poznatky, které se v praci objevuji a
vnima je jako dalsi doplné€k Vv feSeni problematiky stability akrylatové disperze K9 jako
média retusi barevnych povrchovych uprav jemnozrnnych hornin, na druhou stranu vsak
uvadi zna¢né nedostatky, které se v praci objevuji. Konzultantce chybi, mimo jiné,
dukladngjsi a dislednéjsi pojednani o vyvoji akrylatovych disperzi, chybi ji i prace

S nové¢jsi literaturou, kterd se vyuzivanim téchto material v praxi zabyva. V experimentalni
casti teoretické prace spatfuje nedostatky ve zpracovani vysledkl i nedobré formulaci
dosazenych vystupil. V hodnoceni se pfiklanim k hodnoceni konzultantky, ktera pfi

obhajob¢ prace bude osobné piitomna a své vyhrady detailnéji prednese.
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Naplnéni zadani praktické casti prace

Zdlvodnéni: Zadani prace bylo naplnéno. I v této kapitole vSak musim zohlednit hodnoceni
pani konzultantky, nebot’ jak v ramci prizkumu, tak i v pribéhu restaurovani s ni studentka
velmi tzce spolupracovala a ziskané vysledky laboratornich analyz se samoziejmé
promitaly 1 do koncipovani jak metodiky prizkumu, tak 1 vlastniho restauratorského
zasahu. Je tieba konstatovat, Ze restaurovani bylo velmi komplikované, nebot’ socha

Vv prubéhu ¢asu prosla mnoha proménami, coz se tykalo nejen barevnych uprav povrchu, ale
I prubézné vznikajicich defektti ve hmot¢ kamene i jejich opétovného vicecetného
zapravovani. Velmi bohaté souvrstvi piekryvajicich se Casovych vrstev polychromovani
bylo zna¢né materidlove nesourodé a piedstavovalo velmi nepiehlednou sestavu, navic
komplikovanou vzajemné¢ se lokalné prolinajicich natérti v mistech selektivné novéji
nanasenych barevnych vrstev v oblastech starSich defektt, zasahujicich riznorodé ¢asové
vrstvy. Priizkum spocival v kombinaci neinvazivnich a invazivnich metod, jeho zakladem




bylo velmi dikladné vizualni zkoumani dila v rozptyleném dennim svétle, v bo¢nim
osvétleni i za pomoci optickych nastroju. Identifikace jednotlivych vrstev polychromovani
byla skute¢né velmi obtizna. V ramci invazivnich prizkumovych metod byla zvolena jako
nejefektivnéjsi komparace postupné rozsifovanych stratigrafickych sond a prubézné
odebirani mikrovzorki pro optickou mikroskopii, se snahou o zachyceni co nejbohatSiho
souvrstvi postupné na sebe kladenych dil¢ich ¢asovych vrstev polychromovani. V této fazi
prizkumu musim konstatovat urcitou slabinu v praci studentky, pfedevsim v oblasti nepftilis
velké snahy soustfedéného Cteni logiky stratigrafické sestavy pti¢nych nédbrust odebranych
mikrovzorkl. Na jeji obranu vSak musim konstatovat, ze identifikace ¢asové sounalezitosti
vrstev v riznych partiich polychromovani sochy bylo velmi nesnadné. Do zna¢né miry
pomohlo az sledovani vrstveni komplikovaného souvrstvi polychromovani, jak se
ukazovalo na nabrusech Vv optickém mikroskopu, v komparaci se sou¢asnym rozsifovanim
sond. V ramci tohoto postupu bylo mozné vysledovat optimalni ¢asovou vrstvu
polychromie (ne nejstarsi) jako vrstvu, ktera piedstavuje odpovidajici rozbarveni povrchu
jednotlivych partii sochy a souc¢asné svou subtilnosti jiz nezkresluje jemné modelacni
kvality sekaného kamenného korpusu. Tmeleni a drobna plasticka retus byly provedeny
velmi kvalitng, barevna retus byla volena spise jako rekonstrukéni, se snahou nepotlacovat
charakteristickou zrnitost kamene. Ve svém hodnoceni této kapitoly prace ptihlizim

k hodnoceni pani konzultantky, ktera ma i vyhrady k nedostate¢né vysvétlenému opatieni
tykajicimu se omezeni piisobeni soli.
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Odborna uroven teoretické casti prace

Zdivodnéni: Zde souhlasim se zavéry pani konzultantky.
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Odborna uroven praktické casti prace

Zdlvodnéni: Odborna uroven praktické ¢asti je na velmi dobré Girovni. Viz vySe.
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Metodicka uroven teoretické a praktické c¢asti prace, kvalita prace s literaturou a prameny

Zdtvodnéni: Uroven metodiky je podle mého nazoru na vyborné az velmi dobré trovni
Prace s literaturou a prameny téz vyborna az velmi dobra.
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Formalni uprava diplomové prace a jeji jazykova troven

Zdtvodnéni: Podle mého nazoru je formalni uprava na velmi dobré Grovni a splituje
formalni standardy Fakulty restaurovani. Jazykova forma prosla nékolika velmi zasadnimi
opravami, piesto i po téchto tpravach, kde jsem se snazil soucasné zachovat urcité
specifikum vyjadrovaciho slovniku studentky, ji hodnotim spiSe jako dobrou.
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Dalsi pfipominky/dotazy
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Zavérecné hodnoceni vedouciho prace

Zdtvodnéni: Praci doporucuji k obhajobé.

LIc
Pro hodnoceni pouzijte nasledujici stupné
A B C D E F
vyborné vyborné minus | velmi dobfe velmi dobre | dobfe Nevyhovél
minus (nelze
doporucit
k obhajobé)
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