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Hodnoceni »

Kritéria hodnoceni prace A|[B|Cc|[D|E [F

Teoreticky uvod

Kvalita, odborna uroven, vztah k tematu X

Clenéni kapitol, navaznost X

Prace s odbornou literaturou X

Rozsah X

Metodika

Cile prace X

Vyzkumné otazky, event. hypotézy u diplomovych pract X

Vhodnost a spravnost pouzitych metod X

Popis, vysvétleni pouZitych metod X

Prezentace vysledku

Spravnost, presnost X

Prehlednost, jasnost X

Diskuze

=

Kvalita, odborna urovern

=

Prace s odbornou literaturou, srovnani s jinymi vysledky

Rozsah X

Zavér

Shrnuti zjisténych skutecnosti X

Dosazeni stanovenych cilii X

Vyznam pro praxi, osobni prinos X

Formalni stranka prace

Dodrzeni smérnice, Sablony X

Stylistika X

Gramatika X

Kvalita obrazki, grafii, tabulek, priloh X




Posouzeni miry shody vyjadiené v % (komentar):
0 % - prace neni plagiat

Struéné slovni vyjadieni k hodnoceni zavérecné prace:

Uvod prace velmi dobie popisuje aktudlni problematiku. Teoreticka &ast prace popisuje zkoumanou
problematiku ve vhodném rozsahu. Nékteré Casti nejsou presné (uziti heparinu pii kontinualnim
méteni TK, neni béZné na kazdém pracovisti, s. 27).

Prakticka ¢ast prace nema stanovené vyzkumné otazky. Studentka pracuje podle cili prace praktické
casti. Kapitola 6 patii pod metodiku a popis vyzkumného souboru, stejné¢ tak tvod kapitoly 7.
Rozdéleni je zfejmée pro prehlednost prezentovanych vysledkd.

AcC byla v 6. kapitole kvantitativni proménna méfené hodnoty, bylo by vhodné pro vyvozeni zavéra
zafadit vice respondentti. Popis pouzitych pfistroji pro méfeni mohl byt zatfazen do teoretické ¢asti,
aby se praktickd Cast zaméfila na prezentaci vysledki. Prezentace grafy je velmi piehledna. Diskuze
vhodné srovnava vysledky prace a stanovenych cilii bylo v praci dosazeno.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Pro¢ nebylo vybrano vice respondentii s rozdilnymi faktory, které jsou v praci uvedeny
(vék, pohlavi, rasa)?
2. Proc byl zvolen ¢as méreni 13:30?

Vysledna klasifikace® (A, B, C, D, E, F) C
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