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ANOTACE

Tato prace zkouma vztah ucitelti a svétskych knézi v obdobi od 2. pol. 19. stoleti do 1. pol.
20. stoleti. Cilem prace je piedevSim popsat vzdjemné vztahy statu a cirkve, resp. ulitelt
a knézi, ale také jejich role a postaveni ve vefejném zivoté. Jejich vztah je prezentovan na
ptikladu vybranych lokalit na izemi poli¢ského Skolniho okresu a posuzovéan z predpokladu

o postupujici sekularizaci spole¢nosti.
KLICOVA SLOVA

ucitelé, knézi, sekularizace, 2. pol. 19. stoleti - 1. pol. 20. stoleti, Skolni okres,

antiklerikalismus
TITLE

The relationship between teachers and priests in the years 1850 - 1950 in the school district of
Policka.

ANNOTATION

This master thesis is a research into the relationship of teachers and secular priests from the
second half of the 19th century to the first half of the 20th century. The aim of the thesis is to
describe the relations between the state and the Church (between teachers and priests,
respectively), but also their roles and position in public life. Their relationship is presented on
the example of selected areas in Policka school district and the assessment is based on the

assumption of gradual secularization of the society.
KEYWORDS

teachers, priests, secularization, the second half of the 19th century — the first half of the 20th

century, school district, anticlericalism
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UVOD

Pro svou diplomovou praci jsem si zvolila téma vztah ucitelti a svétskych knézi od 2. pol.
19. stoleti do 1. pol. 20. stoleti. Téma je mi blizké, zajimam se o né&j a diky své bakalatské
praci disponuji nejen pramennou zakladnou, ale také jiz ur€itym piehledem zvolené
problematiky. Z badatelského hlediska neni zcela vyuzit potencidl daného tématu. Sice
k problematice existuji néktera dil¢i dila, ale piesto je téma dale nosné a bude mit piinos nejen
regionalni, ale také obecny. Diplomovou praci jsem tematicky navazala na svou bakalaiskou
praci, ve které jsem se zabyvala vyvojem elementarniho skolstvi v Policce v 19. stoleti. V této
praci se opét zCasti zaméfim na 19. stoleti, znéhoz kontinualn¢ piejdu do 20. stoleti.
U sledované problematiky bude zkoumano primarni Skolstvi, ¢imz bude opét navazano
na bakalafskou praci. Téma budu rozvijet a dopliiovat o své poznatky. Nahlizeno bude
Z pohledu sekularizace, ktera je v dané praci rovnéz predstavena. Tento fenomén bude stru¢né
popsan prostfednictvim vybranych sekularizacnich paradigmat. Diplomova prace nastini
samotny vztah statu a cirkve, ktery bude prezentovan na vztahu uciteli a svétskych knézi

V ramci Skolniho okresu Poli¢ka.

Skolstvi bylo a je dilezitou slozkou Zivota ¢lovéka a spole¢nosti. Neni proto divu, Ze o tuto
oblast usilovaly vSechny rezimy, ideologie, ale i vyznamni ¢initelé jako stat a cirkev. Bylo
dilezité skolstvi ovladat a skrze n¢j formovat, disciplinovat obyvatelstvo. Sila statu byla diive
meéfena a posuzovana podle poctu obyvatel, velikosti armady apod. Pozd¢ji se ukézalo, ze sila
statu spociva predevS§im v Gplné gramotnosti a vzd€lanosti naroda. V minulosti tato
vzdélavaci oblast spadala pod vliv a dozor katolické cirkve, od roku 1870 zacal byt v tomto
vztahu dominantnéj$i stat. Pfesto vliv cirkve zistal zna¢ny. Cilem této prace bude zjistit, jak
se zménilo postaveni katolické cirkve po Hasnerové reformé a jak se projevily spolecenské
zmeény ve Skolstvi a v rdmci zkoumaného vztahu. Jednim z dalSich cilii této prace bude popis

vyvoje role knéze a uditele. Zjisténé zavéry budou shrnuty a zhodnoceny na konci prace.

Aktualnost zvolené problematiky dokazuji odborné prace vyskytujici se jak v ceském, tak
v mezinarodnim prostfedi. Dé&jinami pedagogiky a Skolstvi se zabyval naptiklad Otakar
Kadner adnes se jim vénuji Vladimir Stverak, Karel Rydl a Jan Pricha. Na d&jiny
nabozenstvi a vyvoj katolické cirkve se specializoval Jaroslav Kadlec, v soucasné dobé
Zden€k Voijtisek, Tomas Petracek a dalsi. Nejnov€jsimi monografiemi, které v ceském
prostiedi vysly, jsou Knezské identity od kolektivu Pavlicek, Fasora, Hanus, dale Sluzebnici

neuzitecni od Jittho HanuSe a kol. a Vychova knézi v Cechach od TomaSe W. Pavlicka.
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Piislusné monografie budou v praci vyuzity. Dila popisujici samotny vztah statu a cirkve
se tykaji predevS§im moderni doby, historicky vyvoj tohoto vztahu je v odborné literatuie
zkouman spiSe sporadicky. Lze pro predstavu uvést dila jako Stdt a cirkev v zemich E U a Stat
a cirkev v Ceské republicez. V diplomové praci bude vyuzivano zejména dél od Mileny
Lenderové, Milana Hlavacky a Zaboje Hordka. Nebudou opomenuta ani dila regionalnich
historiki, jako je Stanislav Koneény a Jindfich Ruzi¢ka. Problematice sekularizace se v Ceské
republice vénuji specializovana pracovist¢ Masarykovy univerzity v Brné. Tomuto fenoménu
je veénovana pozornost i v zahrani¢i. V praci budou vyuzita sekulariza¢ni paradigmata,
napi. od Hugha McLeoda, Petera Bergera a Reného Rémonda. V soucasnosti se nevyskytuje
prace specializujici se na vztah ucitelll a knézi z pohledu sekularizace a pozvolného rozchodu
statu a cirkve, at’ uz z hlediska obecného, ¢i regionalniho. Z tohoto diivodu by mélo byt téma
této diplomové prace aktualni a pfinosné. Zminovany Jaroslav Kadlec tvrdil, ze k rozchodu
statu s cirkvi dochéazelo v pribéhu 19. stoleti ziidka. Kadlec také upozoriioval na vyucovani
nabozenstvi, které by se mélo podrobit peclivéjSimu probadani. Tato kvalifika¢ni prace

se pokusi pfiblizit tomuto badatelskému cili a zhodnotit, zda byla Kadlecova teze spravna.

Prvni dvé kapitoly Vyvoj Skolstvi od zavedeni skolni dochdazky do 2. svétové valky a Vyvoj
rimsko-katolické cirkve od 19. stoleti do 1. pol. 20. stoleti budou zpracovany na zaklad¢
sekundarni literatury, tedy literarni reSerSe. Kapitoly by mély piedevsim zasadit sledované
téma do S$irSiho kontextu. Jejich struktura bude jak tematicka, tak chronologicka. Obsahy
kapitol jsou kompilaty zakladnich informaci, které¢ by mély struéné nastinit problematiku

a nabidnout lep$i kontinuitu textu. Seznam pouzité literatury se nachézi na konci préace.

Ve teti kapitole snazvem Skolni okres Policka budou predstaveny zvolené lokality
Z okresu, jejichz vybér byl proveden dle nésledujicich kritérii. Cilem bude pfedevsim
porovnat lokality, které jsou z hlediska historického, zemépisného, narodnostniho atd. nécim
zajimavé, a tudiz budou vhodnym vzorkem ke komparaci a nasledné interpretaci. Kapitola
bude strukturovana nasledovné: nejdiive bude kazda lokalita struéné ptedstavena (historie,
zem¢episna poloha, zakladni informace o Skolstvi, o mistnich véficich atd.) a posléze budou
predstaveny prameny, nejcastéji stiznosti, které se K lokalit¢ vztahuji. Nasledovat budou
interpretace. Kapitola s nazvem Policka bude obsahovat navic stru¢né informace o zivoté
Antonina Konstantina Vitaka, pedagoga a zaroven byvalého ¢lena piaristického fadu, ktery

nekolik let ptsobil v Poli¢ce. Pljde predevSim o propojeni tohoto Cloveka s dobou, hledani

! ROBBERS, Gerhard a kol. Stz a cirkev v zemich EU. Academia, 2002. ISBN 80-200-0967-1.
2 TRETERA, R. Jifi. Stdt a cirkev v Ceské republice. Pravo, 2002. ISBN 80-7192-707-4.

2



kontextu a skrze né&j predstaveni fresky dané doby. V kapitole bude prezentovan dalsi

fenomén, a to antiklerikalismus, ktery byl rovnéz ve zkoumaném obdobi kli¢ovym prvkem.

Ctvrtd kapitola sndzvem Vztah ucitelii a knéz bude zaloZzena na vlastni analyze
relevantnich pramenti. Zkoumany vztah bude demonstrovan na zakladé pramend z fondu
Okresni Skolni rady (vybory) v Poli¢ce® a dal§ich. Nalezené stiznosti budou podrobeny kritice
a nasledné analyze. Ziskané informace budou posléze interpretovany a nakonec v ramci
syntézy sepsany. Na vSe bude nahliZzeno také z narodnostniho aspektu. Ve Skolnim okrese
Policka se nachazely obce, jejichZz obyvatelstvo se hlasilo k némecké narodnosti. Mésto
Policka se rozkladalo na ¢esko-némecké jazykové hranici, pobliz jazykového ostrova zvaného
Hiebecsko. Zdali se toto narodnostni hledisko promitlo zasadnim zptisobem do vztahu uéitelt
a knézi na Poli¢sku, bude jednim z cila této prace. U prvni zvolené lokality — obec Borova —
budu navic vychazet ze své seminarni prace, kterou jsem vypracovala v ramci piedmétu
UHV/MHIPS. V seminarni praci byla analyzovana stiznost z obce Borova a ziskané
informace budou vyuzity v diplomové praci. V kapitole budou pouZity také lanky z Casopisu
katolického duchovenstva. Prostudovany byly ro¢niky ¢asopisu a jejich jednotliva Cisla z let
1850 az 1945. Byly upfednostiiovany clanky, které se svym obsahem zabyvaly problematikou
skolstvi. Periodikum je pfistupné online, v digitalizované knihovné Katolické teologické

fakulty Univerzity Karlovy, z tohoto zdroje bylo ¢erpano.

V ramci ¢tvrté kapitoly bude predstavena profese katechety a laického ucitele. Pokusim se
popsat osobu ucitele nabozenstvi na zakladé charakteru katechetii z poli¢ského regionu
v 19.a 20. stoleti. K sepsani této kapitoly m¢ piiméla absence pozadovanych informaci
V soucasné ¢eské historiografii. V prubéhu psani diplomové prace byly vyzadovany informace
z odborné literatury tykajici se podminek, které musel ,,typicky*“ katecheta spliovat. Nejen
tyto informace, ale také informace tykajici se pribéhu bézného dne ucitele ndbozenstvi jsem
V literatufe nenasla. Pomoci sondy budou prostudovani katecheti figurujici ve stiznostech,
které budou v diplomové praci zpracovany. Reprezentac¢ni vzorek bude doplnén o dalsi osoby
uciteld nabozenstvi ptsobicich na Poli¢sku, na jejichz zakladé se vypracuje prototyp bézného
katechety. Na stejném konceptu bude vypracovana podkapitola Laicky ucitel. V té bude opét
predstavena osoba bézného ucitele, ale navic obohacena o komparaci s profesi katechety. Tzv.
laicky (svétsky) ucitel je v této praci pojiman jako protiklad katechety. Piestoze oba byli

uciteli, je mozné mezi nimi nalézt odliSnosti.

® SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (v§bory) v Policce, &.f. 789.
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Pii shromazd'ovani prament a informaci (heuristice) bude primarné ¢erpano z prament
pochazejicich ze Statniho okresniho archivu Svitavy se sidlem v Litomysli, které¢ budou dale
doplnény o informace ze sekundarni literatury. Z archivnich fondti budou prostudovany fondy
Nérodni a stfedni Skola div¢éi Policka, Narodni a stfedni Skola chlapecka Policka, Okresni
Skolni rady (vybory) v Poli¢ce, Okresni ufad Policka, Okresni $kolni vybor Litomysl, Mistni
Skolni rada Policka, Vikariatni ufad cirkve fimskokatolické Policka, Dékansky ufad cirkve
fimskokatolické Poli¢ka. Pozornost bude zaméifena nejen na Skolni a farni kroniky, zapisy
z biskupskych vizitaci, ale pfedev§$im na stiznosti. V Mé&stském muzeu Vv Policce budou
naopak prostudovany ro¢ni zpravy mistnich Skol, biografickd a vzpominkova dila ucitel
i dobové casopisy. VSechny prameny budou podrobeny kritice. Kazdy text obsahuje fadu
vyznamu, tudiz jako historici musime kazdy pramen analyzovat a hledat jeho rizné
interpretace a vlivy, které ho ovliviiovaly. Naptiklad ani mnou zvolené stiznosti nema;ji finalni
vyznam. Uvédomuju si také to, ze jako historik netvoiim fakta, ale pouhé hypotézy, které
se stavaji soucasti mého diskurzu. Prameny, které¢ budou v praci jesté vyuzivany, jsou ¢lanky
z Casopisu Katolického duchovenstva, dobovy tisk a online zdroje. Z online zdroji bude
pouzit napiiklad Ottiv slovnik nauc¢ny. VéEtSina pramenil je napsana némeckym a Ceskym
jazykem. Ackoliv se Cesky jazyk zacal postupné prosazovat ve 2. poloviné 19. stoleti, diky
cesko-némecké jazykové hranici, na které se Policka nachéazela, byla fada pramenid napsana
Vv jazyce némeckém. U pramenl cirkevni provenience se objevoval navic latinsky jazyk.
Z prament nebude mozné zcela vyuzivat potencial naptiklad méstskych kronik mésta Policka,

jelikoz se zadné nedochovaly. Nejstars$i dochovana méstska kronika pochazi az z roku 1922.

V ramci metodologie bude pouzita metoda piima, diachronni a synchronni pfistup,
progresivni metoda, metoda sondy a biograficka metoda. V praci bude vyuzivana spiSe
kombinace kvalitativnich metod, pomoci kterych bude odhalen kontext mezi fakty, ale budou
také vysvétleny dobové problémy a vyvoj daného tématu. Pfima metoda spolecné
s diachronni je aplikovana ptedevsim v prvnich dvou kapitolach, posléze je vyuzita k popisu
stiznosti v Kapitole tieti. Ve ¢tvrté kapitole bude navic pouzita metoda synchronni
pti konfrontaci paralelniho vyvoje lokalit ve Skolnim okrese Policka, které budou
komparovany. Priklady stiznosti pro tieti kapitolu byly vybrany metodou sondy. Vybér
reprezentativniho vzorku byl chronologicky, Vvramci lokalit spiSe ndhodny. Biograficka

metoda bude aplikovana u osoby Antonina Konstantina Vitaka.

S ohledem na rozséhlost celého tématu nema tato prace ambici popsat danou problematiku

vycerpavajicim zplisobem. Piedlozend diplomova prace ma ptedevSim nabidnout ¢tendiim
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a badatelim jeden z moznych pohledi na tuto problematiku a jednu z dalSich moznych
interpretaci. Kazdy z nas by téma zpracoval odliSn€. Pii psani prace nads vSechny ovliviiuje
mnoho faktord, at’ uz si toho jsme védomi, ¢i nikoli. Na zvolené téma neexistuje jedina

spravnd odpovéd.



1. VYVOJ SKOLSTVI OD ZAVEDENI SKOLNI DOCHAZKY
DO 2. SVETOVE VALKY

1.1. Historicky vyvoj do roku 1869

Dtlezitym meznikem pro vyvoj Skolstvi v ¢eskych zemich se stalo vydani Skolniho patentu
znamého pod ozna¢enim Schulpatent, ktery vesel v platnost dne 1. ledna 1775. Tento patent
zavadél vzdélavaci povinnost pro vSechny déti ve véku od 6 do 12 let, bez rozdilt pohlavi ¢i
socialniho postaveni. Samotna $kolni dochazka se ale stala povinnou aZ od roku 1789.
Obecn¢ je zndmo, ze Schulpatent, ktery ptipravil Jan Ignic Felbiger spolecné se cleny

dvorské studijni komise, vydala ¢eska a uherska kralovna Marie Terezie.

Na zakladé¢ zminéného dokumentu, jenZ je zndm pod ceskym ndzvem VSeobecny Skolni
fad pro némecké normdlni, hlavni a trividlni Skoly v dédi€nych zemich, zacaly probihat
reformy rakouského nizSiho Skolstvi. Reformy vychazely nejen z osvicenskych myslenek
dané doby, ale inspirovaly se také pruskou legislativou, ktera zaru¢ovala zakladni vzdélavani
viem détem ur¢itého veku.’ Reformy vénovaly velkou pozornost piedev§im priméarnimu
vzdélavani, které je rovnéz jednou z hlavnich oblasti zkoumanych v této diplomové praci.
Samoziejmé se zmény dotkly vSech stupni Skol. Jednou ze zmén bylo to, ze se hlavni role
ve vzdélavani ujal stat. Vychova a vzdélavani nebyly jiz pouhou soukromou ¢i cirkevni
iniciativou, pfestoZze na fungovani vetejné Skolské spravy se vedle statu nadale podilela
katolicka cirkev. Vyuka se stala jednim z nastrojui disciplinace Sirokych vrstev obyvatelstva.
Jednim z hlavnich cili byla vychova poslusnych poddanych, z nichz se méli stat poslusni,
zbozni, mravni a pracoviti lidé. Dulezité bylo také vstépovani ucty k autoritdm, predevsSim
k panovnikovi a statu, ale i k samotné §kole.® Tereziansky $kolni fad platil az do roku 1805.
Tehdy byl vydan novy vSeobecny Skolni zakon Politische Verfassung der deutschen Schulen

fiir die k. k. dsterreichischen Provinzen mit Ausnahme von Ungarn, Lombardie, Venedig und

*HLAVACKA, Milan — KASE, Jifi — KUCERA, Jan — TINKOVA, Daniela. Velké déjiny zemi koruny Ceské
X1 b. Paseka, 2013, s. 138. ISBN 978-80-7432-348-5.

S LENDEROVA, Milena — RYDL, Karel. Radostné détstvi? Dité v Cechdch devatendctého stoleti. Praha-
Litomysl, 2006, s. 170-171. ISBN 80-7185-647-9.

® NOVOTNY, Miroslav. Déti statu. Skolstvi v ¢eskych zemich mezi reformou a tradici, in: TINKOVA,
Daniela — LORMAN, Jaroslav (edd.). Post tenebras spero lucem: Duchovni tvai ceského osvicenstvi. Praha,
2009, s.148 — 150, 156. ISBN 978-80-7308-246-8.



Dalmatien. Elementarni $kolstvi se timto zakonem vratilo pod pfimy dohled cirkve, navic byl

zesilen i cirkevni dohled nad V}'/ukou.7

Nizsi Skolstvi se délilo na tfi typy elementarnich Skol. Na nejnizS§im stupni staly Skoly
trivialni. Ty byly jednotfidni nebo dvoutiidni a zakladdaly se na venkové ¢i v mensich méstech
pii farnich a filialnich kostelech.® Zde se d&ti ugily tzv. triviu, coZ byly zéklady &teni, psani,
pocitani, rovnéz se ucily katechismu a zdokonalovaly se v kazdodennich ¢innostech. Vyuka
probihala podle zakladni metodické ptirucky, Felbigerova Methodenbuchu z roku 1775. Podle
Skolniho fadu nesmélo mit zadné dité Skolu dal nez pll mile (necelé Ctyfi kilometry) a Skola
se musela také nachazet tam, kde se v okruhu pul hodiny chiize nachazelo okolo 100 déti
Skolniho véku. Dalsim typem kol byly skoly hlavni, které byly vétSinou Ctyittidni a vznikaly
v krajskych nebo vétsich méstech. Hlavni $skoly nemély postupné roéniky, coz znamena, ze
dit¢ mohlo postoupit do dalSiho ro¢niku az poté, co zvladlo ucivo dané ‘[fidy.9 Vyuka zde
byla, vedle zakladniho trivia, rozsifena navic o hodiny déjepisu, zemépisu a zaklady latiny.
Poslednim typem byly $koly normalni. Ty se nachéazely v hlavnich zemskych méstech, zde
se navic vyu€ovalo zdkladiim stavebnictvi, mechaniky a kresleni. Vyuka na téchto Skolach
probihala pouze v némeckém jazyce. Otdzka vyuCovaciho jazyka byla komplikovanou
zalezitosti. Na trividlnich Skolach probihala vyuka v matefském jazyce vétSinového
obyvatelstva dané lokality. Na hlavnich Skolach se vyucovalo ¢esky pouze v prvnich dvou
tiidach, jinak byla hlavnim jazykem némcina. Pokud se hlavni $kola nachazela v némecké

oblasti, byla vyuka némecka uz od prvni tiidy. *°

D¢ti star$i dvanacti let musely navic navstévovat ned€lni Skolu neboli tzv. opakovaci

hodiny. Dit¢ daného véku bylo pfipraveno nejen na prvni zpovéd a piijimani, ale mohlo se

MVroow

vyudit n&jakému femeslu & studovat na vyssi Skole.™! Navitéva ned&lni $koly byla také
dilezita pro ziskdni vyucniho listu. Tato povinnost platila pro chlapce do osmnacti let
a pro divky do patnacti let véku. Po roce 1823 byla nutnost ned€lni Skoly ustalena a zkracena

pouze do patnacti let véku, a to pro obé& pohlavi.*

" LENDEROVA, Milena — JIRANEK, Toma§ - MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti. Praha,
2011, s. 198. ISBN 978-80-246-1683-4.

8 NOVOTNY, Miroslav. D&ti statu. Skolstvi v Ceskych zemich mezi reformou a tradici, in: TINKOVA,
Daniela— LORMAN, Jaroslav (edd.). Post tenebras spero lucem, s.158.

¥ LENDEROVA, Milena — RYDL, Karel. Radosmé détstvi, s. 172-174.

19 NOVOTNY, Miroslav. D&ti statu. Skolstvi v ¢eskych zemich mezi reformou a tradici, in: TINKOVA,
Daniela— LORMAN, Jaroslav (edd.). Post tenebras spero lucem, s.158 — 159.

1 ENDEROVA, Milena — JIRANEK, Toméa$ - MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti, s. 197.

12 LENDEROVA, Milena — RYDL, Karel. Radostné détstvi, s. 175.
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Po celou 1. polovinu 19. stoleti trvaly problémy s plnénim fadné dochazky. Dochazka byla
plnéna svédomitéji ve méstech nez na venkovée, vice u bohatsich rodin a vice u chlapcii nez
u divek. Pro chudsi obyvatelstvo znamenalo posilani déti do Skol pfedev§im omezeni pracovni
a finan¢ni sily rodiny. Proto se n¢ktefi snazili tuto povinnost obejit nebo alespont vyuzit
moznych ulev. Postupem c¢asu, ale i diky opakované vydavanym dekretiim natizujicim Skolni
dochazku, doslo ke zlepSeni. Zatimco vroce 1792 v Cechach dochazelo®™ do $kol okolo
70,1 % déti, v roce 1834 to bylo uz 92,8 %.

V obdobi po vydani Schulpatentu az do konce 18. stoleti se znacné rozsitila v ¢eskych
zemich sit $kol. Jen v Cechach se zvysil pocet ztéméf 1500 na vice nez 2 600.
V nasledujicim pilstoleti se podty rozsitily o daldich 1000 trividlnich a hlavnich $kol.™
Pro ptedstavu lze uvést i presn¢j$i udaje. Napiiklad v roce 1847 se v Ceskych zemich
nachézelo 50 hlavnich $kol, 3 456 skol trividlnich a 46 divcich. Celkem tedy 35 552 skol.
Na nich vyucovalo 5 854 ucitelti a na Skolu dochazelo 531 614 déti, z toho 272 064 chlapct
a259 550 divek. Navic se v Cechiach jesté nachazelo 3 521 $kol opakovacich, které

navitévovalo 119 492 chlapcti a 106 562 divek.'®

Ackoliv byla revolu¢ni 1éta 1848-1849 obdobim, kdy se také feSila otdzka vyuky a bylo

o o .. . C ‘o y 17
ziizeno naptiklad ministerstvo Skolstvi, piesto skutec¢ny pievrat nastal az v roce 1869.

13 Udaje tykajici se dochazky se v odborné literatuie znaéng rozchazeji. Vedle zminéného udaje Z déjin ceské
kazdodennosti 1ze naptiklad vy¢ist v KADNER, Otakar. Vyvoj a dnesni soustava skolstvi. Praha, 1929, s. 119, Ze
v letech 1869—1883 vzrostl pocet déti, které dochazely do $kol, z 58 % na 87 % a gramotnost se zvysila z 45 %
na 67 %. V roce 1880 v Cechach dokéazalo 49 % lidi psét a ¢ist, napiiklad v Hali¢i to umélo pouze 12 % lidi.

Y LENDEROVA, Milena — JIRANEK, Tomas - MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti, s. 198-
199.

> NOVOTNY, Miroslav. D&ti statu. Skolstvi v ¢eskych zemich mezi reformou a tradici, in: TINKOVA,
Daniela— LORMAN, Jaroslav (edd.). Post tenebras spero lucem, s.159.

1 SAFRANEK, Jan. Skoly ceské: obraz jejich vyvoje a osudii. Praha, 1913, s. 256-257.

' LENDEROVA, Milena — JIRANEK, Tomé§ - MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti, s. 199.
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1.2. Obdobi od Hasnerovy reformy do 1. svétové valky

Hasnerova reforma z roku 1869 byla velkym zlomem ve Skolstvi. Tento tissky zakon
zahrnoval reformy pro vSechny stupné Skolstvi, kromé univerzitniho. Byla prodlouzena
vzdélavaci povinnost, kterd od této doby méla trvat aZ do ¢trnacti let véku ditéte. Na zakladé
zakona byly zavedeny Skoly obecné, ale i Skoly méstanské. Doslo také ke Sjednoceni
ucebnich osnov, prestaly se tudiz délat rozdily mezi vyukou chlapct a divek. Vedle téchto
zmén byla celkové zkvalitnéna pfiprava ucitell. Jednim z vysledki Hasnerovy reformy, ktery
nas bude nadéale zajimat, byla emancipace Skol, ¢imZz dochéazelo k osvobozovani S$kol
od dozoru katolické cirkve.’® Stat timto krokem definitivné pievzal dozor nad Skolstvim.
Mistni Skolni rada odted’ vykondvala dohled, ktery ptivodné vykonavali farafi. Vikéisky dozor
byl nasledné¢ pienesen na okresni skolni rady a dozor z biskupskych konzistofi ptesel

na zemskou $kolni radu.*®

Skoly obecné, které byly nové zavedeny, odpovidaly modernimu typu $kol. Jejich povahu
nejlépe vykresluje citace z vySe jmenovaného #isského zékona z roku 1869. ,,Skoly obecné
ziizeny jsou k tomu, aby ditky v mravnosti a naboznosti vychovavaly, ducha jejich vyvijely,
znamosti a zbéhlosti, jichz maji k dalsimu vzdeélani v Zivoté zapotiebi, jim poskytovaly a byly
zakladem, by se z nich stali hodni lidé a obcané.** Vyucoval se zde vedle klasického trivia
jesté navic ptirodopis, zemépis, d&jepis, méfictvi, zpév a télocvik. Skola nebyla konfesionalné
omezena, mohly do ni chodit déti jakéhokoliv vyznani. Skoly obecné se délily podle poétu
téid, tedy na jedno, dvou, troj, ¢tyf a pétitiidni. Byly zfizovany vSude, kde se v okruhu hodiny
cesty od Skoly nachazelo pies 40 déti. Méstanské skoly se naproti tomu mély zakladat
Vv kazdém Skolnim okrese. Ve vicetiidnich Skolach se mély déti od ctvrté tfidy délit podle
pohlavi.21 Odd¢lend vyuka chlapct a divek byla v 2. poloviné 19. stoleti stale aktudlni.
Ackoliv po vétSinu stoleti zlstala fada obecnych Skol smiSend, spiSe tedy na vesnicich
a malych méstech, Hasneruv zakon usiloval o oddélenou vyuku alespoin na méstanskych
Skolach. Koedukovana vyuka chlapci a divek se neobjevovala ani na stfednich Skolach.
Tomuto faktu napomahalo, ze velka ¢ast divek na stfednich skolach nestudovala. Spole¢né

aktivity obou pohlavi byly omezeny na minimum, a pokud knim dochazelo, byly

' Tamtéz, s. 200.

9 GABRIEL, Viclav. Obrdzky ze Skolstvi ceského a rakouského z XVIII. a XIX. stoleti. Praha, 1891, s. 121.

2 Risska sbirka zdkonii, Moravskd sbirka zdkonii. Virtualni knihovna pravnich predpisi [online], [cit.
17.11.2016]. URL:<http://is.muni.cz/do/1499/el/estud/praf/ps09/dlibrary/web/index.htmi>.

2L GABRIEL, Viclav. Obrazky ze Skolstvi ceského a rakouského z XVIII. a XIX. stoleti, s. 122-124.
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pod neustalym dozorem rodi¢ti a uciteld. Vsechna tato opatfeni vychazela z tradice

a mravnich hodnot dané doby.?

Zminéné divci vzdélavani souviselo s finanénimi moznostmi rodi¢a. Ackoliv pfed prvni
svétovou valkou malokdo zpochybnoval nutnost vzdélavani zen, stale mezi oby¢ejnymi lidmi
pretrvaval nazor, ze zenské stfedoSkolské a vysokoSkolské vzdélavani je zbytecné.
Stiedoskolské vzdelavani zen se zacalo rozvijet az na konci 19. stoleti. Prvni div¢i
gymnazium Minerva bylo ziizeno z iniciativy EliSky Krasnohorské v roce 1890. Gymnézium
bylo vzdy vnimano jako pfiprava na univerzitni vzd€lavani, které v dané dobé patiilo
vyhradné muzim. V obdobi pfed prvni svétovou valkou byla Skolni dochazka uz takika
stoprocentni a divkam bylo umoZznéno nejen stiedoskolské vzdélavani. Od roku 1901 ptibyla
k uvedenym typum Skol i Sestittidni divéi lycea a divky zacaly studovat na univerzitach.?
Prvnimi zenami, které se staly ekonomicky nezavislymi, byly ucitelky. Jejich postaveni bylo
zakotveno v zakon¢ z roku 1869, na jehoz zakladé vznikaly vetejné ucitelské ustavy pro muze
1 zeny. Pocty zen v kvalifikovanych profesich se v pribéhu let zvySovaly. Naptiklad
ve Skolstvi v roce 1896 tvorily Zeny 28 % ucitelské sily. Ucitelky si zfizovaly 1 vlastni spolky
a Casopisy. V roce 1874 vznikl Spolek prazskych ucitelek, ktery mél od roku 1885 vlastni

x . 24
casopis.

Hasnerova reforma byla vyznamna i tim, Ze napomohla odstranit negramotnost v ¢eskych
zemich a platila s menSimi upravami az do poloviny 20. stoleti. Diky reform¢ dochazelo
k rozsifovani sité primarnich kol a k celkovému zlepSovani studijnich podminek a pomdcek.
Staré tabulky nahradily nové seSity, tiskly se kvalitnéjsi ucebnice a na Skolach byly zakazany
fyzické tresty. Ne vsichni ugitelé vsak tento zdkaz dodrzovali. Rissky zakon (Hasnerova
reforma) nebyl bohuzel vSemi kladné piijat. Piedev§im socialné¢ slabs§im rodinam vadilo
prodlouzeni Skolni dochazky. Pres vSechny reformy a snahy bylo vzdélavani u nizSich vrstev
obyvatelstva stale poklddano za mén¢ dulezité, az nepodstatné. Diilezitost vzdélavani®

nabyvala postupem &asu na vyznamu, coZ je znat v priab&hu celého 19. stoleti.?®

2 LENDEROVA, Milena - RYDL, Karel. Radostné détstvi, s. 264-265.

2 LENDEROVA, Milena — JIRANEK, Toméa§ - MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti, s. 209.

2 BOROVICKA, Michael — KASE, Jiii a kol. Velké déjiny zemi Koruny ceské XII a. Litomysl, 2012, s. 463.
ISBN 978-80-7432-181-8.

® Nartst vyznamu vzdélavani Ize doloZit zvySenym podtem déti, které do $kol dochazely. Doslo také k
nartstu poctu 8kol i k celkovému zvyseni gramotnosti. Pfislusné udaje jsou uvedeny na str. 4.

% . ENDEROVA, Milena — JIRANEK, Toma§ - MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti, s. 200~
201.
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Rissky zékon se dockal v kvétnu 1883 novely. Tu vydala vlada Eduarda Taaffeho, ktera
byla Kk cirkvi touto novelou vstificna. Katolicka cirkev pozadovala cirkevni prislusnost
a mravni bezthonnost ucitelt.?” Ridici u¢itelé museli absolvovat zkousku z ndbozenstvi, &imz
doslo k omezeni v jejich postaveni. Celkové doslo k oslabeni dusledkd Hasnerovy reformy,
ato zejména pro venkovské obyvatelstvo. Byly zavedeny rtizné druhy ulev a navic byla
obnovena moznost ukong¢it $kolni dochazku uz ve 12 letech. V dob¢ Zni a polnich praci mohlo
byt uvolnéno ze koly i Sestileté dité. Ulevy ve vyucovani byly definitivné odstranény

az v roce 1922.%8

Popisované obdobi a predevSim vyznamna Hasnerova reforma nastolily novy trend
Vv oblasti Skolstvi. Ale budouci vale¢na léta (1914—-1918) pfinesla fadu zmén, které se dotkly

vSech oblasti zivota.

2" PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich. Ostrava, 2013, s. 34. ISBN 978-80-
87853-05-4.

% L ENDEROVA, Milena — JIRANEK, Toma§ - MACKOVA, Marie. Z déjin ceské kazdodennosti, s. 200~
201.
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1.3 Vyvoj od 1. svétové valky do roku 1938

Prvni svétova valka skoncila 11. listopadu 1918. Po jejim ukoncéeni byla 28. fijna 1918
vyhlasena samostatnd Ceskoslovenska republika. Bylo dilezité kolstvi v nové republice
nejen centralné fidit, ale také unifikovat. VSechny druhy S$kol ted jednotné spadaly

pod Ministerstvo 8kolstvi a narodni osvéty, mimo kol vojenskych a zem&d&lskych.?®

V &eskych zemich panovala tradice vysoké tirovné $kolstvi. V roce 1921 se v Cechéch,
na Moravé a ve Slezsku nachazely pouze 3 % analfabeti. Na Slovensku jich bylo okolo 14 %
a v Podkarpatské Rusi dokonce 50 %. Ve Skolnim roce 1931/32 doslo nejen K odstranéni
vSech tlev, ale navic byla stanovena povinna osmiletd dochdzka. Zmény se nedotkly
Podkarpatské Rusi, kde zlstal uhersky systém Sestileté zakladni a tiileté pokracovaci Skolni
dochazky. Takzvané narodni $koly byly vydrzovany zemémi, které platily ucitele s pomoci
statu. Obce zajistovaly budovy a vécné potieby. Vyjimku tvofilo Slovensko. Zde stat
vydrzoval nejen vetejné Skoly, ale podporoval také Skoly cirkevni. Pocetnou skupinu tvoftily
mensinové Skoly. Ty byly zfizovany na zakladé Metelkova zakona zroku 1919 v tzv.
jinonarodnich oblastech. Obecné (mensinové) Skoly se zfizovaly v mistech, kde v okruhu ctyt
kilometrii Zilo alespoi 40 déti uréité mensiny. Za mensinu byli v pohrani¢i povazovani Cesi,
proto byly ziizovany i mensinové Eeské $koly. Skoly méstanské byly ziizovany tam, kde Zilo
400 déti jedné mensiny. V roce 1927 zde ptisobilo 983 obecnych a 157 méstanskych skol.
Ve zminovaném obdobi rostl pocet specialnich $kol. Byly zfizovany tustavy pro déti
hluchonémé, slepé, ale naptiklad 1 duSevné ¢i mravné vadné. Rozristal se rovnéz pocet mist
obsazenych ucitelkami. V roce 1926 vyucovalo na skolach 33 560 osob, z toho bylo 9 327

~ 30
zen.

Obecné skoly byvaly az osmileté, zaci v nich tedy mohli absolvovat celou povinnou $kolni
dochazku. Ve méstech se ale vétiinou nachazely obecné $koly pétitiidni. Zaci poté nejdastéji
prechazeli na triletou Skolu méstanskou, kde vétSinou jesté¢ absolvovali nepovinny Ctvrty
ro¢nik. Méstanské Skoly se dé€lily na divéi a chlapecké. V pripade€, ze byl nedostatek zak,
byly Skoly koedukované. Ve vSech tfidach obecnych i méstanskych Skol se vyucovala
obcCanska vychova, chlapci se navic ucili ru¢nim pracim a divky naopak vateni a naukam

y . vy ‘vo v e ’ v, v ’ ’ v ; 31
0 domacnosti. Na zadost rodi¢it mohli zaci navic navstévovat vyuku nabozenstvi.

? KLIMEK, Antonin — HOFMAN, Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIV. Paseka, 2002, s. 95. ISBN 80-
7185-425-5.

* Tamtéz, s. 95-96

3! Tamtéy.
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Stfedni Skoly se délily na osmiletda gymnézia a sedmileté redlky. Stfedni Skolu mohlo
navstévovat dité starsi deseti let, které ukoncilo Ctvrtou nebo patou tiidu Skoly obecné
a slozilo pfijimaci zkousky. Gymnazia se délila na klasicka a realna. Hlavni rozdil spocival
Vv osnovach. Gymnazium klasické vyucovalo od prvni tfidy latinu a od paté tfidy starofectinu.
Gymnazia realna vyucovala v prvnich ¢tyfech tfidach podle osnov redlek, od paté tridy
se ucila latina a od sedmé ttidy dalsi jazyk. Redlky byly technicky zamétené, od druhé tiidy
sena nich vyucovala francouzstina nebo angli¢tina. Na stfednich Skolach, kde byl
vyutovacim jazykem tzv. jazyk Geskoslovensky®, tak bylo od prvni tiidy navic povinné
studium némciny. Na némeckych stfednich Skolach byl naopak povinny jazyk
ceskoslovensky. Divei sttedoskolské vzdélavani se zménilo. Dosavadni Sestiletd lycea byla
nahrazena div€imi reformovanymi nebo realnymi gymnazii ¢i realkami. Divky mohly
studovat rovnéz na stfednich chlapeckych Skolach. Mezi stiedni Skoly se fadily také ucitelské

, 33
ustavy.

V obdobi prvni republiky Skolstvi vyraznéji ovlivnil tzv. maly Skolsky zdkon €. 226/1922
Sb. z roku 1922, ktery zavedl povinnost osmileté skolni dochazky pro celou republiku, tedy
i pro Slovensko a Podkarpatskou Rus. Zakon zrusil ulevy ve Skolni dochazce, snizil pocty
zakl v jednotiidnich Skolach na 65 a na ostatnich Skolach na 70. Od Skolniho roku 1932/33
byl pocet zakt snizen dokonce na 50. Nové byla zavedena koedukovana (spole¢na) vychova
chlapcti a divek na vSech stupnich skol. Byly také zavedeny nové praktické ucebni predméty
a uznana rovnost uciteltl a ucitelek. Zajimavosti je, ze rodiCe ziskali pravo odhlasit své dité
z nabozenstvi.** Toto pravo ndm do jist¢ miry vypovidd, kam smeéfovaly spolecenské

tendence v nové¢ vzniklé republice v oblasti viry.

Skolska politika vyvolavala fadu konflikti v oblasti narodnostnich vztahi. Ackoliv
Ceskoslovenska republika zajistovala vét§ing némeckého obyvatelstva moznost vzdélavani
V jejich matetském jazyce, podle Némci presto probihala tzv. ¢echizace. Némci si stéZovali
na nedostate¢né zfizovani a financovani némeckych mensinovych kol oproti Skolam ceskym.
Nejenom tyto konflikty ve Skolské oblasti, ale naptiklad otazka pudy ¢i jazykové pravo byly

piedzvésti narodnostnich spori, které vygradovaly ve 30. letech.®

%2 Viz jazykovy zakon &. 122/1920 Sb.

¥ KLIMEK, Antonin — HOFMAN, Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIV., s. 96-97.

¥ STVERAK, Vladimir — CADSKA, Milada. Strucny privodce déjinami pedagogiky. Praha, 20007, s. 81.
ISBN 978-80-7184-797-7.

* KLIMEK, Antonin — HOFMAN, Petr. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIV., s. 96-97.
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Skolni rok 1932/33 byl silnym roénikem, pocet Zactva dosahl maxima. V Cechach bylo
739 727 zaku a na Moravé 436 124. Poté uz nasledoval v pribéhu tiicatych let v souvislosti
s nepfiznivym populaénim vyvojem soustavny pokles.®*® Konec tficatych let pfinesl fadu
historickych meznikli. Pro Cesky ndrod bylo zasadni postoupeni sudetského pohranici
némecké 1iSi a naslednd vojenskd okupace zbytku tzemi, znamd téz jako vyhlaSeni

protektoratu Cechy a Morava.

3 Tamtéz.
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1.4 Skolstvi v protektoritu a za 2. svétové valky

Protektorat Cechy a Morava bylo autonomni tzemi, které vzniklo vojenskou okupaci
nacistickym Némeckem. Protektorat byl vyhlaSen na zakladé vynosu ¢. 75/1939 Sb., ktery
vydal Adolf Hitler 16. bfezna 1939.%7

Nacisté se velmi zajimali o Skolstvi na uzemi protektoratu, jejich hlavnim cilem byla
zejména postupnd germanizace a likvidace Ceského Skolstvi. Nezavislé a nekontrolované
Ceské Skolstvi znamenalo pro okupanty problém. Velky problém tvofila predevSim ceska
inteligence, ktera mohla ohrozit zamér plného ovladnuti ¢eského a moravského prostoru.
Inteligence se soustied’'ovala a byla vychovavana zejména na vysokych a stiednich Skolach.
Proto brzy po vyhlaSeni protektordtu doSlo k uzavieni vSech ceskych vysokych Skol
a k omezeni stfednich $kol, predev§im gymnazii, a k redukci $kol mé&stanskych, obecnych
i 8kol cirkevnich ¢i soukromych. Vysoké $koly byly uzavieny 17. listopadu 1939. Mély byt
formalné uzavieny pouze na tii roky, ale ve skuteénosti to trvalo po celou dobu valky. Cesti
studenti (pfislusnici protektoratu) nesméli po uzavieni Ceskych vysokych skol studovat
na némeckych vysokych skolach. V roce 1940, na zaklad¢ rozhodnuti statniho tajemnika
K. H. Franka, dochazelo ke zminéné postupné redukci stiednich $kol. Pfedevsim §lo o ruseni
redlek a reformnich redlnych gymnazii. ZruSeny byly rovnéz Skoly cirkevni. Stranou
pozornosti nezlstaly ani Skoly obecné a mést'anské. Dochéazelo nejen k jejich redukci, ale také
ke zvySovani maximalniho poctu zaka ve tfidach a ke zvySovani povinnych vyucovacich
uvazka ucitelt. Dals$i zména nastala v postaveni méStanskych Skol. Méstanské Skoly byly
reorganizovany podle némeckého modelu. Tato Skola méla byt odted” pouze vybérova (stejné
jako stfedni Skoly) a mohlo do ni postoupit pouze 35 % Zzakd obecné Skoly. Ostatni déti
musely dokongit povinnou $kolni dochézku na obecné Skole.®® Dosavadni pétitiidni $koly
obecné byly pfeménény na Ctyitiidni. Trojtfidni méstanské Skoly se staly Ctyftiidnimi.
Méstanské Skoly navazovaly na Ctvrtou tifidu obecnych skol, ale mohly byt rozsifeny o patou
a Sestou tfidu, ¢imz by odpovidaly pruskym stfednim Skolam. Mé&stanské Skoly byly po roce
1941 ptejmenovany na $koly hlavni. Ve skolnim roce 1939/40 byly uzavieny prvni ro¢niky
statnich a fadovych uitelskych Gstavii a statni pedagogické akademie. Ufad #i§ského
protektora vyzadoval, aby pro zfizeni jakékoliv Ceské Skoly byl nutny jeho souhlas, navic
zakazal pfijimat Ceské ulitele na Ceské Skoly. Po 15. bfeznu 1939 dochazelo v oblastech

s némeckou mensinou K uzavirani ¢eskych skol dle programu SdP zroku 1938. Podobna

3 GEBHART, Jan. Velké déjiny zemi Koruny ceské XV a. Paseka, 2012, s. 536-541. ISBN 80-7185-582-0.
38 ‘x
Tamtéz.
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situace nastala v pohranici, kde ztstaly zachovany pouze ¢eské obecné skoly. Od roku 1939
na ¢eskych Skolach zacala platit jazykova natizeni, ktera upfednostiiovala némecky jazyk pred
¢eskym. Od skolniho roku 1941/42 mély obecné $koly osm tfid a prvni ro¢nik $koly hlavni

odpovidal paté trid¢ skoly obecné.®

Némecké Skoly nebyly uréeny pouze pro némecké zéky, ale i pro ceské, kteti pochézeli
ze smiSenych manzelstvi nebo méli podle dobovych meéftitek némecky pivod. V obdobi
protektoratu byl navysSen pocet némeckych obecnych, méstanskych a strednich skol, doslo
také k narhstu poctu jejich zaka. Na druhou stranu tento trend odpovidal potlacovani ¢eského
Skolstvi. Némecké Skoly na ceském tizemi spadaly pod spravu protektoratniho ministerstva

MV

skolstvi. Jejich organizace, struktura i osnovy podléhaly Fisskému vzoru.*°

Vsechna tato omezeni vedla k jedinému cili, a to ke snizovani vzdélanosti ¢eského naroda.
Tyto upravy se poprvé projevily ve Skolnim roce 1941/42. Od tohoto roku byly méstanské
Skoly prejmenovany na Skoly hlavni (Hauptschule). V dasledku téchto zmén byla obecna
Skola pouze Ctyitiidni a na ni navazovala Ctyitfidni Skola hlavni. Okupacni moc se snazila
ovladnout cely ¢esky Skolsky systém jakoZto jeden z hlavnich ndstrojii pro vychovu mladeze
V duchu nacistické ideologie. Dospélé lze tézko pievychovat, proto byla hlavni prioritou
mladez. Dulezitou ulohu pii vychové mladeze hralo nové zfizené Kuratorium pro vychovu

mladeze v Cechach a na Moravé, zfizené v roce 1942.4

Kuratorium byla samostatné fizend mimoskolni organizace, ktera se Skolami
spolupracovala.*? Cilem kuratoria nebylo pouze pievychovavat Seskou mladeZ v duchu
nacionalné socialistické ideologie, ale také germanizovat a rasové ocistit ¢esky narod. S touto
koncepci pfisel Reinhard Heydrich, nicméné ptipravou byl povéfen zastupce aktivistického
kolaborantského proudu Emanuel Moravec. Vychovnou ¢innost zahajilo kuratorium oficialné

az na jafe 1943 a soucasti vychovnych snah se staly antisemitské nézory.43

Skolské politika se nové orientovala na vychovu ke vhodnému povolani, tudiz k zapojeni
ceské mladeze do pracovniho procesu v rdmci fiSe. Proto naptiklad nedochézelo k omezovani
Skol odbornych, které zajistovaly pfisun kvalifikované pracovni sily pro nacistické ucely.

V daném obdobi se odborné Skolstvi rozvijelo, predev§im diky omezovani stiednich $kol,

3 DOLEZAL, Jiti. Ceskd kultura za protektordtu. Praha, 1996, s. 39-58. ISBN 80-7004-085-8.

40 Tamtéz, s. 59.

* GEBHART, Jan. Velké déjiny zemi Koruny ceské XV a., s. 536-541.

*2 Tamtéz.

** SPRINGL, Jan. Kuratorium pro vychovu mladeze a antisemitsky aspekt jeho snazeni. In Terezinské listy
34, 2006, s. 125-133. ISBN 80-85433-95-8.

16



které vedlo studenty k hledani alternativ. Diky tomu dos$lo k nartistu odbornych skol a poctu
jejich zaka. Zmény jsou viditelné napiiklad v rozmezi Skolnich let 1937/38 az 1943/44, kdy
se zvysil podet zaki odbornych kol z 35 656 na 66 293.*

Postupem c¢asu dochazelo navic K odstraniovani odkazii na demokraticky rezim, at’ uz
V ucebnich planech, v ucebnicich ¢i ve vyzdobé tiid. K pfimym represim bylo pfistupovano
alespon zpocatku ojedinéle. Nejcastéji dochazelo k zabirani Skolnich budov pro vojenské
a jiné tcely. Okupaéni rezim se rovnéZ snazil na tzemi Cech a Moravy posilovat némecké
Skolstvi. Cilem bylo, aby jakékoliv némecké dit€ nemuselo navstévovat Ceskou Skolu a aby
jeho vyuka probihala v naciondlné socialistickém duchu. Piestoze byl pocet zaki
v némeckych Skoldch mens$i nez vtéch ceskych, probihala rozsdhld vystavba novych
némeckych narodnich a méStanskych skol. Nové Skoly se stavély predevSim v mistech, kde
se pedpokladal rychlejsi postup némeckého osidleni.* Napiiklad ve mésté Policka, které
se nachazelo v sousedstvi némeckého jazykového ostrova Hiebecsko, ptisobila v letech 1942—

1945 némecka hlavni $kola a od roku 1941 také némecka matei'ska $kola.*®

Dalsi zmény v protektoratnim Skolstvi byly realizovany v ramci Heydrichovy spravni
reformy z roku 1942. Na zaklad¢ této reformy méla byt unifikovana tisska a protektoratni
Skolska sprava. Novym ministrem Skolstvi a narodni osvéty se stal Emanuel Moravec. Ten
pokracoval nadale ve zjednodusovani ceského Skolského systému, v reorganizacich i v ruseni
skolnich rad. Nechal postupné zrusit skolni rady, a to od zemskych az po mistni. Problematiku
Skolnich rad ptevzaly ufady zemskych prezidentli a okresnich hejtmant. Zmény se projevily
v obsahu vyuky, kde doslo ke zvySeni poctu hodin némeckého jazyka. Sami ucitelé museli
skladat zvlastni zkousky z némciny, jinak jim hrozilo v krajnich pfipadech propusténi. Velky
diraz byl kladen vedle vyuky némciny na vyuku dé&jepisu, Ceské literatury a zemépisu.
Z vyuky dé€jepisu byly odstranény pojmy jako Ceska statnost, suverenita, narodni hrdost atd.
Zcela nevhodné se rovnéz jevila Palackého koncepce vyvoje Ceskych d&jin, ktera byla
pojimana jako neustalé stykani a potykani ¢eského a némeckého naroda ve stiedni Evropé.
Nova vyuka rozvijela myslenku, Ze rozvoj ¢eského naroda byl vzdy spjat s Velkonémeckou
fisi. Pokud by padla fiSe, padl by i ¢esky narod. Tudiz bylo dulezité zistat pod ochranou fise
a budovat nejen lasku k némeckému narodu, ale pfedev§im Kk vidci. Pii vyuce literatury byla

vyfazovana dila, ktera byla oznaCena za nevhodnd, V souvislosti s vyvojem valecné situace

* DOLEZAL, Jiti. Ceskd kultura za protektordtu, s. 55-56.

*> GEBHART, Jan. Velké déjiny zemi Koruny ceské XV a., . 538-549.

% KONECNY, Stanislav — RUZICKA, Jindfich. Vénné mésto ceskych krdaloven Policka. Argo, 2001, s. 89.
ISBN 80-7203-397-2.
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a politiky. Zemépis naopak zdlraziioval znalosti o Uzemi tfeti fiSe, aZ poté se vyucoval
zemépis Cech a Moravy.47 Dochazelo k zabirani ceskych skolnich budov pro nacistické ufady
nebo némecké $koly. Zactvo se stavalo dostupnou pracovni silou pro vypomocné prace
(zdkopové prace, vyroba, stavebnictvi) nebo byli Zici povolavani do organizaci

polovojenského ‘[ypu.48

*" GEBHART, Jan. Velké déjiny zemi Koruny ceské XV a., s. 542-544.
*® DOLEZAL, Jiti. Ceska kultura za protektordtu, s. 56-57.

18



2. VYVOJ RIMSKO-KATOLICKE CIRKVE OD 19. STOLETI
DO 1. POL. 20. STOLETI

2.1 Historicky vyvoj v 19. stoleti

Osvicenské myslenky v oblasti cirkevni politiky pfetrvaly i po smrti cisafe Josefa II.
Katolicka cirkev byla stile pod dohledem rakouského statu. Stat jmenoval biskupy
a zasahoval do volby papeze. V revolu¢ni dobé 1848-1849 cirkev usilovala piedev§im
o vlivngjsi postaveni vramci Rakouského cisafstvi. Cirkev vzdy zastavala fadu funkci:
nabozenskou, kulturni a vzdélavaci. Nad touto oblasti zivota ziskavala postupem doby plnou
kontrolu. V 19. stoleti usiloval papezsky stolec o uzavirani mezivladnich dohod, které
garantovaly prava katolické cirkve v piislusné zemi. K upevnéni autonomie katolické cirkve
v Rakouském cisafstvi dolo na zakladé konkordatu z roku 1855.*° Diisledkiim a vyznamu

této mezinarodni dohody bude vénovana pozornost v nasledujici podkapitole.

V 19. stoleti cirkev nebyla schopna poskytovat odpovédi na nové védecké objevy, které
zpochybiiovaly historickou cirkevni tradici a vyklad Bible. Cirkev v této dobé¢, na rozdil
od stfedoveku ¢i baroka, uz neurCovala témata spolecenského diskurzu ani nenabizela feSeni
dobovych problémid. To vedlo k postupnému ubytku véficich, coz bylo typické pro 19.
a 1. polovinu 20. stoleti. Odliv véficich byl piedev§im zifad d€lnikii a méstskych elit.
Dochazelo k odcizovani nejen spolecnosti od cirkve, kterd byla oporou statu, ale navic se
spole¢nost zacala emancipovat i od statu. Soudobé uspotadani svéta, zalozené na katolickém
univerzalismu a cirkvi jakozto institucionalni slozce Zivota, piestalo odpovidat potfebam
spole¢nosti. Ackoliv sekularizaéni trend™ nadale postupoval, nebylo mozné se od cirkve
odfiznout ze dne na den. Katolickd cirkev v dané dob¢ zastavala né€kolik spolecenskych
funkci a poskytovala fadu sluzeb ve vSech sférach, napt. stale bylo bézné kiténi novorozenych
déti atd. Zmény proto musely pfichdzet postupné. Navzdory tomu, ze cirkev zastavala
ve spolecnosti stale tfadu funkci, kontinualn¢ pokracoval trend poklesu poctu véficich
aupadek vlivu cirkve ve spolecnosti. Tento vyvoj v ceskych zemich odpovidal déni
i v okolnich evropskych zemich. Zminénému trendu navic napomahala rivalita mezi uciteli

a kn&zimi. Uéitelstvo se postupn& propojilo s antiklerikalnim myslenim.>!

* PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskyich zemich, s. 32.
% Fenoménu a problematice sekularizace je vénovana jedna z nasledujicich podkapitol.
! PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich, s. 13-16, 117-118.
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Pro toto stoleti je typicky rozvoj zenskych kongregaci neboli fadovych fteholi. Ty
napomahaly zmirnit dopady primyslové revoluce, urbanizace a migrace. Uplatiiovaly se

nejen v charitativni oblasti, ale také v socialni oblasti a ve $kolstvi.>?

Az do roku 1848 byli katoli¢ti knézi hlavnimi nositeli ndrodniho obrozeni a nacionalni
emancipace. VétSina spolecnosti ale pfesto cirkev vnimala jako soucdst vladdnich struktur
a jednu z hlavnich opor habsburské monarchie. V 2. poloviné 19. stoleti se dostala katolicka
vira postupné do pozadi a zacal probihat tzv. kulturkampf. Tento ,,boj vedli nejen obcané, ale
i elity. Cilem bylo vytésnit cirkev ze Skolstvi a z dalSich oblasti, které spravovala.53 Objevuje
se teze, ze na prelomu 19. a 20. stoleti se antiklerikalismus stal modni zalezitosti.
Poukazovalo se hlavné na zkazenost cirkve a papezstvi. Tomu navic nahrédvalo dogma
0 papezské neomylnosti vyhlaSené vroce 1870 na 1. vatikdnském koncilu. Pfed prvni
svétovou valkou zacal stat oficidlné tolerovat vystupovani z cirkvi. V roce 1871 naptiklad
opustil katolickou cirkev T. G. Masaryk, ktery se citil byt odplrcem tradi¢niho spojeni trinu
a oltare, tzv. cézaropapismu. Vztahy mezi stitem a cirkvi nebyly v této dobé idylické.
NasvédCuje tomu 1 fakt, ze na konci 19. stoleti stat respektoval pohieb tzv. Zehem. Tento
zpusob pohibi katolicka cirkev zdsadné¢ odmitala. Zminény trend pohibivani zacal byt ale
velmi oblibeny, v roce 1899 dokonce vznikl Spolek pratel zehu. V Ceskych zemich zacala byt
zakladana krematoria. Dochazelo také k oZiveni hnuti Pry¢ od Rima, jehoZ pocatky sahaly uz
do revoluénich let 1848—49. Toto hnuti nachazelo podporu piedeviim v severnich Cechach
(na izemi Sudet). Zde se postupem casu stal odpor vici katolické cirkvi, podobné jako
antisemitismus, pouhou zastérkou pro radikalni projevy a fesSeni narodnostni a socialni otazky.
Tudiz se T. G. Masaryk mylil, pokud se domnival, Ze hnuti bylo pouhou naboZzenskou

1 e ,» b4
zaleZitosti.>

%2 Tamtéz.

% Tamtéz, s. 61.

> BOROVICKA, Michael — KASE, Jifi a kol. Velké déjiny zemi Koruny ceské XII b. Litomy3l, 2013, s. 409—
412. ISBN 978-80-7432-293-8.
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2.2 Konkordat

Konkordat je smlouva, ktera se uzavira mezi cirkvi a staitem na zakladé mezinarodniho
prava o tzv. vécech smisenych, které se cirkve i statu dotykaji.>> V priibshu let bylo vydano
nékolik konkordatl, prvni uz v roce 1222. Pro tuto diplomovou praci vSak bude relevantni ten
Zroku 1855. Tento konkordat byl podepsadn 18. srpna 1855 v den 25. narozenin cisafe
Frantiska Josefa 1. Za habsburskou monarchii smlouvu podepsal zastupce cisafe knize Otmar
Rauschner a za papeze podepsal smlouvu kardinal Viale Prela. Tato smlouva i dnes vyvolava
mnoho rozli¢nych nazora. Naptiklad historik Josef Redlich prohlasil konkordat za abdikaci
statu pred cirkvi. V souvislosti stouto smlouvou bylo manzelstvi katoliki podiizeno
cirkevnimu zédkonodarstvi a nad Skolstvim cirkev ziskala dalekosahly dozor. Timto dozorem
nebylo zavedeno nic nového. Cirkev mé¢la dohled nad Skolou jiz od josefinské doby. Zména
nastala pfedevs§im v tom, Ze klérus prestal podléhat statu a byl podifizen Rimu.*® Biskupové
z Ceskych zemi uvitali konkordat jako osvobozeni. Dfive stat jmenoval biskupy Vramci
monarchie, ted tato funkce néaleZela Rimu. Doslo k celkovému upevnéni autonomie cirkve.
Pies vSechny tyto zmény znamenal konkordat také pocatek konfliktd, coz naznacovalo uz
jeho rozpacité ptijeti spolecnosti. Nékteti vnimali tuto smlouvu jako nepfipustny Gstupek statu
vici cirkvi, jinym vadila ztrata monopolu statu v otdzkach vzdélani a manzelského prava.
V dusledku toho byly posileny antiklerikalni nélady.57 Tato silna pozice cirkve netrvala piilis
dlouho. Ackoliv Rakousko neznalo otevieny kulturni boj, tzv. kulturkampf, v takovém
rozsahu jako Francie, ptesto zde skryté dochazelo k omezovani vlivu cirkve. K symbolickému
naruSeni hegemonie katolické cirkve doslo uz v roce 1861 vydanim protestantského patentu,
ktery stanovil rovnost nabozenstvi. K dal§imu omezeni konkordatu doslo tzv. majovymi
zakony v roce 1868. Stat si saim upravil manZelské zaleZitosti 1 vnitini konfesijni poméry.
O rok pozd¢ji byl vydan jiz zminény HasnerGv zdkon, ktery obnovil statni kontrolu a dozor
nad $kolstvim.*® Konkordat byl vypovézen v roce 1868, respektive v roce 1870. Po rakousko-
uherském vyrovnani v roce 1867 vznikl de facto novy stat. Bylo tudiz nutné vSechny smlouvy

uzaviit znovu. Navic vroce 1870 doslo k pfipojeni papezského statu ke zbytku sjednocené

% Ottiv slovnik naucny, dil étrndcty, Kartel-Kraj, Praha, 1899, s. 709. Internet archive, 3. 2. 2008 [cit. 6. 2.
2017]. URL.: <https://archive.org/details/ottvslovnknauniOOstudgoog>.

*® KADNER, Jaroslav. Piehled ceskych cirkevnich déjin 2. Kiestanska akademie, 1987, s. 205-206. ISBN
80-7113-003-6.

> PETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich, s. 33.

% Tamtéz.
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Italie, ¢imz vznikl také novy stat. Z pravniho hlediska muselo opét dojit k uzavieni vSech

’ N v r v rox_ 1 I v v 59
smluv. Co se ty¢e opétovného uzavieni zminéného konkordatu, k tomu uz nedoslo.

Od té doby postupné dochazelo k ptechodu od konfesniho statu, kde byl upfednostiiovan
katolicismus, ke statu nekonfesnimu, tedy spiSe konfesné neutralnimu. OvSem nékteré normy
a pokyny to naruSovaly, napf. pokyn o povinném zahajovani vyuky na vetejnych Skolach
modlitbou.*® Zaboj Horak uvadi, 7e tyto nesrovnalosti byly odstrandny po vzniku
Ceskoslovenské republiky. Mtizeme souhlasit s tim, Ze ktomuto kroku dochazelo.
Ale dochazelo k nému postupné a v kazdé oblasti rozlicné. Tyto nesrovnalosti se objevovaly
jests v poloving 20. let. 20. stoleti. Dokladem jsou spory® vedené vagend& okresniho
Skolniho vyboru v Poli¢ce. Zde se dochoval naptiklad spor z obce Borova (obec nachazejici
se nedaleko mésta Policky), kdy si rodice stézuji, Ze jejich détem neni ve Skole umoznéno

se modlit.®?

Na rozdil od josefinskych reforem, které usilovaly o oslabeni vlivu cirkve, konkordat zacal
postupné obnovovat moc katolické cirkve v Rakouském cisafstvi. Katolické nabozenstvi bylo
prohlaseno za nedotknutelné, spolecné se vSemi vysadami a pravy pod zastitou panovnika
a statu. Cirkev ziskala spravni autonomii, ackoliv cisai smél navrhovat papeZi jmenovani
biskupt. Vlada sméla jmenovat farare, ale pouze ze tii kandidath navrzenych danymi biskupy.
Stat se dale zavazal vyplacet piijmy duchovnim a zaroven uznal nedotknutelnost cirkevniho
majetku. Dalsi vysady, které cirkev ziskala, at’ uz v oblasti skolstvi, ¢i v oblasti manzelského
prava, byly jiz zminény. Po zruSeni konkordatu byl vydan zdkon €. 50 zroku 1874, ktery
pojednaval o zevnich pomérech cirkve katolické. Tento zdkon byl posléze vyuzit 1 vV rameci
Ceskoslovenské republiky pro utvafeni pravnich vztahti mezi stitem a katolickou cirkvi.
Zakon stale vychazel z myslenky o nadfazenosti statnich zdkont nad cirkevnimi. Na cirkevni

predstavitele stat ale ¢astecné prenesl svou agendu.63

Pokud budeme hledat pocatky vztahu mezi staitem a cirkvi, miZeme nahlédnout do obdobi
po bitvé na Bilé¢ hote, kdy doslo k rekatolizaci habsburské monarchie. V rekatolizaci
se prostfednictvim osoby panovnika snoubily politické a nabozenské motivy. Kdyz

Ferdinand II. srovnal vSechny své poddané ve vife, tedy pod viru katolickou, odstranil tim

* HORAK, Z4boj. Cirkve a ceské Skolstvi. Grada, 2011, s. 23-24. ISBN 978-80-247-3623-5.

% Tamtéz.

%1 Na zakladé sporti bude v kapitole €. 3 prezentovén vztah ugiteldl a knézi. V nasledné podkapitole 3.1 bude
blize pfedstaven i zminény spor z obce Borova.

%2 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni vybor Litomysl, &.f. 786, kart. 20/1, disciplinarni komise.

% MALY, Karel. Déjiny ceského a ceskoslovenského prdava do roku 1945. Praha, 2003, s. 178-180. ISBN 80-
7201-433-1.
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tehdejsi dlouhodobé tfeci plochy, ¢imz doslo ke stabilizaci fise i Seskych zemi. Ceské zemé
byly z hlediska konfese unikatni, multikonfesni. V tehdejsi dobé se Evropa konfesné stépila
(v disledku reformaci) a dochazelo k formovani statnich utvart, které se jednotné
formulovaly pod jedno vyznani. V tomto procesu byla vyznamnym spojencem statu prave
cirkev. Multikonfesni ¢eské zemé, které si nesly své unikatni husitské dédictvi z minulosti,
byly natlakem okolnich zemi nuceny ke zméné, tedy k rekatolizaci. Proto Ferdinand II.
jakozto hluboce vétici katolik, ktery mél odpovédnost za duSe svych poddanych, pfistoupil
k rekatolizaci nejen z divodu nabozenského, ale i politického (snazil se zamezit ptipadnym
poddanskym boufim). Tato nabozenska (katolickd) jednotnost byla narusena toleran¢nim
patentem z roku 1781 a vSe bylo zavr§eno vydanim prosincové ustavy v roce 1867, kterou
byla nastolena plnd ndbozenskéd svoboda. Nasledné spolecenské, politické, védni a kulturni
zmeény, které pfineslo 19. a nasledné 20. stoleti, zménily tento dlouhodoby vztah. Podle
sekularizacnich tezi byla spole¢nost odcirkevnéna, nikoliv odndbozensténa. Vira musela najit
své nové vyjadieni, a to ve sv&t¢, kde piirodni zdkony uZ nebyly vysvétlovany
prostiednictvim boha, ale védy. Ve svété, kde konfese nebyla uz zalezitosti vefejnou, ale

soukromou.
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2.3 Sekularizace
Sekularizace je obtizn¢ definovatelny fenomén. Kazdy historik, sociolog nebo religionista
v ném vidi jiné pfiCiny, prubéh i1 dusledky. Pro pfedstavu bude zminéno nékolik

sekulariza¢nich paradigmat.

Prvnim z nich bude paradigma od Petera L. Bergera®. Ten vidi sekularizaci jako proces,
kde jsou jednotlivé spolecenské a kulturni sektory oddélovany od nadvlady cirkevnich
instituci a nabozenskych symboli. Tyto nabozenské instituce ztraceji vliv v oblastech, které
do té doby spadaly pod jejich kontrolu. Dochazi k apadku nabozenskych témat v uméni,
Vv literatuie atd. VSe souvisi S rozvojem védy jakozto nového autonomniho pohledu na svét.
Podle Bergera to vSe pifedstavuje objektivni stranku sekularizace. Poté existuje i stranka
subjektivni. Na zakladé subjektivni sekularizace se zvySuje pocet jedincl, ktefi
se pii interpretaci svéta a Zzivota obejdou bez nabozenstvi.*® S Bergerem spolupracoval
napiiklad Thomas Luckmann. Spole¢né napsali praci Socidlni konstrukce reality. Luckmann
ptichazi s teorii o privatizaci nabozenstvi, kterd je soucasti obecné privatizace individualniho
zivota v modernich spolecnostech. V dob¢, kdy se osobni identita stala soukromou zélezitosti,
tak institucionalni specializace naboZenstvi zahajila vyvoj, ktery transformoval nabozenstvi
do podoby subjektivni a privatni zalezitosti. Tento proces byl oznaCen za privatizaci
nabozenstvi. Dusledky institucionalni specializace nabozenstvi oznacuje Luckmann jako
sekularizaci. NabozZenstvi se dostalo do specidlnich, od spole¢nosti odd€lenych nabozenskych
instituci. Cirkev poté rozvijela své vlastni zajmy. Vedle tradi¢ni doktrindlni a liturgické
¢innosti se vénovala ekonomickym, politickym a administrativnim zalezitostem. Zacalo tak

vznikat napéti mezi t€émito tradi¢nimi a sekularnimi &innostmi.

Dalsi paradigma, podle Hugha McLeoda®, oznacuje sekularizaci jako proces, ktery
se dotkl celé evropské kultury. Namisto univerzalni sekularizani teze nabizi McLeod
kulturné a ideové pluralistické vysvétleni tzv. odnédbozensténi. Tento proces, ktery probihal
v zépadni Evropé, nabidl po prvni svétové valce vedle nabozenské ,,ideologie dalsi politické

sméry a rozmach védy i uméni. Ke konci 19. stoleti Ize hovofit o tzv. druhé konfesionalizaci,

% BERGER, Peter. The Desecularization of the World. Eerdmans, 1999. ISBN 978-08-0284-691-4.

® HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti. Praha, 2014, s. 187. ISBN 978-80-7286-219-1.

% |LUCKMANN, Thomas. The Invisible Religion. New York, 1967.

" MCLEOD, Hugh. Sekularizace v zdpadni Evropé (1848-1914). CDK, 2008. ISBN 978- 80-7325-161-1.
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tedy 0rozvoji novych nabozenskych hnuti. Nabozenské piesvédCeni uz stalo na jinych

zakladech nez v predeslé dobg.®

Jako posledni bude zminéno pojeti sekularizace od Reného Rémonda®. Ten spatfuje
sekularizaci pfedev§im ve vztahu mezi cirkvi a statem. Rémond navic rozliSoval mezi dvéma
druhy odd¢leni cirkve od statu. Nejprve dochdzelo ke konfesiondlni neutralizaci a posléze
k laicizaci statu, respektive k dosazeni svobody vyznani a smysSleni. Az poté lze hovofit
0 odd€lovani nabozenstvi od spole¢nosti formou sekularizace. Velkou roli v tom sehral
liberalismus a totalitarismus 19. stoleti. Diky liberalismu doslo v nékterych zemich,
napt. ve Francii, k oddéleni cirkve od statu. Jinde do§lo naopak k propojeni statu a cirkve,
napi. v Rakousku. Velkym meznikem se stalo zavedeni obéanskych zakonikt. Timto krokem
ztratila cirkev stalety vztah ke spolecnosti, kdy plnila socidlni funkce s pravnimi disledky.
Tyto funkce se poji saktem kitu, svatby ¢i umrti. Tato oblast zacala spadat pod statni
a komunalni ufedniky, coz nezistalo bez odezvy. Naproti tomu vysledkem boje diktatur

s cirkvi byla devastace cirkve ve snaze o dosazeni ateismu.”

Jak je viditelné z vySe uvedenych prikladi paradigmat, sekularizace neni pojem
jednoznaény ani piimocary. Pribéh a vysledky sekularizace byly odlisné Vv jednotlivych
zemich Evropy. Je ziejmé, Ze teze o automatické sekularizaci, ktera byla samoziejmym
a logickym vysledkem modernizace, je mylnd. Chybnost teze dokazuje politickd role
nabozenstvi a velky rozmach novych nabozenskych hnuti v 2. pol. 19. stoleti. I diky tomu
byva sekularizace n€kterymi povazovana za védecky omyl. Predev§im dochazi
ke zpochybnéni tezi o odlisnosti cirkve od jinych slozek zivota, privatizaci viry
atzv. odkouzleni svéta. Milo§ Havelka konstatoval, Ze sekularizace za sebou nenechala
nenaboZenskou spole¢nost. Vira musela pouze najit své nové vyjadieni. Spole¢nost byla spise
,odcirkevnéna nez odnabozensténa“. Paradigma kulturkampfu, které pochazi z némeckych
zemi 19. stoleti, popisuje oddalovani statni politiky od predstav katolické cirkve. Havelka déle
uvadi, Ze sekularizace se ménila i z hlediska sémantiky. Sekularizace byla plivodné pouzivana
pro vyjadfeni procesu prevadéni cirkevniho majetku do svétskych rukou. Od poloviny
19. stoleti se pojem pouzival pro vyjadieni Upadku vlivu ndbozenstvi na mysleni lidi,

na organizaci spolecnosti, na politiku statu atd. Obé vyjadieni spojuje myslenka zesvétstovani

€8 HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti, s. 188.
% REMOND, René. NaboZenstvi a spolecnost v Evropé. NLN, 2003. ISBN 80-7106-496-3.
" HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti, s. 189.
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piivodng nabozenskych statkil, at’ uz z hlediska materialniho, & duchovniho.”* Kazdému
Clovéku se ve spojitosti stimto znakem (sekularizace) vybavi jind mentalni piedstava.
Otazkou muze byt, pro¢ v polovingé 19. stoleti doSlo ke zméné uzivani tohoto pojmu.
Za zménou mohl stat uz zminény konkordat z roku 1855, revoluce 184849 ¢i oziveni hnuti
Pry¢ od Rima!. Stat se pomoci tohoto pojmu mohl snazit normalizovat spole¢nost

vV kazdodennim Zzivoté a legalizovat tim sviij vztah a postoje vici cirkvi.

" Tamtéz, s. 189-190.
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2.4. Obdobi po vzniku Ceskoslovenské republiky aZ do 2. svétové valky

Pfed prvni svétovou véilkou se ke katolickému naboZenstvi v Cechach, na Moravé
a ve Slezsku hlasilo 94,8 % obyvatel. Ceska katolicka cirkev za valky zddraziiovala svou
vérnost monarchii. Nelze se tedy divit, Ze si ¢eska spole¢nost po vzniku Ceskoslovenska
spojovala staré poméry pravé s cirkvi. Rimskokatolickd cirkev byla spojovana nejen
s habsburskou monarchii, ale napfiklad i S Obnovenym zfizenim zemskym, které nasledovalo
po Bilé hote a povolovalo pouze katolické vyznani. Na pocatku nové republiky se na moci
podilely katolické strany, ale neodpovidalo to poc¢tu katoliki v zemi. Pfed prvni svétovou
valkou si napiiklad CeSti Némci stézovali na nedostatek vlastnich knézi, jenz musel byt
kompenzovan cCeskymi knézimi, kteti odchazeli do pohranic¢i. To pfedznamendvalo vyvoj
V nadchézejici narodnostni otdzce. Po valce ale u ptislusnikii mensin boj proti katolické cirkvi
takika nenastal. Dochazelo ale Kk odstranovani marianskych slouptd, které byly mylné
povazovany za alegorii vitézstvi katolikii v bé€lohorské bitvé. K odstranéni Marianského
sloupu doSlo i na Staroméstském namésti v Praze dne 3. listopadu 1918. Tyto akce
doprovazelo mnoho vasni. Podobny osud mél cekat také sochu sv. Jana Nepomuckého
na Karlové mosté. Tento ,,patron Temna“ byl rovnéz spojovan s minulou dobou. Nastésti byla
socha uchranéna. Antikatolické nalady dale proklamovaly naptiklad vznik tzv. statnich kol
bezbozeckych. Po vzniku Ceskoslovenska tudiz nebyly odstraiovany pouze monarchistické
symboly a znaky, ale i ty cirkevni. Dochazelo k odstranovani kiizl, ni¢eni soch svétct,
pustoeni kosteltl, kapli atd. N&ktef autofi toto obdobi oznaduji za obrazoborecké.” Naladu
vV zemi lze naptiklad dokreslit zdkonem z inora 1919. Zakon zakazoval knéZzim a kazatelim
mluvit o politickych a statnich zalezitostech béhem msi a vyuky ndbozenstvi, v§e pod trestem
vézeni. V dané dobé se po ucitelich nevyzadovala ptislusnost k né¢jaké nadbozenské konfesi
a byla dokonce vsem povolena rozluka manzelstvi. Navic bylo stanoveno, ze cirkevni
prekazky nebudou branit uzavieni siiatku. Prvni republika uznavala celkem dvanact cirkvi.
Nové se objevila naptiklad cirkev ceskoslovenskd, ceskobratrskd a slezskd némecka
evangelicka. Pusobily zde také cirkve statem neuznané, jako adventisté, jednota Chel¢ického
a dalsi. V téchto letech se hovoftilo o odluce cirkve od statu, tento navrh nakonec nebyl

do ustavy prijat.”

Cirkev ceskoslovenskd byla statem uznana vroce 1920. Tato cirkev byla prolnuta

naciondlnim duchem. Pti obfadech pouzivala ¢esky jazyk a praktikovala ptijimani podoboji.

"2 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII. Litomysl, 2000, s. 150—151. ISBN 80-7185-328-
3.
™ Tamtéz, s. 153-154.
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Cirkev Ceskoslovenska nejenze nesplnila o¢ekavani na masovy piechod katolikt do jejich fad,
ale navic dochazelo ke sporim mezi ni a katoliky. Spory se naptiklad tykaly nékterych
kostelti, které chtéla nova cirkev katolikiim prebrat. V zemi jesté piisobila cirkev pravoslavna,
ktera posilila po ptichodu ruskych legionaii. Pravoslavna cirkev byla spise mensi a hlavni
vliv méla predev§im na Uzemi vychodniho Slovenska a Podkarpatské Rusi. Co se tyce
samotnych katolikli, ti ztratili v mezivaleéném obdobi zhruba Sestinu svych pfiislusniki.
V Cechach ztratila ¥fimskokatolicka cirkev okolo 127 200 vé¥icich, na Moravé to bylo 91 300
a ve Slezsku 24 800 véticich. Na Slovensku a v Podkarpatské Rusi k odlivu véficich nedoslo.
Dalsi vyznamnou skupinou u nas byli protestanti. K tém stat zaujal vstficnéj$i postoj nez
ke katolikim. V roce 1919 doslo ke ziizeni evangelické teologické fakulty Jana Husa v ramci
prazské Ceské univerzity. Ale jiz diive se dohodli zastupci protestantd, at’ uz luteranského,
nebo reformovaného sméru, na slouceni v evangelickou cirkev ¢eskobratrskou. Ke slouceni
doglo 5. listopadu 1918 po vzoru Ceské konfese z roku 1575. Nova cirkev byla statem uznana
az 25. listopadu 1919. Od roku 1923 zacala plsobit na Slovensku a v Podkarpatské Rusi.
V CSR se objevovala rovnéz zidovska vira. V roce 1920 bylo u nas 354 000 ob¢ani hlasicich

se k této vife. Ve stejném roce se osobou bez vyznani prohlasilo 724 500 lidi.™

Cirkev se v obdobi prvni republiky nadale angaZovala v oblasti $kolstvi. Cinna byla nejen
Vv oblasti narodniho $kolstvi neboli v souboru $kol ur¢enych k obecnému vzdélani veskeré
mladeze Skolou povinné, ale také v oblasti stiedoskolské. Byly zakladany cirkevni $koly,
které byly zdkonem ¢. 121/1920 Sb. povazovany za soukromé. Zminény zdkon nadale urcoval

statni spraveé vrchni vedeni a dozor nad veskerym vyucovanim, tedy i nad tim cirkevnim.”

™ Tamtéz, s. 157-160.
" HORAK, Z4boj. Cirkve a ceské skolstvi, s. 26.
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3. SKOLNI OKRES POLICKA

Mésto Policka bylo od svého zalozeni az do roku 1848 centrem vlastniho méstského
panstvi. V roce 1850 se stalo soucasti okresu Litomysl, kde zlstalo az do roku 1855. V tomto
roce doslo ke slouceni vetejné-politické a soudni spravy. Policka se stala sidlem samostatného
soudniho okresu a vznikl smiSeny okresni ufad, ktery spravoval p¥islusny politicky™® okres.
Nové¢ vznikly soudni okres mél rozlohu 320 km? a tvofilo ho 33 obci s celkovym poctem
30 000 obyvatel. Jeho soucasti bylo deset obci s pievazujicim némeckym obyvatelstvem. Tyto
obce katastralné tvoftily tfetinu okresu a byly rovné€z soucasti némeckého jazykového ostrova
Hiebedsko, ktery se pozdgji stal soucasti Sudet.”” V roce 1940 byl polisky okres zruSen
a Policka byla pfipojena opét k okresu Litomysl. Po druhé svétové vélce byl poli¢sky okres
znovu obnoven. V roce 1960 se ale Policka stala soucasti okresu Svitavy a v roce 2003
soucasti Pardubického kraje.78 JelikoZ se poli¢sky okres nachéazel v jazykoveé smiSené oblasti,
byl na zéklad€ rozhodnuti zemské Skolni rady v roce 1873 (s platnosti od 1. 1. 1874) rozdélen
na dva samostatné Skolni okresy. Rozloha Skolniho okresu zpravidla odpovidala tGzemi
piislugného politického okresu.” Ceskou &ast okresu tvofilo 17 obci (Borova, Korouhev,
Policka, Rohozna, Sv. Katefina, Siroky Dul, Pusta Rybna, Sadek, Breziny, Teleci, Nedvézi,
Bystré, Hartmanice, Svojanov, Hlasnice, Hyncina a Trpin) a soucasti némecké Casti bylo
8 skolnich obci (Pomezi, Modiec, Stasov, Jedlova — Horni i Dolni, Banin, Béla nad Svitavou,
Brnénec). V roce 1868 zde byly ziizeny i dvé mistni skolni rady (¢eska a némecka). V Policce
pusobila rovnéz okresni Skolni rada.®* Pro pfedstavu: V poli¢ském Skolnim okrese
se ve Skolnim roce 1926/27 nachazelo 5 méstanskych skol, 24 Skol obecnych a 3 Skoly
matefské. Tyto $koly sidlily v 31 budovach, z nichz 3 byly vzorné, 12 vyhovujicich, 4 celkem
vhodné, 4 méné vhodné a 8 nevhodnych. V daném skolnim roce zde vyucovalo 103 uditeld,

ktefi vyu€ovali 3 148 zaki. Skolni dochazka byla splnéna na 97,85 %.%t

"6 Obr. 1. na str. 107.

" JUNEK, David — KONECNY, Stanislav. Dé&jiny mésta Policky, s. 284-286.

' KONECNY, Stanislav. Policsko, s. 85.

" HLEDIKOVA, Zdeiika — JANAK, Jan — DOBES, Jan. Déjiny spravy v ceskych zemich. Praha, 2007, s.
357. ISBN 978-80-7106-906-5.

8 SKRIVANEK, Milan — PUZOVA, Bohumila - TIKAL, Jifi. Okresni $kolni rady (vybory) v Policce (1868)
1870-1948. Inventar, 1972, Gvod, s. 3.

8 0d Trstenické stezky. Vlastivédny sbornik okresu litomyslského, poligského a vysokomytského. Roénik
V1. (1926/27), s. 13-14.
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3.1. Borova

Obec Borova se nachazi pfiblizné¢ 8 km severozapadné od meésta Policka a ma 972
obyvatel. Prvni pisemna zminka o obci pochazi z roku 1349, z listiny prazského arcibiskupa
Amosta z Pardubic.?* Pojmenovani obce ziejmé souvisi s potokem, na jehoZ obou biezich
se obec rozklada. Potok se od roku 1269 nazyval Borovnice.®* Neni pfesn& znamo, kdy
se Borova stala soucasti poli¢ského panstvi. Policka o Borovou béhem dé&jin nékolikrat ptisla.
Od roku 1628 az do zruSeni patrimonialni spravy v roce 1848 byla uz stalou poddanskou
vesnici Poli¢ky. V polovingé 19. stoleti se stala Borova soucasti okresu LitomySl a po péti
letech byla ptevedena pod okres Policka. Pfes vSechny nasledujici zmény byla nakonec v roce
1960 piipojena k okresu Svitavy. Prvni Skola se v obci objevila ztejmé kolem roku 1700,
ale prvni dolozené zminky z roku 1790 hovoti o trivialni (katolické) Skole. Ta byla od roku
1865 dvojtiidni a pozdéji pfeménéna na obecnou Skolu s ¢eskym vyuCovacim jazykem.
Jelikoz byla v obci vzdy prevazujici evangelicka konfese, zdejsi evangelici Si v poloviné
19. stoleti vybudovali jednottidni evangelickou $kolu. Obé skoly byly nakonec v roce 1889
sjednoceny v jednu. Tato $kola byla nedostacujici, a tak v roce 1911 doslo k vybudovani nové

jednopatrové skolni budovy.84

Ve stiznosti zZ obce Borova je popisovan spor, kdy si rodi¢e stézovali na ucitelku
Lopourovou, ktera jejich détem neumoziiovala ve $kole modleni.®® Tato kauza nabyla nejen
regionalni vyznamnosti, ale vyslovovaly se Kk ni také skoly z ptilehlého okoli, napt. i nedaleka
obec Oldiis. Kauza nakonec vygradovala natolik, ze se dostala az k Zemské Skolni radé
Vv Praze. Sdruzeni katolickych rodi¢ii a prtatel kiestanské vychovy pro farnost Borova
u Policky tehdy obvinilo uditelku Lopourovou, ze misto modleni détem nakazuje zpivat pisné.
Na tomto dokumentu z 20. let 20. stoleti bude demonstrovano, ze se v téchto pfipadech proti
uciteli postavil nejen katecheta (ucitel nabozenstvi, kterym byl ¢asto knéz), ale také katolické
sdruzeni, které nasledné svédcilo proti ucitelce. Na ukazce ze Skolniho prostiedi je patrné, ze

ucitelé a knézi, respektive stat a cirkev, spolu v urcitych oblastech spolupracovali, ale zaroven

si byli konkurenty.

V Borové se vkvétnu 1925 odehral dalsi incident. Ten se tykal svatku sv. Jana

Nepomuckeého, ktery byl slaven dne 16. kvétna. V onen svatek chybélo ve zdejsi Skole

8 KONECNY, Stanislav. Policsko. Tignov, 2005, s. 26. ISBN 80-7323-106-9.

8 PROFOUS, Antonin. Mistni jména v Cechdch: jejich vznik, pivodni vyznam a zmény (1.dil A-H). Praha,
1949, s. 124-125.

8 KONECNY, Stanislav. Policsko, s. 26-28.

% SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni vybor Litomysl, ¢.f. 786, kart. 20/1, inv.¢. 37, disciplinarni komise.
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nékolik déti katolického vyznani, které byly misto vyuky v kostele. Tfidni ucitel Nekvinda

- v v s N vl o v , .y I ’ v, 86
si stézoval na rodi¢e zminénych zaki, ze zanedbavaji dochazku svych déti.

Prvni interpretace se zabyva stiznosti z obce Borova — ptipad uéitelky Lopourové. Musime
si polozit zakladni otazku, zda se dany incident skute¢né odehral tak, jak je ve stiZnosti
popisovan, jelikoz obsah textu je jisté¢ ovlivnén tim, Ze ho napsalo samotné katolické sdruzeni.
Autor do textu vzdy zanasi subjektivnost. V ramci diplomové prace byly dohledany reakce
,druhé strany“ a porovnany pohledy na zminény incident. Bylo zjisténo, Ze ucitelka
Lopourova odmitla vSechna obvinéni, a dokonce se za ni postavila obec OIldiis. Obsah
dokumentu nelze piijmout jako realitu. Nelze ani fici, jak se incident skute¢né odehral a ktera
z verzi piib¢hu je pravdivd. Kazdy muze tuto stiznost vnimat z odliSné pozice, neni mozné
tedy dojit k finalnimu vyznamu textu. Proto zde nebudou vynaseny soudy o tom, zda m¢la
pravdu ucitelka, nebo katolické sdruzeni, ale text bude dekonstruovan. V souladu s danym
epistémé se daji (z pohledu zminéné stiznosti) nalézt diskurzy cirkevni i pedagogické, které
se vzajemn¢ stretdvaly. Cirkev vnimala odlisn¢ otazku vyuky, jinak vnimala duleZzitost
modlitby ve skole atd. Odlisn¢ to vidéla pedagogicka strana. Pro Skolstvi byl naopak dulezity
obsah a podoba vyuky, modleni ve $kole nebylo povazovano za tolik dulezité. Ale rozhodné
Skola nezastavala v obecném meéftitku negativni postoj viici cirkvi, podobné excesy, vyhybani
se normam (taktiky), byly spiSe regionalniho charakteru, pfi¢emz vSe bylo ohranic¢eno
legislativou (strategie). Oba diskurzy normalizovaly spole¢nost jak v Oblasti vychovy
a vzdélani, tak v oblasti viry. Ve stiznosti by se dalo zaméfit na roli ucitele, jeho socidlni
postaveni a oc€ekavani spolecnosti ztoho vyplyvajici. Dnes méame jiné predstavy

0 sebeprezentaci ucitell a jiné piedstavy o prubéhu vyuky ¢i forme viry.

Ucitel jakozto osoba s urc¢itym socialnim postavenim musel splitovat specificka oekavani,
ktera spolecnost vyzadovala. V 19. stoleti se od ucitelti vyzadovaly naptiklad hudebni znalosti
a predevsim dovednost hrat na nékolik hudebnich nastroji. Hudebnimi znalostmi si ucitelé
Casto privydé€lavali, jelikoz jejich finan¢ni pfijmy nedosahovaly vysokych hodnot. Ucitel
se v dané dobé postupné emancipoval, piestal spadat pod vliv cirkve, obdrZel i volebni pravo.
,Poslanim* ucitele bylo vedle vyuky také rozvijeni narodni hudebnosti, varhanictvi, zpév,
vykonavani kronikaiské Cinnosti atd. Zde je patrné, jak se zménila role ucitele oproti dnes$ni
dobé. Obecné piedstavy o této roli ve spoleCnosti jsou dnes jiné. Tehdejsi sebeprezentace

ucitele souvisela s vySe vypsanymi dovednostmi, které mél ucitel ovladat a znat. Od ucitele se

8 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 71, inv. &. 2315.
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dale ocekavalo, ze nebude naptiklad holdovat alkoholu nebo hazardu. Dochazelo k urcité
idealizaci, diky které byl ucitel vniman jako spoleCenska autorita. Tudiz se musel
reprezentovat tak, aby si udrzel nejen své pracovni misto, ale i sviij status. Jiz zmifiovany
Peter L. Berger napsal ve svém dile Socidlni konstrukce reality, ze to, co spolecnost povazuje
za samoziejmé, je socialnim konstruktem. K této problematice se vaze napiiklad i kniha

Vsichni hrajeme divadlo od Ervinga Goffmana.

Na dokument je mozné nahlédnout z hlediska konkordatu vydaného vroce 1855.
Konkordat je nejen vyznamny meznik ve vymezeni vztahl V oblasti Skolstvi, ale mizeme
v ném také sledovat pocatky sport, které se objevovaly jesté ve 20. stoleti. Naopak z pohledu
sekularizace se daji v dnes$ni dob¢ stale nalézt stereotypni nazory, ze odklon statu od cirkve,
narQst ateismu a ztrata vlivu cirkve nad Skolstvim jsou pfirozenym vyusténim sekularizujici
se spolecnosti. Tedy Ze i zminény spor v obci Borova lze vysvétlit tim, Ze to byla automaticka
reakce na dobové prevlddajici ,,odndbozensténi“. S timto jednoduchym zévérem nelze
souhlasit. Je ziejmé, ze teze o automatické sekularizaci, ktera byla samoziejmym a logickym
vysledkem modernizace, je mylnd. Fenomén sekularizace, jak uz bylo diive feceno, je obtizné
definovatelny, coz dokazuje mnohost sekulariza¢nich paradigmat. Sekulariza¢ni paradigmata
se od sebe zna¢n¢ odlisuji, ale shoduji se v tom, Ze sekularizaci nelze pojmout jednoduse.
Nejen na piikladu tohoto fenoménu, ale i na dané stiznosti je videt, jak se liSila produkce

diskurzi od socialni praxe, na coz upozoriioval Roger Chartier.?’

Ze souvisejicich dokumentd kanceldfe okresniho Skolniho inspektora v Litomysli
a z vypoveédi mistniho ucitele Vorlicka se dozvidame dalsi okolnosti zdejSich pomért.
Ve 20. letech 20. stoleti probihalo modleni ve $kolach v Borové a v Oldfisi dva dny v tydnu,
Vv pondéli a ve ¢tvrtek v 10:30 hod. a posléze ve 13:30 hod. V tyto dny méla probihat také
vyuka nabozenstvi, po které nasledovalo pilhodinové modleni. Béhem poledni prestavky byly
modlitby vynechany. Tento novy trend nevyhovoval nékterym mistnim katolikiim. Vorli¢ek
vypoveédél, Ze néktefi zaci, ziejmé ovlivnéni rodici, zacali ve Skole protestovat a modlit
se pred vyuCovanim. Ucitel dale uvedl, Ze str¢il do jednoho z 74k, jelikoz ho povazoval
za ,,sloup odboje“. Jiného zaka naopak zatlacil do lavice. V dusledku toho modleni déti
skongilo. Posléze doslo k rozhovorim mezi $kolou a rodi¢i katoliky.®® Rodige vyzadovali

zvyseni intenzity modleni ve Skolach a navic ,,vytykali vsemu ucitelstvu, ze cpou dnes detem

jen Husa a Zizku, a Fikali, Ze si ziidi katolickou $kolu, na niz si povolaji ucitele, které budou

8 CHARTIER, Roger. Na okraji utesu. Pavel Mervart, 2011. ISBN 978-80-87378-52-6.
8 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni vybor Litomysl, ¢.f. 786, kart. 20/1, inv.¢. 37, disciplinarni komise.
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chtiti, a ze se nam pak povede zle, nebudeme-li s nimi dobre vychdzeti“.89 Skola nakonec
vysla rodicim vstiic. Jak sami zastupci Skoly napsali, tento ustupek udélali pro dobré vztahy

a pro dalsi klidné ptisobeni v mistnich Skolach.

Z vySetfovani (druhé stiznosti) okresniho Skolniho vyboru v Poli¢ce vyplyva, ze déti
opravdu Vv dany den ve $kole chybély, ale ugiteltiv postup nebyl opodstatnény. Zaci se pred
svatkem uciteli omluvili za nadchazejici nepfitomnost a navic méli nabozenské pravo,
ustavou zarucené, oslavit svatek Jana Nepomuckého. Je pozoruhodné, Ze ve stejném roce, kdy
se Vv Borové incident odehrél, ceskoslovenskd vlada tento svatek zruSila jakozto den
pracovniho klidu.”® Okresni $kolni vybor nakonec shledal, Zze ucitel zbyte¢né vyvolal spor
a,at p. uc. Nekvinda ma presvédceni své jakékoliv, nikdo z obcanstva mu je nebere
anevyvraci, ale at respektuje také presvédceni jinych, jak se na néj jako ucitele jisté slusi
a od nej zadat miize « 91 Spor nejspise souvisel s celkovou naladou tehdejsi spolecnosti. Jak uz
bylo v ptedeslych kapitolach napsano, v ¢eskych zemich katolicka cirkev zdiraznovala svou
vérnost k habsburské monarchii. Po vzniku Ceskoslovenska se spojovaly staré poméry prave
s fimskokatolickou  cirkvi.  Dochazelo  k odstraiovani ~ nabozenskych  symbold,

napf. marianskych sloupt, ale také soch sv. Jana Nepomuckého (,,patrona Temna*).”

89 ’ v
Tamtéz.
% SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 71, inv.&. 2315.
9 Tamtéz.
%2 KLIMEK, Antonin. Velké déjiny zemi Koruny ceské XIII., s. 150-154.
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3.2. Bystré

Meéstecko Bystré lezici 12 km jihovychodné od Policky se poprvé objevuje v listing
arcibiskupa Arnosta z Pardubic z roku 1349. Jeho jméno je odvozovano od nazvu mistniho
potoka. Nachazi se zde naptiklad zamek, ktery nechal v 16. stoleti vystavét Jan Bezdruzicky
z Kolovrat v renesan¢nim stylu. Mezi dal$i vyznamné majitele zamku patfili Martinicové,
Lichtenstejnové, Habsburkové a Hohenemsové. Posledni zminény rod se podilel na stavbé
nového farniho kostela a radnice. V 19. stoleti byla z Rakouska ptevezena do Bystrého rodova
obrazdrna Hohenemsii, kterd je dnes pfistupna v expozici Méstského muzea a galerie
Vv Poli¢ce. V cenné sbirce obrazii jsou zastoupena dila nejen z 16. stoleti. Nejvzacnéjsi je
rozmérny obraz Zahradni hostina, ktery nemd ve stfedni Evropé obdobu. V dne$ni dobé¢
na zamku, ktery je veden jako kulturni pamatka CR, sidli zakladni specidlni $kola a Specialné
pedagogické centrum. Dé&jiny Bystrého byly dlouho spjaty s hradem Svojanov. Od 14. stoleti
se vméstecku nachazel goticky kostel sv. Jana Kititele, ktery byl po poZzarech zboifen
anajeho misté byl vletech 1722-1723 postaven kostel novy. Bystré bylo po roce 1940
ptipojeno k okresu Boskovice, ale na konci druhé svétové valky se stalo soucasti poli¢ského

okresu.®®

Z 20. let 20. stoleti se nam dochoval disciplinarni pfes‘cupek94 ucitelky divéi méstanské
Skoly Marie Lanové z meésteCka Bystré. Ucitelka se udajné chovala provokativné, hrubé
a urazela ostatni zaméstnance skoly (napfiklad na né délala usklebky a posunky). Celou
zalezitost vySetioval oOkresni Skolni vybor Vv Poliéce. V tomto disciplindrnim fizeni
si feditelstvi divéi méstanské Skoly v Bystrém vyzadalo prohlaseni a doplnujici doklady
od katechety Aloise Doldka. Ten potvrdil zminéna obvinéni proti Lanové.* Koneény
vysledek disciplinarniho fizeni se nepodafilo dohledat. Je ale mozné vyslovit hypotézu, kterou
nelze zcela ovétit, ale je velmi pravdépodobna. Existuje predpoklad, ze obvinénou ucitelku
neminul néjaky disciplinarni postih. Z pfidruzenych pramena vyplyva, ze Lanova dostala

nejspise vypoveéd.

Dle skute¢nosti, ze si feditelstvi vyzadalo svédectvi katechety, je zfetelné, Ze v obdobi
prvni republiky stale existovala kooperace mezi cirkvi a Skolou. Navic se zde ziejmé objevuje
moralni pfedpoklad, Ze katecheta jakoZzto knéz nebude lhat. Souvisi to s tehdejSim vnimanim

role katechety ve spolecnosti, sjeho sebeprezentaci. Od ucitele ndbozenstvi spolecnost

% KONECNY, Stanislav. Policsko, s. 41-49.
% SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni vybor Litomy3l, &.f. 786, kart. 20/1, inv.&. 37, disciplinarni komise.
95 ‘s

Tamtéz.
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ocekavala bezthonnost, spolehlivost, zpusobilost (vyucovat nabozenstvi) a s tim spojené
odpovidajici vzd€lani, schopnost udrzet si kazen a pilnost. Tyto osobni vlastnosti byly natolik
vyznamné, ze byly zjistovany uz pii samotném nastupu katechety na pracovni misto. Tehdy
musel zadatel o misto splnit pozadavky vypsané v kompetenéni tabulce®™, ktera se dochovala
v Bystrém z roku 1910. Ucitel i katecheta potfebovali pro zisk pracovniho mista doporuceni
od okresni $kolni rady. Pokud bychom porovnali spolecenskou roli katechety a b&zného
ucitele, nasli bychom urcité paralely. Obé& pedagogické profese spojoval pozadavek
na odpovidajici odbornost, ale také ocekavani slusného chovani. Bézny ucitel navic
vykonaval fadu zajmovych ¢innosti, které Casto slouzily jako ptivydélek. Nejcastéji to bylo
muzikantstvi, kronikafstvi, malifstvi atd. U uciteld se jeSté zminovala podminka, Ze nesmé&;ji
nadmiru holdovat alkoholu, neméli ani Casto navS§tévovat hospody, nebo je dokonce
provozovat. Katecheta naopak vedle u¢eni nabozenstvi mohl vykonavat i kazatelskou ¢innost,
pokud byl vysvécen. Od ucitele ndbozenstvi se jisté vice o¢ekavalo vzorné, ptikladné chovani,

pravé s odkazem na piipadné knézské svéceni. Naopak platové problémy se tykaly obou.

V roce 1909 se objevil v Prazskych novinach inzerat odkazujici na konkurz v Bystrém.®’
C. k. okresni skolni rada v Poli¢ce nabizela volné misto katechety na zdejs$i méstanské skole
chlapecké. Predtim v méstecku plisobil katecheta Blinka, ktery po stiznostech mistni Skolni
rady na jeho osobu zazadal o pielozeni do duchovni spravy. Na konkurz se dostavil pouze
jeden uchaze¢, a to Jan Kovat. Ac¢koliv to byl jediny kandidat na volné misto, mistni Skolni

rada zadatele nepftijala. Nasledné byl vypsan novy konkurz.®

Neshody katechety Blinky, které vedly k jeho odchodu, mohou souviset s privodem
béhem svatku Jana Nepomuckého v roce 1906. V kvétnu téhoz roku se v méstecku konal
tradi¢ni pruvod. Blinka se zapojil do jeho ptfiprav a organizace. Katecheta détem nakazal,
ze se pred privodem zucastni mse. Na msi ale dorazilo malo déti. Blinka se je rozhodl
dohledat, ale mezitim odeSel domi i zbytek zaki. Katecheta nasledné odesel také domu, kde
se prevl€kl a posnidal. Tehdy vid€l za okny prochazet privod. V pravodu dle jeho slov Sly
vSechny mistni déti, ucnove, svobodné divky, mladenci se sochou sv. Jana, ministranti,
dospéli atd. Cely privod vedl feditel skoly Kryspin. Posléze doslo ke konfrontaci obou péant,
po které si Blinka stézoval u okresni Skolni rady v Policce. Lze zde opét nalézt urdity

kompetenéni spor. Z vySetfovani rady plyne, ze fediteli vadil katechetiiv rozkaz détem, tedy

% Obr. 3. na str. 109.
7 Obr. 4. nastr. 110,111.
% SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 50, sign. 7/78, inv.&. 1853.
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99

povinnad UCast na ms$i a poté povinna ucast vpravodu.” Reditel udajné zduraznil,

7e Si nepieje, aby se déti ucastnily cirkevnich priuvodu, a fekl, ,,jd jsem reditel, vy poddany, vy

«19 Mistni $kolni rada Blinkovi sdélila, e nesmi détem nic

mne musite poslouchat...
nakazovat bez védomi a povoleni feditele, vS§e musi byt v souladu se Skolnim fadem. ,,Kazdy
ucitel, tudiz i katecheta, jest povinen deéti pro prakticky Zivot vzdélati a vychovati. Odpadne-li
toto, pak pouhé predneseni pravdy, a tudiz i ndbozenstvi jest nécim zbytecnym, tudiz
zbytecnym i uiad katechetsky. “*** Blinka dale uvedl, Ze stejn& jako on se chovaji ostatni
katecheti a stejn¢ se chovali ucitelé nabozenstvi, ktefi jeho samotného ucili. Pfedseda mistni
skolni rady navrhl, aby organizace privodu a s tim spojené ukony piesly na ucitele. Blinka
se ohradil: ,,... mdm za to, Ze kontrolovani, jakoz i trestani a odménovani navstévy kostela
nalezi do kompetence katechety.“** Ukazuje se, Ze nejvétsim problémem bylo, Ze katecheta
své rozhodnuti nekonzultoval se svym nadfizenym, nechal ¢ekajici déti v kostele samotné
a zbylé sel hledat, a to opét bez svoleni feditele. Po této udalosti doslo zfejmé k naruSeni
profesnich vztahu, které vyustilo ptelozenim Blinky. Za dtlezit¢ mimo jiné povazuji Blinkovo
prohlaent: ,Jsem nejen ucitel, ale i knéz, citim s lidem.“'® Zde se piesné& ukazuje, jak bylo
dulezité osobni presvédceni. Zda se katecheta citil vice jako ucitel, nebo spise jako knéz.
U Blinky zfejmé& nepfevazovala ani jedna profesni ¢ast. Snazil se obé funkce skloubit,
pficemz to vedlo ke sporu. Katecheta nepsal svou stiznost za ucelem denunciace, tedy

natceni, ale za G€elem osobni obrany.

Mizeme si polozit otazku, jestli uz samotna prezentace sporu v pramenech okresni $kolni
rady nevykazuje jisté znamky antiklerikdlnich nalad dané doby. Prameny psané uciteli ¢i
radou vétSinou ukazuji katechetu v hor$im svétle. Naopak ve stiznosti katechety se mize zdat,
ze dochazi k urCitému prehanéni situace a vyrokl. Zdali k incidentim doSlo ptfesné tak, jak
jsou li¢eny, nelze dnes s presnosti fici. Je to vSak pisemny dikaz tehdejSich nalad nejen

ve Skolstvi, ale i ve spolecnosti.

% Tamté.
100 Tamtés.
101 Tamtéz.
102 Tamtéz.
103 Tamtéz.
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3.3. Korouhev

Prvni pisemna zminka o obci Korouhev pochazi z roku 1279. Korouhev se nachazi 7 km
jizn€é od mésta Policka a od nejstarSich dob byla spjata s panstvim Svojanov. V roce 1557
bylo svojanovské panstvi rozdéleno na tfi Casti, a to na svojanovskou, limberskou
a korouhevskou. Korouhevsky dil se stal vroce 1583 soucasti panstvi Bystré. Vyrazné&jsi
zména poté nastala vV roce 1850, kdy byla Korouhev piipojena k okresu Litomysl, po roce

1855 se stala soucsti okresu Policka.'®

Nazev obce je dle Profousova vykladu odvozen
od délky obce, korthev = Fahne. To se ale neshoduje s pSychologii mistnich jmen a odporuje
to i dokladim Corow, Korouia, Choraw. Pivodni podoba byla tedy patrné Korov.'®® Agkoliv
byla obec vzdy pievazné Ceskd, v obdobi druhé svétové valky byla obsazena némeckou
armadou. Po valce potkal obec stejny osud jako obce V okoli. Korouhev se tedy stala v roce
1945 soucasti obnoveného okresu Policka. V obci se nachazi kostel sv. Petra a Pavla, ktery
byl farni uz v roce 1350. Farni $kola zde byla od 17. stoleti. Posléze v roce 1856 byla v obci
ziizena jesté dvojtiidni trivialni Skola a od roku 1891 skola ¢tyitiidni. Ve 30. letech 20. stoleti
Vv obci navic puasobila Skola Sestitfidni. V Korouhvi se obyvatelstvo vzdy Zzivilo pfevazné

zemé&délstvim a tkalcovstvim. Tkalcovstvi a péstovani Inu bylo typické pro oblast Poligska.'®®

V obci Korouhev se dochoval ptiklad, diky kterému muizeme vidét dalsi hledisko
zkoumaného vztahu. V roce 1877 podal farai Hejtmanek z obce Korouhev stiznost na pana
Josefa Cacka, ¢lena mistni $kolni rady v Korouhvi.*” Faraf ve stiznosti napsal: ,Skolni zdkon,
ktery sobé preje, by mistni duchovni sprdavce téz v Skolni radé mistni zasedal, nezada toho
najisto za tou pricinou, by tyz v schuzich tyz skolni rady ve svaté vire urazen byl, jak se to
nizepsanému v posledni schiizi zdejsi od jednoho ¢lena, a sice pana Josefa Cacka, stalo. “'%
Jak vyplyva nejen z ukazky, ale i ze zbytku stiznosti, farat byl urazen na schtizi mistni skolni
rady jednim z jejich ¢lent. Z doprovodnych dokumentt (z vySetfovani rady) lze vycist, jak
se cela udalost odehrala. Pan fidici u€itel oznamil ostatnim ¢lentim rady datum nadchazejici
Skolni vizitace, kterou mél provést vikai. Tehdy pan Cacek upozornil na to, Ze ostatni
zkousky/skolni inspekce se takto neoznamuji, tak pro¢ by to mélo byt u vizitace jinak. Poté
polemizoval o celkovém vyznamu skolni vizitace, kterou oznacil za nepotiebnou, cirkevni
zalezitosti za Svindl a papeze za zbytecného. Ve svém vysvétlujicim dopise nic nepopiral

auvedl, e zakladem sporu byla finan¢ni otazka. Slo o to, kdo bude platit vikaii povoz

104 KONECNY, Stanislav. Policsko, s. 71.

195 pROFOUS, Antonin. Mistni jména v Cechdch (5.dil, Dodatky), s. 205.

106 KONECNY, Stanislav. Policsko, s. 71-72.

ig; SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, ¢.f. 789, kart. 5, inv.¢. 407, sign. 13/94.
Tamtéz.
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(doprava + cestovné). Inspektorovy kontroly se platit nemusely, z ¢ehoz vzeslo ucitelovo
stanovisko, Ze obec nema povinnost pokryt vikafovy ndklady. Cela zalezitost byla ukoncena
vzajemnou omluvou, podanim rukou a slibem, Ze dal$i podobné excesy se nebudou

opakovat.*”

Finan¢ni otazky byly aktualni v kazdé dobé. Kontinuita finanénich problému se objevuje
jak v 19., tak ve 20. stoleti. Nelze fici, co bylo skute¢nou pfic¢inou sporu, co doopravdy vadilo
panu Cackovi, ale na tomto incidentu je patrné, ze ptivodcem sporu mohl byt ucitel (Clen

rady).

109 Tamtéz.
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3.4. Policka

Kralovské vénné mésto Policka, nazyvané jako severni brana VysocCiny, bylo zaloZeno
V roce 1265 na popud Ceského krale Piemysla Otakara II. Basnitka Teréza Novakova popsala
Poli¢sko jako kraj dlouhych zim a pozdnich jar, ale krasnych a jasnych jeseni. S Poli¢kou
se poji dalsi jméno, a to vyznamného hudebniho skladatele Bohuslava Martinti. Mésto lezici
na pomezi Cech a Moravy se nachazi v nadmoiské vysce 555 metrt. Poli¢ka je rovnéz znama
diky svym gotickym hradbam ze 14. stoleti, které jsou soucéasti fady vyznamnych pamatek,

jez se ve mésté dochovaly.110

V 19. stoleti Poli¢ku ovliviiovala nejen politika mistnich mladocechtl, ale také narodnostni
a jazykové spory, které se na Poli¢sku objevovaly, a to diky ¢esko-némecké jazykové hranici,
na které mésto lezelo.'*! Narodnostni slozeni obyvatel mésta je mozné sledovat na zakladé
sCitani obyvatelstva z roku 1880. Tehdy ve mésté zilo 4 632 obyvatel, z toho bylo pouze 44
Némctl. Ackoliv v 19. stoleti narlstal ve mésté pocet evangelikil, byla Policka vzdy prevazné
Ceska a katolicka. V roce 1848 zde zilo 42 evangelikii a v roce 1890 to bylo jiz 135. Od 20. let
19. stoleti se ve mést& zalali trvale usazovat Zidé. Napiiklad vroce 1869 v Policce Zilo
73 Zidii, nejvice jich bylo vroce 1880, tehdy jich ve méstd zilo 91.**% Na konci stoleti

se mésto navic potykalo sjazykovymi boufemi, v navaznosti na zruSeni Badeniho'®

jazykovych nafizeni v roce 1899.*

V noci z 29. na 30. zaii 1938 byla podepsana tzv. mnichovska dohoda, ktera pojednavala
0 odstoupeni ¢eskych pohrani¢nich oblasti Némecku. Piestoze poli¢sky okres obyvalo 33 070
obyvatel, z ¢ehoz se 24391 lidi hlasilo k narodnosti ceskoslovenské a pouze 8 245
k narodnosti némecké, byl 6. fijna v ceskoslovenském rozhlase ohlasen zabor obce Policka,
StaSov, Némecké B¢la atd. Policka byla témét celd zabrana a rozdélena demarkacni Carou,

v I . ’ . o I ’ ’ s , 11
doslo k zaboru i okolnich vesnic. Diivodem zaboru byla mistni muni¢ni tovarna. >

19 KONECNY, Stanislav — RUZICKA, Jindtich. Policka, s. 7-62

1 Tamtéy.

112 JUNEK, David — KONECNY, Stanislav. Déjiny mésta Policky. Policka, 2015, s. 245. ISBN 978-80-257-
1457-7.

113 Na zakladé Badeniho jazykovych natfizeni (1897) byl Cesky jazyk v ufednim styku zrovnopravnén
S jazykem némeckym. V roce 1880 byla vydana tzv. Stremayrova nafizeni, diky kterym se stal jazyk podani i
jazykem vnéjsiho tradovani. Tehdy byl pro vnitini ifadovani ponechadn jazyk némecky. Vyznamnym meznikem
se stala prosincové ustava z roku 1867, ktera uznavala zasady narodnostni a jazykové rovnopravnosti. Ustava
uznavala narodnostni a jazykovou rovnopravnost, nedokazala ji ale zaruéit. Tyto jazykové problémy byly
vyfeseny az po rozpadu monarchie.

14 HLAVACKA, Milan. UZivani jazyka v byrokratizované komunikaci a samosprava v Cechach (1792
1914). In Cesky casopis historicky 103, &. 4, 2005, s. 800-809. ISSN 0862-6111.

" Tamtéz, s. 386, 403-421.
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Nejstarsi zminka o poli¢ské Skole pochazi z roku 1392, ale ptedpoklada se, ze prvni skola
byla ve mésté uz v dobé jeho zalozeni. V roce 1790 zde byla oteviena hlavni $kola o ¢tyfech
tiidach, ktera se nachazela vedle dé&kanstvi, naproti kostelu sv. Jakuba. Z duvodu jeji
nedostateéné kapacity byla vroce 1841 oteviena nova Skolni budova, ktera vznikla
ptfestavbou byvalych kasdren. Tato nova budova pattila chlapecké Skole. Pfi této prilezitosti
byla odd¢€lena vyuka chlapcii a divek. Divkam byla ponechéana stard Skolni budova. Posléze
pro n¢ vSak byla zfizena v roce 1882 méstanska divci skola. Chlapci se dockali méstanské
skoly uz v roce 1872. Ta byla pozdg&ji spojena se $kolou obecnou.™® V roce 1899 byl ve mést&
ziizen c. k. ucitelsky tstav. Ten byl ale po roce 1919 postupné rusen a piestavovan na realné
gymndzium, které zahdjilo vyuku ve Skolnim roce 1923/24. V poli¢ském Skolstvi se az
na vyjimky do roku 1918 nekonaly vyrazné&jsi zmény. Ve 20. letech probéhla vystavba nové
Masarykovy chlapecké a divéi Skoly obecné a obCanské. Za druhé svétové valky byla

o y . v NI . 117
Vv Poli¢ce zfizena némecka matetska Skola spole¢né s némeckou obecnou a hlavni Skolou.

Ve mésté Policka se dochoval spor, ktery se tyka znamek. Znamky se zde zapisovaly
do hlavni matriky na mimotadné schuizi, dle jednotlivych t¥id, za pfitomnosti vSech ucitel.
Prislusni ucitelé i katecheta diktovali prospéchy zaka fediteli, ktery je vlastnoru¢né zapisoval
do matriky. Znamku z pilnosti a mravii navrhoval katecheta spoletns s ugiteli.’® Jak pise
V. Podhajsky, feditel méstanské skoly v Policce, kde se incident v listopadu 1876 odehral:
»Zpusob spolecného zanaseni znamek osvédcil se dosud nejlépe. Vsichni ucitelé i katecheti

dosavad s nim souhlasili. “**°

I kdyz s timto zavedenym systémem souhlasil i tehdejsi
katecheta Holik'?, zazadal si o zaslani $kolni matriky, do niZ by sdm znamky z naboZenstvi
zapsal. Zadosti nebylo vyhovéno. Nasledujici den se na schiizi celd zaleZitost projednavala
a vyslo najevo, ze uditel J. Stefka se mél dopustit nedovolené zmény znamky. Ke zméné
opravdu doslo, u zaka 3. tiidy Jana Ditricha, ale svédomim Holika. Reditel Podhajsky
se s celou zalezitosti obratil na c. k. okresni skolni radu, kde byl katecheta obvinén z dalsiho

prestupku. Udajné mél zapsat znamky z nabozenstvi do matriky dvéma zakéim, ktefi do skoly

118 pODHAJSKY, Vincenc. Rocni zprava chlapecké obecné a méstanské skoly v Polic¢ce pro rok 1875, S. 3—
18.

17 JUNEK, David — KONECNY, Stanislav. Déjiny mésta Policky, s. 399, 424.

118 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 5, inv.¢. 404, sign. 13/85.

119 i

Tamtéz.

120 josef Holik se narodil 4. anora 1848 v Némeckém Brods. Gymnazium absolvoval v Jihlavé, odkud piesel
na bohoslovecka studia do Hradce Kralové, kde byl vysvécen na knéze. V Borové u Policky slouzil jako kaplan.
Katechetou se stal v Habrech, odtud pfesel do Policky. V Poli¢ce ucil ndbozenstvi od roku 1875. V roce 1877
onemocnél souchotinami (plicni tuberkuléza) a ve stejném roce zemiel. Zdroj: PODHAJSKY, Vincenc. Druhd
rocni zprava chlapecké obecné a méstanské Skoly v Policce. Roudnice, 1880.
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nechodili. Dokonce mé¢l klasifikovat jednoho zaka lzraelitu". Holik se ospravedlinoval tim,

ze dané zaky z katolického naboZenstvi vyzkousel a shledal, ze znamku jim muize udslit. %

Katecheta Holik podal stiznost k c. k. okresni Skolni rad¢, kde si stézoval na chovani pana
feditele. Ve stiznosti popsal celou vyse zminénou udalost. Katecheta zde uvadi, ze se fediteli
skoly nemusi zodpovidat. On se zodpovidd a spadd pouze pod piislusného biskupa.'?®
C. k. okresni Skolni rada vyfesila spor nasledovné. Do méstanské skoly vyslala $kolniho
inspektora, ktery mél zélezitost prosetfit a vypracovat o tom zpravu. Byla svolana ucitelska
konference, na které se ugitel Stefka pfiznal, Ze sim zapisoval znamky z néaboZenstvi, a to bez
védomi katechety. Byla mu udélena ditka. Skolni rada rozhodla, e katecheta ma byt
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pritomen na vSech konferencich a Skolni zalezitosti maji byt feSeny kolektivné.

V Poli¢ce se na konci 19. stoleti zacaly objevovat ucitelské spolky a Skolska periodika.
Ve mésté tehdy fungovaly Ctyii ucitelské spolky, dva Ceské a dva némecké. Jednota ucitelska
vychodni ¢asti okresu policského ve Svojanové byla zalozena v roce 1897. Tento ucitelsky
spolek byl vyjimecny tim, Ze v roce 1899 bylo jeho ¢lenstvi omezeno pouze na svétské ucitele
a ucitelky. Clenové spolku museli navic piisahat, Ze nejsou &leny jakékoliv klerikalni'?
organizace, a na schuize s sebou nesméli vodit klerikalni hosty. Tento typ ¢lenstvi byl posléze
zrusen. Vyslo najevo, ze tato antiklerikalni omezeni méla politicky podtext. Neni zndmo, proti
které politické strané byla tato demonstrativni omezeni namifena, ale mohla to byt naptiklad

Kfestansko-socialni strana v Ceechach nebo Narodni strana katolick4.*?®

V listopadu 1913 se c. k. okresni $kolni rada v Poli¢ce zabyvala otazkou ucitelstva
nauzemi celého Skolniho okresu. Ve stejném roce se v Koliné konal katolicky sjezd,
na kterém mél byt u¢inén utok vici tzv. pokrokovym ucitelim. Misto pokrokovych ucitelt
méli byt na Skoly dosazovani ucitelé katolicti. Cela tato mySlenka byla oznacena poli¢skou
Skolni radou za zpaite(“:nickou.127 Me¢ésto Policka prezentovalo svlij postoj v prohlaseni:

»Za veskery rozkvét a pokrok ve Skolstvi dékujeme pokrokovému ucitelstvu, které z viastni

121 Synonymum slova Zid.

122 30kA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, ¢.f. 789, kart. 5, inv.¢. 404, sign. 13/85.

123 Tamtéy.

124 Tamtéz.

125 Slovo klerikalni znamend duchovni, kn&Zstva se tykajici, za zajmy duchovenstva bojujici. Timto slovem
se oznacuje také politicky-stranicky smér, ktery usiluje o vétsi vliv duchovenstva na svétské zalezitosti. Tento
smér se nazyva klerikalismus. Citovano dle: Ottiiv slovnik naucny, dil ctrnacty, Praha, 1899, s. 365. Internet
archive,3.2.2008[cit.2.10.2017].URL:<http://archive.org/stream/ottvslovnknauniOOstudgoog#page/n381/mode/2
up>.

126 OTCOVSKY, Ivan. Soupis ucitelskych a Skolskych spolkii v Cechach do roku 1900. Praha, 1977, s. 283-
287.

127 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 49, inv.&. 1807, sign. 5/442.
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iniciativy a svoji inteligenci privedlo na nynéjsi uznanihodnou vysi Skolstvi a vzdélani
naroda.“**® Starosta a predseda mistni $kolni rady zadali, aby byli v budoucnu v okrese
dosazovani pouze pokrokovi ucitelé, jelikoz ,,... jenom jim duvérujeme a jenom jich

S . L1 g v« 129
SI prejeme pro vychovu své mldadeze*.

Na piikladu vylouceni klerikalnich ¢lentt z ucitelskych spolkit v Poli¢ce ndm vyvstava
dalsi vyznamny fenomén zkoumaného obdobi, a to antiklerikalismus. Tento fenomén
nereprezentuje pouze moderni hnuti, které je zaméteno proti cirkvi a jejim institucim. Jedna
se spiSe o zménu mentalit, kterd souvisela S modernizacnimi evropskymi procesy.
Antiklerikalismus se tykal moderni politiky. Slovo nebylo pouZivano neutrdlné, ale bylo
vyuzivano jako nastroj politického boje. V ramci konkrétnich stieti se nejvice probiraly
otazky tykajici se Skolstvi. Politické strany, spolky a hnuti se snazily ziskat na svou stranu
mladez, prostfednictvim které by mohly ovlivnit nejen svou budoucnost, ale piedevsim
budoucnost ndroda. Ackoliv Skolstvi v pribéhu doby prochazelo ideovymi, kulturnimi
I ekonomickymi proménami, byl ucitel povazovan za dilezity faktor ovliviiujici antiklerikalni
diskurz. Jako ptiklad sporu muzeme uvést konflikt o kiestansky symbol ve Skolach, tedy
0 kiiz. Jednim z antiklerikalnich témat je naptiklad kremace. Kremacni hnuti se stalo jednou
Z cirkevnich alternativ po roce 1918. Silny cirkevni vliv v tzv. pfechodovych ritudlech (kfest,
svatba, pohibivani) byl na pielomu 19. a 20. stoleti nahrazen obCanskym razem. Pocatky
antiklerikalni ideologie lze spatfovat v revolucnich letech 1848-1849. Tehdy doslo
k rozdéleni svétské a nabozenské politiky, vcetné institucionalniho zakotveni. Doslo také
ke zmén¢ v chapani role nabozenstvi ve spolecnosti a ke zméné mentalit. Prvni republika
se vyznacovala nékolika antiklerikalnimi rysy. Tento fenomén rozdéloval narod jako maloco
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jiného a dokézal se usadit nejen v Ceskych zemich, ale také v Evropé ¢i Americe. %0

Skolstvi bylo dilezitou oblasti v boji proti klerikalismu. Ve $kolstvi se cirkev dostavala
do stfetu nejen s moderni dobou, ale také se statem. Zde se projevovala rivalita ucitelstva
a duchovenstva jako dvou spolecenskych vrstev, které sviij spoleCensky status ziskany
Vv oblasti vzdélavani pietransformovaly v socialni kapital. Katolicka cirkev zastavala tezi
nadfazenosti Bible nad védou. Cirkev se nechtéla vzdat svého dlouholetého privilegia, vlivu
na Skoly a mladez, které bylo do budoucna zasadni. Ucitelstvo jakoZto profesni skupina bylo

v 19. stoleti a v 1. pol. 20. stoleti silné spoleCensky rozd€leno. Ucitelé méli byt pocCitani mezi

128 Tamtéy.

129 Tamtéz.

130 BALfK, Stanislav — FASORA, Lukas — HANUg, Jiti — VLHA, Marek. éesky’ antiklerikalismus. Argo,
2015, s. 9-25. ISBN 978-80-257-1373-0.
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elitu, mezi vzdélané méstanské vrstvy. Tato spoleCenska skupina zazila v tehdejsi dobé velky
narast vlivu a prestize. Vysokoskolsti ucitelé byli vnimani jako narodni elita, ale zbytek
ucitelstva mél postaveni nejasné. Diilezitym ukazatelem byl stupent a zaméteni Skoly, na které

dany ugitel pisobil.***

Dobovou situaci mtize dokreslit ¢lanek V boj a Skolu™, ktery byl otistén ve Skolské revue
Volna skola, ro¢nik IV z roku 1908. V ¢lanku se piSe o boji ve Skolstvi mezi novym typem
Skol, tzv. skolou volnou, a mezi Skolou starou. V pozadi boje se ukryva i politicky podtext.
Volnou skolu podporovali nejen ucitelé, ale také strany délnické. Naopak proti stali ,,katolicti
klerikdlové* s knézimi a Slechtou. Do boji se pfiliS§ nezapojovali agrarnici, mladocesi
a staroce$i. V ¢lanku je oznacen za ,,pfedstavitele vSeho neptatelstvi® knéz a jeho vyuka
nabozenstvi. Cil byl tedy jasny, odstraiiovat ze Skol katechety. Sémantika ¢lanku je rovnéz
vystiznd. Objevuji se slovni spojeni jako: vladnoucich katechetli, boje za osvobozeni
a uvolnéni Skolstvi, falSovatelé védy a pravdy, otevieni odptrci klerikalismu atd. Text cilil
na délnickou tiidu a pfedevs§im na rodi¢e. Na ty byl smérovan apel, aby Sifili antiklerikalni
myslenky v roding€ a probudili ve svych détech skutec¢né pocity a myslenky, nejen ty falesné,
samolibé a naivni, které nabizi cirkev. ,,Dite, které projevuje vsude i ve Skole své nazory, dite,
které dovede knezi falsujicimu nase déjiny a hanu kydajici na nejvétsi muze svéta odporovati,
to dite musi byti nami chrénéno...“**® Nemélo ale ziistat pouze u zaka. I dospéli si méli
uvédomit, ktera je ta spravna tzv. pokrokova cesta. Neni pochyb, Ze antiklerikélni nalady
ve spolecnosti od 19. a behem 20. stoleti v eskych zemich existovaly a Ze jednim z hlavnich
bojist’ bylo prave skolstvi. Podobné ¢lanky se vyskytovaly v Lidovych novinach (napf. ¢lanek
Narodni uvédoméni klerikala, 7. 7. 1911), ve Slovackych novinach (¢lanek Pred novymi
boutemi protikatolickymi, 16. 5. 1924), v Délnickych listech (¢lanek Masaryk o vystupovani
z cirkve, 28. 4. 1927), v Majaku (Clanek Klerikalni ofenziva na Skoly zahajena, 15. 9. 1932),
v Hlasu lidu (¢lanek Klerikalni $tvanice proti ministrovi Dérerovi, 17. 1. 1933) a v mnoha
dalsich. Profilace antiklerikalismu a jeho hlavni témata se Castéji objevovaly V liberalnim
a socialistickém prostiedi, vtomto pfipad¢ v levicové zaméfenych periodikéch.134

Ve 30. letech se v tomto ohledu psalo o spojeni cirkve a fasismu.

B! Tamtéz, s. 114-115.

32 HLADKY. V boj o dkolu. In Volnd skola IV., 2., 15. 6. 1908, s. 17-18.

133 Tamtéz.

134 FASORA, Luka§ — HANUS, Jii — PAVLICEK, Tomas a kol. Knézské identity v ceskych zemich (1820—
1938). Praha, 2017, s. 222. ISBN 978-80-7422-567-3.
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Podobnou strategii, tedy ovliviiovani zakt skrze jejich rodice, pouZzivala i cirkev
po Hasnerové reformé. V &lanku Casopisu katolického duchovenstva se pise o vyucovani
nabozenstvi a jeho zabezpeceni po roce 1869. Za dulezity Cinitel byl oznacen diim, Skola
a chram. Pokud budou zbozni rodice, jejich déti budou stejné. Pravé rodice jsou v ¢lanku
vyzdvihovani. Oni ovliviuji déti odmala a ,,prvni simé svatého nabozZenstvi do utlych srdci
svych ditek vklddaji“.135 Rodina se stala zdkladem, na kterém pak stavéla Skola a chram.
Na duchovni bylo proto apelovano, aby tuto rodinnou zboznost hlidali. Oproti antiklerikalni
taktice Sifeni pozadovanych myslenek prostfednictvim tisku se zde uplatioval spiSe osobni
kontakt, at’ uz pti kazéanich, zpovédi atd. Ve Skole méli knézi udrzovat dobré vztahy s uciteli,
wjelikoz na tom nejvice zdlezi, aby ucitel s fararem v lasce a svornosti Zili, nebot kde riiznice
a roztrzky panuji, tam se miize snadno stati, Ze ucitel na ukor svatého nabozenstvi pracovati

«136

asebe pri tom zdkonem svétskym hdjiti bude. Naopak u zakti mél byt kladen dlraz

137 " L N ,
Rovnéz katolicka strana méla sva

na dodrzovani poctivé dochazky na nabozenskou vyuku.
periodika. Jednim z nich byl krajné katolicky-politicky tydenik Cech. V ném bylo voldno
po silné kontrole ucitelt a tvrdém postupu proti ¢lenim Volné myélenky138. Roc¢nik 39
zroku 1914 predklada ¢lanek Skolska hlidka, ve kterém se kriticky pise o uditelském
pokrokovém listu. Pokrokovym tiskovindm je vycitdn negativni postoj vici klerikadlnim
ucitelim, farniklim a knéZim. Dale je poukézano na jejich finan¢ni chamtivost a ve zbytku
¢lanku je feSena problematika Jana Husa, BeneSe a Masaryka. Nakonec jsou vSichni
jmenovani spojovani S némeckym elementem a militarismem.**® V &lanku se objevuje nékolik
ryst typickych pro danou dobu, které katolicka strana vyuzila. Poc¢atkem 20. stoleti se stal
vyraznou osobnosti pokrokarského tabora Edvard Benes. Ten publikoval v listu Volna skola
studii o situaci ucitelstva ve Francii po provedeni odluky cirkve od statu v roce 1911. Ve své
studii piSe o podfizenosti francouzskych ucitelli a znésiliiovani Skol. V§e piirovnava k domaci
situaci, kterd je dle jeho slov stejna. Zdirazinovan je klerikalismus, kterym je udajné Skolstvi

0 o . ’ ’ v v , w17
Masaryktv rozchod s katolickou cirkvi byl vSeobecné znam. V ¢lanku

prosycené.14
zmifiovana problematika Jana Husa se v diplomové praci nékolikrat vyskytuje. Slo nejen o to,

co Jan Hus kazal, ale také o to, jaky symbol predstavoval, a tento symbol nechala katolicka

B35 Ndbozenstvi ve skoldch narodnich. Casopis katolického duchovenstva [online], 1870, &. 7, str. 504-513
[cit. 3. 4. 2018]. URL:< http://www.depozitum.cz/knihovny/ckd/tiskclanek.php?id=c_6086>.

136 Tamtéy.

BT Tamtéz.

138 Dalsi informace ke spolku Volnd myslenka se nachazeji na str. 65.

139 Skolskd hlidka. Cech [online], 1914, ¢&.155, ro¢nik 39, str. 10 [cit. 4. 4. 2018]. URL:<
http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:648fb3c0-8f25-11e6-
9328005056825209?page=uuid:9b4d1730-8f5d-11e6-89b1-5ef3fc9ae867 &fulltext=u%C4%8Ditelstvo>.

140 BALIK, Stanislav — FASORA, Lukéa§ — HANUS, Jifi — VLHA, Marek. Cesky antiklerikalismus, s. 140.
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cirkev upalit. Konecné propojeni s némeckym elementem a militarismem miZe souviset

s tehdejsi mezindrodn€ vyhrocenou situaci pied vypuknutim 1. svétové valky.

Jakkoli proti sob¢ staly vzdy pripravené pokrokové a klerikdlni proudy, problémem
se stavala lhostejnost spolecnosti, pfedev§im mladé generace. Od pocatku 20. stoleti zacal
ve méstech, ale také Castéji na venkoveé prevazovat materialisticky smér. VEtSin€ vetejnosti
byly lhostejné spory o nabozenskd dogmata nebo o vyklad husitstvi. Zajmy a volny cas
spoleCnosti zacaly probihat odlisn€. Mladi chodili na tane¢ni zabavy, vénovali se sportu,
holdovali alkoholu a tabaku, dbali vice na sviij vzhled atd. Bylo to brano jako rozmafilost
a pozitkafstvi. Tento fakt vadil uc€itelim 1 duchovnim. V odborné literatufe je poukazovano
nato, Ze duchovenstvo vétSinou povaZovalo tento fakt za nezmeénitelny. Ve vizitanich
protokolech se objevuji vyrazy: ,Stim se neda ovSem nic délat, ,je to jako vSude

ve méstech® a podobng.***

Zminény ¢lanek V boj o skolu ziejmé souvisi s XIV. sjezdem Volné myslenky, konanym
v Praze 1907. Na sjezdu se projednavala myslenka volné Skoly. Ta byla pedagogickou
a védeckou instituci, kterd stala na védeckych podkladech. Navic byla autonomni a volna
od politiky a cirkve.'*? Zajimavé je, ze mezi pozadavky tykajicimi se Skolstvi neni pozadavek
pouze na odcirkevnéni, ale 1 odstatnéni. NejspiSe byl na skolach vniman tlak ze strany statu.
Tlak politicky, tlak centralizace a byrokratizace. Antiklerikalni vypady ve stejném roce
zesilily. Mohlo to souviset se zminénym sjezdem. Ve stejné dob¢ se objevovaly napiiklad
navrhy z fad kiestansko-socialnich poslancti na zkraceni povinné $kolni dochazky. Casopis
Cesky ucitel psal 0 posileni klerikdlniho tibora a jeho rostouci utocnosti. Ve bylo
povazovano za narodni nebezpeli. Opét stala v pozadi politicka otazka. Rozpor mezi
agrarniky a klerikaly se tykal boji o hlasy venkovskych volici. Podle dobovych nazoru
bojovali mladocesi a agrarnici proti klerikalismu pouze naoko, ale na politické urovni

s klerikaly spolupracovali.143

S antiklerikalismem se poji dal$i fenomén, a to sekularizace. Viditelné sekulariza¢ni
tendence, které vidime na zminénych piikladech, mohly souviset s hospodaiskym rozvojem,
technickym vyvojem a obdobim bez vale¢nych konflikt, které Ceské zemé od roku 1866

doroku 1914 zazivaly. To vSe vedlo k tomu, Ze lidé necitili potfebu rozvijet nabozenské

1 Tamtéz, s. 135-136.

2 HAVELKA, Emanuel. Volnd skola. Zabteh, 1907.

143 POKORNY, Jiti. Lidova vychova na prelomu 19. a 20. stoleti. Praha, 2003, s. 94-95. ISBN 80-246-0508-
2.
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praktiky. NaboZenstvi, at’ uz ve meéstech, nebo na vesnicich, bylo nahrazovano vlastenectvim,
tfidnim kolektivnim védomim apod. Podle Tomase W. Pavlicka mély na tomto procesu podil
konflikty mezi laiky a kn&€zimi. Lidé vidéli budoucnost spiSe ve vzdélani a technickém
(védeckém) pokroku. Pavlicek si klade otazku, jak v disledku téchto nabozenskych konfliktd
mluvili aktéfi o svém vnitinim odcirkevnéni se svymi d&tmi a vnoudaty.'** S otazkou mizeme
souhlasit. Jak bylo uvedeno, na rodice bylo apelovano, aby Sifili antiklerikalni mySlenky
vrodiné a probudili v détech skute¢né pocity a myslenky. Mzeme fici, Ze tyto rodinné

,Htlaky“ v jistém sméru ovlivnily postoje budouci generace K cirkvi a vife.

Za upozad’ovanim nabozenskych praktik a vnitinim rozchodem s cirkvi mohly stat nékteré
spolecenské vrstvy a jejich socidlni situace. Pfedev§im na venkové, kde Zzivotni uroven
nedosahovala takovych vySin, se objevovala socialni krize. Uz pted prvni svétovou valkou je
mozné sledovat, jak se venkovské vrstvy opozi¢né stavély proti panujicim fadim, ze kterych
byla nejviditelné;si cirkev. Tato generacni zkuSenost se vice prohloubila béhem prvni svétové
valky a v povéaleéné vIng piispéla ke vzniku hnuti Pry¢ od Rima. Postupem doby se nositeli

pokroku stali ugitelé namisto kn&zi.**°

V osobé A. K. Vitdka se vyjimecné spojuje jak osoba ucitele, tak byvalého feholnika.
Antonin Konstantin Vitak se narodil 9. ¢ervna 1835 v Caslavi. Po studiu na kralovéhradeckém
gymnaziu nastoupil v roce 1856 do piaristického knézského seminaie v Lipniku nad Becvou.
V seminafi ziskal své druhé jméno Konstantin, ale nakonec neprosel knézskym svécenim.
S piaristickym fadem se brzo rozesel, a to pfedev§im diky svym oteviené projevovanym
nazorim. Ztadu byl nucen vystoupit za sviij ¢lanek V Skole a zivoté, v némz Kritizoval
germanizacéni tendence vyuky a ,,odndrodiovani* ¢eskych zemi. Po vystoupeni z fadu kratce
pusobil jako vychovatel, ale vroce 1860 slozil v Brn¢ uditelské zkousky a vénoval se
pedagogické &innosti. Vitak b&hem svého Zivota ¢asto ménil mista piasobeni. Zil a pusobil
Praze, Frenstaté pod Radhostém, Dvore Kralové, Lysé nad Labem a také v Policce. Casté
st€hovani Ize vysvétlit pravé Spatnymi vztahy s katolickou cirkvi. Nepfizen cirkve si vyslouzil
svymi otevien¢ prezentovanymi nazory a bojem za sekularizaci skolstvi, respektive za odluku
skol od cirkve. Casto poukazoval na nedostatky knézské vychovy. Prosazoval zrovnopravnéni
ucitele s knézem a celkové reformy vyucovani, ¢imz chtél vyuku vice zaméfit na praktické

dovednosti. Pozadoval zlepseni hmotného zajisténi ucitelti a volal po jejich celozivotnim

144 pAVLICEK, Tomas. Vychova knézi v Cechach. Academia, 2017, s. 462. ISBN 978-80-200-2771-9.
145 rv
Tamtéz.
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sebevzdelavani. Pres to vsechno Vitak nechtél skolu zcela odcirkevnénou, ale dle svych slov
svobodnou. Tyto své tvahy a pozadavky poprvé shrnul v dile Patero uvah o Skolstvi
brnénském z roku 1860. V roce 1862 zalozil prvni ¢eské odborné pedagogické periodikum
pro Moravu nazvané Péstoun. V ném publikoval své myslenky, diky kterym si zaslouzil
nepiizen cirkve doplnénou o policejni dohled. Vitadk byl publika¢né velmi ¢inny. Jeho dila se
tykala nejen vzdélavani a vychovy, ale také dé&jin Dvora Kralové a Rukopisu
kralovédvorského. V roce 1878 odesel z Moravy do Policky, kde napsal nékolik dél a zalozil
zde vroce 1882 casopis lJitfenka, ktery v Policce vychazi dodnes. Svij Zivot shrnul
v pamétech, které vystizné pojmenoval Pameti starého ucitele-vlastence, persekuci

postizeného. Mernoéry146 nestihl dopsat, jelikoZ dne 6. biezna 1906 v Praze zemftel. ™

Nazev, ktery Vitdk dal svym memodrim, piesn¢ vystihl jeho Zivot. Neni pochyb, Ze byl
vlastencem. Svou pozornost vénoval nejen ¢eskému jazyku, vzdélavani, ale i historii. Rovnéz
byl postizen perzekuci, kterou si vyslouzil diky svym oteviené projevovanym nazorim, piili§
kritickym na svou dobu. Nepfizen si ziskal jak u katolické cirkve, tak u statu. Ackoliv
kritizoval praktiky cirkve, vyslouZil si tim statni policejni dohled. Na vzdélavani a vychové
spolecnosti se podilela cirkev spole¢né se statem, tudiz se kritika mifena na stranu cirkve

dotykala také statu.

24

Ve zkoumaném obdobi dochazelo k nacionalizaci knézi a K jejich ucasti v ¢eském
narodnim hnuti. V 19. stoleti se objevoval termin knéZzi buditel. Vitak nebyl knézem, ale jedna
Z pfi€in, kterd ho pfiméla vystoupit ztadu, byl pravé ndrodni boj proti germanizacnim
snahdm. Nejen této problematice se vénoval ve své disertacni praici148 Tomas W. Pavlicek.

MW

Ten v praci rozebira pri¢iny konfliktdh mezi farafi a laiky. Vidi Gzké souvislosti mezi
pri¢inami konfliktu a procesem modernizace souvisejici s emancipaci spolecnosti z moci
cirkve. Autor dochazi k zavéru, ze na prelomu 19. a 20. stoleti nedochazelo k sekularizaci, ale
spiSe k napéti mezi starymi a novymi nabozenskymi praktikami.149 Tyto zaveéry se daji
aplikovat v ptedlozené diplomové praci. Souhlasim S tvrzenim, Ze pfipadné konflikty mezi
faraii a laiky, v naSem piipadé tedy mezi knézimi a uciteli, souvisely s moderniza¢nim
procesem. Dale 1ze souhlasit s tezemi o sekularizaci, které se shoduji s mySlenkami MiloSe

Havelky, Hugha McLeoda a dalsich. Na téma diplomové prace bylo proto nutné nahlédnout

148 VITAK, Antonin Konstantin. Paméti starého ucitele-vlastence, persekuci postizeného. Praha, 1902.

147 SIL, Jifi. Osobnost a dilo Antonina Konstantina Vitaka. In: Shornicek: Prispévky Muzea Podkrkonosi
V Trutnove, €. 4. Trutnov, 2005, s. 118-123. ISSN 0231-9934.

148 pAVLICEK, Tomés. Pastorace ¢i persvaze? Vliv predstavitelii cirkve na duchovni pastyie a vérici. Praha,
2015.

149 Tamtéz.
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s ohledem na dynamické zmény, které v daném obdobi ve spolecnosti probihaly a které

ovlivnily i poméry v katolické cirkvi.

Vitak prosazoval zrovnopravnéni ucitele s knézem. TO muZze naznacovat, Ze nerovnost
Vv jejich postaveni, na kterou upozoriioval poli¢sky katecheta Holik ve své stiznosti,
v 19.a 20. stoleti skute¢n& existovala. Vitak' prosazoval zlepSeni hmotného zajisténi

24

uciteld, tim mizeme opét potvrdit Spatné platové ohodnoceni ucitel a knézi tehdejsi doby.

V roce 1882, v dobé¢, kdy Vitak pisobil na policskych skolach, si zazadal u c. k. zemské
Skolni rady o udé€leni sluzebniho ptidavku. V dopise Vitak popisuje svou tizivou financni
situaci, ktera dle jeho slov byla zapii¢inéna i ¢astym stéhovanim, jez bylo finan¢né naro¢né.
Viték ale neuvadi, nejspise zdmérné, pro¢ k castému stéhovani dochazelo. Déle velmi osobité
pise, jak mu bylo ve Frenstat¢ pod Radhostém, kde diive putsobil, Gdajné hejtmanem
Vitakovi v dané dobé bylo 47 let a ve svém véku uz nemohl ¢ekat na dalsi zvySeni platu.
Navic uc¢il fadu let, zivil své déti a bylo mu uktivdéno okresni Skolni radou v Mistku, ktera
oznacila jeho Skolni sluzbu za nesouvislou a nestdlou. Tudiz nemél narok na udé€leni
sluzebniho pfidavku. Oznaceni Vitakovy sluzebni praxe za nestalou ziejmé souvisi s jeho

s < .4 < G s 151
castym ukoncovanim sluzebniho poméru a st€¢hovanim.

Na zaklad¢ stiznosti lze fici, ze mezi cirkvi a statem existovaly tfeci plochy a v ur€ité mite
stale existuji. Neustale se stietavaji protichidné pohledy, narodni, cirkevni, odborné atd. Oba
celky maji svou spravu a své zakony. Ze zkoumané stiznosti vyplyva, Ze katecheta dava
najevo svou podfizenost cirkevni sprave, tedy biskupovi, nikoli fediteli Skoly. Holik uvedl, ze
mu bylo timto jednanim silné ukfivdéno a bylo mu znemoznéno vykonavat to, K ¢emu ma
opravnéni, tedy zapisovat znamky z nabozenstvi do matrik. Statu v minulosti vadilo, ze tuto
oblast (cirkevni spravy, viry a nabozenstvi) nemuze zcela ovladat. Pfesto byla cirkev
v urcitych dobach spojencem statu, ale hlavné jeho ndstrojem. Stat se snazil postupem doby
vztahnout na sebe nékteré cirkevni pravomoci, napt. vedeni matrik, knézi byli vychovavani

ve statem vedenych seminafich a dalsi.

Katolicka cirkev vystihla tento vztah v &lanku vydaném v Casopisu katolického

duchovenstva z roku 1851: ,,Lidé nemohou ziti, le¢ ve spolecnosti, spolecnost nelze pomysliti

130 Obr. 2. na str. 108,
131 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (v§bory) v Policce, &.f. 789, kart. 20, inv.&. 1289, sign. 26/9.
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bez vlady, viada pak kazda od Boha pochdzz’.“l‘r’2 To znamena4, ze katolicka cirkev uznavala,

aby spolecnosti nékdo vladnul, ale na druhou stranu podotyka, ze vlada je dana a posvécena
bohem. V ¢lanku se dale piSe: ,,Prdvem tedy bozZskym slusi poslouchati moci svétské, ne-li
jinak, alespon z bazné pred mecem jejz’m.“153 Casto byva Vv této souvislosti citovan JeZistv
vyrok Reddite ergo, quae Caesaris sunt, Caesari et, quae Dei sunt, Deo™ (Mk. 12, 17),
néktefi tim poukazuji na to, ze fraze do jisté miry predurcuje rozdéleni vlady, spolecnosti
a spravy mezi statem a cirkvi. I tato fraze se nachazi v uvodu ¢lanku. Jeji pivodni vyznam
odkazuje na otazku, zda méli Zidé platit dané cisafovi. V &lanku je zmifiovano, ze kazdy
vladce je ustanoven bohem a moc pochazi od boha. To uz neplatilo pro 19. stoleti.
V 19. stoleti se objevily pocatky parlamentarismu, prvni Gstava a na spravé véci vetrejnych
se podilelo stale vice lidi bez ohledu na vysady rodu. A pfedevSim doslo skrze ustavu
a parlament k popteni panovnické moci z bozi milosti. Panovnik se nové musel o svou moc

délit a nezodpovidal se bohu, ale zakoniim.

V poli¢ské stiznosti miizeme vypozorovat doklady zmén, které piinesla Hasnerova reforma
z roku 1869. Po Hasnerové reformé pievzal dozor nad skolstvim stat a vikaisky dozor piesel
na okresni $kolni rady a dozor biskupskych konzistoti piesel na zemskou $kolni radu. Rovnéz
poli¢sky spor z roku 1876 tesila c. k. okresni skolni rada. Nelze ale fici, Ze by ze kol vymizel
cirkevni vliv. Skolni rada se zastala katechety (knéze), kterému potvrdila jeho pravo Gcasti
na vSech skolnich konferencich. Knéz se nadale podilel na rozhodovani a udileni znamek
zakam. Skolstvi po roce 1869 rozhodné nebylo odcirkevnéno. Ve skolach, v 19. i 20. stoleti,
se napiiklad konaly zkousky znédbozenstvi a probihaly cirkevni zpévy. Po roce 1870
se konaly v Poli¢ce okresni porady uditelské. Tyto porady byly zahajovany cirkevnimi
pisnémi. Jako dalsi piiklad Ize uvést ¢itanky. V ¢itankach, at’ uz v 2. pol. 19. stoleti, nebo
jesté ve 20. stoleti, se objevovaly nabozenské piibéhy. Citankam s naboZenskou tematikou

155 4 . . ’ v v
V Casopisu katolického duchovenstva. Po Hasnerové reformé

se vénuji 1 nékteré clanky
bylo stale bézné nakupovat do $kol obrazy s biblickou tematikou. Tento zadkon navic
zakazoval na Skolach t¢lesné tresty. Ale napiiklad na konci 19. stoleti byl vySetfovan poli¢sky
katecheta za pouziti fyzického nasili. Dals§i doklady cirkevniho vlivu je mozné nalézt
ve skolnim tadu. Az do konce prvni svétové valky se v nich vyskytovala kapitola s ndzvem

O zboznosti, kde se psalo o lasce k bohu, nabozenskych cvicenich ¢i nabozenském citu

152 pomer Cirkve ku statu. Casopis katolického duchovenstva [online], 1851, &. 2., str. 86-99 [cit. 9. 8. 2017].
URL:< http://www.depozitum.cz/knihovny/ckd/tiskclanek.php?id=c_13698>.

153 Tamtéy.

Y Dejte cisafi, co je cisafovo, a Bohu, co je BoZi.

155 CKD, ¢lanky z roku 1861, & 7 a z roku 1917, &. 3+4.
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spoluzakti. Vyuka nabozenstvi byla ve Skolach spojena s vyukou dobrych mravi.
Disciplinovat spolecnost se od terezidnskych reforem snazil nejen stat. Vychovavani
poslusnych a zboznych poddanych bylo cilem také cirkve. V tomto ohledu si obé strany

Vv ramci Skolstvi vypomahaly.

Milan Hlavacka ve své knize Ceské zemé v 19. stoleti™® uvadi, ze Hasnerovo Skolstvi
nepotlacovalo vliv katolické cirkve ve vSech sférach zivota spolecnosti. S touto tezi mizeme
souhlasit. Hlavacka uvadi dalsi hypotézu, ze ke spojeni katolické cirkve a $koly dochazelo
v osobé katechety. Tuto hypotézu mohou potvrdit stanoviska, ktera se nachazeji

Vv nasledujicich kapitolach. Ale ze zvolenych ptikladl je ziejmé, ze hypotéza je pravdiva.

Katolickd cirkev byla oporou statu, zastavala ve spolecnosti fadu funkci, nejen tu
vzdélavaci, nabozenskou a kulturni. Vypomahala statu v oblasti charity, pfi feSeni chudinské
otazky, osvéty a dalSich. Stala se jakymsi doplikovym nastrojem statni spravy,
napk. ve vedeni™’ matrik. V 1. pol. 19. stoleti svou pozici katolicka cirkev nadéle upeviiovala,
coz bylo umocnéno konkordatem zroku 1855. Od 2. pol. 19. stoleti postupné dochazelo
k ubytku véricich. Spolecnost se zacala emancipovat, a to nejen od cirkve, ale i od statu.
Zavedenim ustavy, ob¢anskych prav a svobod ¢i volebniho prava ziskala spole¢nost nejen
sebevédomi, ale rovnéZ doslo k tpadku cirkevniho vlivu a ke statopravnim zménam. Zminény
stav se promitl také do vztahu ugitelt a kn&Zi."® Po zavedeni ob&anskych zakoniki byl klérus
v urcitych funkcich nahrazen statnimi Gredniky, at’ uz v ptipad¢ kitu, svatby nebo umrti, coz

nezistalo bez odezvy.™

Priklad katechety Holika demonstruje dalsi hledisko spord, tedy jednu z jejich moznych
pficin, a to otdzku financni. V prib¢hu badani byly opakované nalézdny dokumenty fesSici
finan¢ni poméry knézi a ucitelti. Katecheta Holik se v roce 1875 obratil na okresni $kolni radu
Vv Polic¢ce se zadosti o zvysSeni ro¢niho sluzného. Pozadoval zvysit ¢astku z 600 zlatych na 700
zlatych.*® V zadosti popisoval svou tiZivou finan&ni situaci, dana ¢astka 600 zlatych udajng
»- .. K Zivotnim potrebam nestaci, aby clovéek slusné Ziv byl, a to tim vice, kdyz vse velmi draze

e 161

zaplatiti se musi“.”" Holik Skolni radu upozornil, Ze na jinych Skolach ¢ini ro¢ni sluzné

dokonce 700-800 zlatych a on uz samotnym stéhovanim se do Policky ptisel o 100 zlatych.

1% HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti, s. 195.

57 Matrikam bude vénovana pozornost v nasledujici kapitole.

158 pETRACEK, Tomas. Sekularizace a katolicismus v ceskych zemich, s. 13-16, 117-118.

19 HLAVACKA, Milan a kol. Ceské zemé v 19. stoleti, s. 189.

122 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, ¢.f. 789, kart. 5, inv.¢. 401, sign. 13/71.
Tamtéz.
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V zadosti kladl diraz predevSim na své zasluhy. Zdurazioval to, Zze se détem vénuje
i 0 nedélich a jakozto ucitel nabozenstvi ma velkou odpovédnost za vychovu mladeZze. Tu ma
vést nejen ke zboznosti, ale také k mravnosti, aby byla v budoucnu prospésna spole¢nosti
a statu. Proto pozadoval sluzné ve stejné vysi, jako maji ucitelé. S timto udajem (platovou
nerovnosti) jsem se pii svém badani Casto setkavala. Katecheta, ackoli byl ucitelem
nabozenstvi, nestal na stejné Grovni jako jeho svétsti kolegové ucitelé. K této problematice
se vztahuje napiiklad ¢lanek z CKD zroku 1869, ktery nese nazev Katecheta miit nez
ucitel ™ Skolni rada odmitla roéni sluzné navysit, jelikoZ katecheta piisobil v Policce kratce.
Proto si Holik 0 navyseni ptijmi zazadal opét po pil roce. V této opetovné zadosti se objevily
1 vyhrizky, Ze pokud nebude rocni sluzné zvyseno, katecheta z mésta odejde. Posléze uz
Skolni rada zadosti vyhovéla: ,,... foto opatreni smerujici pouze k tomu ucelu, aby katecheta

pro Skoly zdejsi byl udrzen, jinak by odesel 163

NavySené ro¢ni sluzné zacalo byt vyplaceno
od 1. ledna 1877. V dobé¢, kdy zacal Holik uéit v Poli¢ce, mu bylo 27 let. T¢Zko soudit, cemu
miizeme pii¢ist odvahu zazadat si o navySeni platu. Zadost o navyseni platu byla podana
okamzité po nastupu na nové misto. Po nevyhovéni nasledovalo vydirani. Muze to souviset
napiiklad s vékem (mladickou nerozvaznosti), s neudrzitelnosti finanéniho ohodnoceni nebo
s povahou zminéného katechety. Se stejnymi finan¢nimi problémy se potykali ucitelé. Ti své
nizké platy feSili vedlejSimi pfivydélky (vyuka hry na hudebni nastroj, varhanictvi,

kronikarstvi atd.).

C. k. okresni skolni rada v Policce v roce 1909 fesila dalsi finan¢ni problém, a to zvySeni
cestného. Farni Gifad ve Svojanové zazadal o zvySeni cestného pro katechetu, ktery dochézel
do Skol v Hlasnici, v Dolni Lhoté a do Svojanova. Katecheta uvedl vymétené kilometry, které
pii presunech mezi Skolami musel ujit. Navic si stézoval, Ze silnice jsou v tomto kraji ptikré
a naptiklad ,,pésina do Hlasnice vede pres kopce 100 m nad méstecko stoupajici, kudy
pro ndledi v zimé neni mozno choditi. Silnice pak jde velikou oklikou a silné stoupd, a proto

q «164

i silnici v dobé ndledi a blata jest chiize velice obtiznd.”>" Navic musel cestu absolvovat tam

a zpét. Bylo zadano, aby za kazdy 1 km bylo vyplaceno cestné ve vysi 30 haléit. Celkova
cesta byla vyméfena Vv iadech nékolika desitek kilometrt.’® Terén v okoli Svojanova je
skute¢né naro¢ny a mistni dostupnost omezena. Pozadavek na zvySeni cestného tedy lze

pochopit.

182 Katecheta miri nez ucitel. Casopis katolického duchovenstva [online], 1869, ¢. 1, str. 66 [cit. 23. 8. 2017].

URL:< http://www.depositum.cz/knihovny/ckd/tiskclanek.php?id=c_13407>.
163 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 5, inv.&. 401, sign. 13/71.
14 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v PoliGce, &.f. 789, kart. 54, sign. 24/31, inv.&. 2067.
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3.5. Rohozna

Obec Rohozné se nachazi 15,5 km jihovychodn¢ od mésta Poli¢ky a jeji soucasti je osada
Manova Lhota. Prvni pisemna zminka o obci pochazi zroku 1349 zlistiny Arnosta
z Pardubic. Od svého pocatku obec spadala pod panstvi Svojanov. Po rozdéleni panstvi v roce
1557 na tii Casti se stala Rohozna soucasti dilu limberského a nasledné v roce 1583 byla
pifipojena k obnovenému (zmen$enému) panstvi Svojanov. Tento stav vydrzel do poloviny
19. stoleti, kdy se Rohozna stala soucasti okresu Litomysl a posléze v roce 1855 okresu
Policka. V nasledujicich letech byla obec za druhé svétové véalky obsazena némeckou
armadou, ackoli v ni pievazovalo ¢eské obyvatelstvo, poté byla piipojena k okresu Boskovice.
Po valce se stala soucasti okresu Poli¢ka. Prvni zminka o $kole se v obci objevuje az kolem
roku 1620. V roce 1781 zde byla zfizena jednotfidni Skola farni, od roku 1865 byla uz
dvojtidni a nasledné¢ pfeménéna na obecnou Skolu s ¢eskym vyucovacim jazykem. V roce
1879 se Skola rozsitila o dalsi tiidu a v roce 1888 byla dokonce ¢étyitiidni. Obyvatelstvo v obci
bylo vzdy katolické. V Rohozné se nachazi goticky kostel sv. Erasma, ktery pochazi

z pocatku 14. stoleti.*®

V zaii roku 1880 obdrzela c. k. okresni Skolni rada v Poli¢ce stiznost z obce Rohozna.
Stiznost sepsal fidici ucitel Josef Cupal proti mistnimu farafi. Pivodcem sporu m¢l byt farar,
ktery odmitl Cupalovi (i po opakované vyzvé) zhotovit z matriky seznam déti narozenych
od 15. zafi 1873 do 1. fijna 1874."%" Farafi byla proto zaslana ufedni vyzva, na kterou také
nereagoval, pouze mél fici: ,,Nejsem povinen seznam ditek mistni Skolni radé davati, chce-li

ho 7. ucitel, at’ si prijde a vytihne ditka z matriky sam.«1%®

Cupal sepsal zmin€nou stiznost
k c. k. okresni $kolni rad¢ v Poli¢ce a pozadal pana starostu o pfipojeni jeho podpisu. Starosta
nejenze nepodepsal, ale stiznost u sebe zadrzoval. Proto si Cupal stéZoval jak na faréfe, tak
i na mistni §kolni radu (MSR). U¢itel nakonec pozadal o policejni doprovod na faru, kam

si chtél jit vyhotovit dany seznam déti a obaval se piipadného napadeni.169

Nepodarilo se v pramenech dohledat, pro¢ starosta stiznost zadrzoval. Diivodii mohlo byt
vice. Za zadrZzovanim a nepodepsanim stiznosti mohly stat napiiklad dobré vztahy mezi
farafem a starostou nebo jejich spolecnd katolicka konfese. Navic konflikt S duchovnim Vv této
dobé& znamenal pro mésto ¢i vesnici problém. Nikdo nechtél pod vidinou konfliktu donutit

farafe k odchodu. Pokud by duchovni spravce opustil své beneficium, obec by tim ztratila ¢ast

186 K ONECNY, Stanislav. Policsko, s. 127-130.

167 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 8, inv.¢. 657, sign. 21/158.
168 Tamtéz.
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své prestiie.ﬂo Starostiiv ¢in si tudiz miZeme vysvétlit jako akt, ktery mél piedejit
zkomplikovani vztaht s katolickou cirkvi a navic udrzet obecni prestiz. Tato udalost mohla
souviset s pocatky boji mezi katolickou cirkvi a spolecnosti, silicich od konce 19. stoleti.
Vyskyt podobnych konflikti se ¢asto pojil s antiklerikalnimi a sekularizacnimi tendencemi
dané doby. Napiiklad v odborné literatute se objevuje teze, Ze na pielomu 19. a 20. stoleti byl
antiklerikalismus modni zalezitosti. Postupem c¢asu se stal odpor vuci katolické cirkvi,
podobné jako antisemitismus, pouhou zastérkou pro radikalni projevy a feSeni narodnostnich,
socidlnich a politickych otazek. Tudiz se T. G. Masaryk mylil, pokud se domnival, zZe

se jednalo 0 pouhou naboZenskou zéleZitost."*

Vedeni matrik spadalo pod spravu cirkve. Katolicky faraf m¢l povinnost stanovenou
tridentskym koncilem vést matriky narozenych, oddanych a zemfielych. Uz na konci
18. stoleti zacal do této cirkevni spravy zasahovat stat. Stat si uvédomoval vyznam téchto
zaznamil a jejich vyuZzitelnost pro berni, vojenské a dalsi ucely. S témito kroky souviselo
I prvni séitani lidu a Cislovani domt, které prob&hlo v 2. pol. 18. stoleti. Za Josefa II. byly
matriky a tidaje v nich sjednoceny a typizovany, kazda matrika méla uréené sloupce, rubriky.
Stat v minulosti usiloval o omezeni moci cirkve. Tyto snahy se projevovaly jak za vlady
Marie Terezie, tak za Josefa II., ktery se snazZil o oslabeni vlivu papeze nad cirkvi
Vv habsburské monarchii. Josef II. svymi postupnymi opatienimi podroboval katolickou cirkev
statni autorité. Stat napiiklad postupné piebiral dohled nad vedenim matrik, pfestoze tato
¢innost stale spadala pod katolickou cirkev. Dalsi ,,soupetfeni® se projevovalo v oblasti prava,
kde Slo o nadfazenost prava stadtniho nad pravem cirkevnim.'"? V roce 1781 se katolické
matriky staly vefejnymi listinami.'"™ Ve vedeni matrik byl dal§im vyznamnym meznikem rok
1874. Zakon ¢. 50 ztohoto roku pojednaval o zevnich pomérech cirkve katolické a stal se
posléze zakladem pravnich vztahti mezi staitem a katolickou cirkvi v Ceskoslovenské
republice. Zakon ucinil z cirkevnich predstavitelii vefejné tredniky, na které prenesl ¢ast své

174

agendy, tedy i matriky.

Statni nafizeni se v praxi ujimala postupné, na piipadné nedostatky

mély upozoriiovat biskupské vizitace. Zmény provedené Josefem II. pretrvaly prakticky az

do poloviny 20. stoleti.'”

170 pAVLICEK, Tomés. Vychova knézi v Cechach, s. 400-401.

171 BOROVICKA, Michael — KASE, Jiti a kol. Velké déjiny zemi Koruny ceské XII b., 5. 409-412.
Y2 MALY, Karel. Dé&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, s. 178-180, 277.

18 MARECKOVA, Marie. Prirucka praktické genealogie. Praha, 2005, s. 11. ISBN 80-7185-769-6.
Y MALY, Karel. D&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, s. 178-180, 277.
HLEDIKOVA, Zdetika — JANAK, Jan — DOBES, Jan. Dé&jiny spravy v ceskych zemich, s. 192.
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V obci Rohozné se na pocatku 20. stoleti odehral dalsi incident, a to mezi ¢eskym farafem
Neumannem a spravcem némecké Skoly Haberhauerem. Bohuzel se nepodafilo zjistit, zda byl
Haberhauer pouze spravcem S$koly, nebo také ulitelem. Pocatek sporu spocival v tom, Ze
némecky spravce nevodil zaky jednotfidni némecké Skoly po tfi roky do kostela na mSe.
Z toho dtiivodu podal v roce 1905 farat Neumann stiznost k c. k. okresni $kolni radé v Policce.
Faraf ve stiznosti napsal, ze se déti Ucastnily pouze zacatku a ukonceni Skolniho roku,
slavnosti svatku Jeho Veli¢enstva, pravodu boziho téla, nékdy procesi prosebného176 a také
mse pii piijimani svatych svatosti. Cilem stiznosti tedy bylo, aby déti chodily do kostela
kazdy den, a to za doprovodu ucitele. Dale Neumann uvedl, ze ani v dobé hezkého pocasi
spravce Skoly nedoprovazel déti do kostela na mse. Proto se odvolal k okresni §kolni radé, aby
zalezitost Vyfeéila.177 V dané dobé bylo zvykem, Ze zaci katolického vyznani chodili
do kostela po cely skolni rok, vzdy o nedélich a svatcich. V obdobi od 1. kvétna
do 31. ¢ervence chodili zaci do kostela kazdodenné. Kazdodenni dochazeni do kostela mélo
souvislost s letnim pocasim. V zimnich mésicich byla v kostele zima, cesty byly casto
nepruchodné a détem hrozilo nachlazeni. Neni proto divu, Ze faraii vadilo neplnéni této
dobové zvyklosti. Pokud uclitel nevodil déti do kostela v pribéhu roku, fardi nejspiSe
ocekaval, ze alespon v dob¢ léta tomu bude jinak. Proto ve své stiznosti Neumann poukazuje
na hezké pocasi. Naopak uciteli mohla vadit pravé ona povinnost vodit déti do kostela.
Z pramenu neni ziejmé, zda zaky do kostela musel opravdu vodit pouze ucitel, nebo jestli ho
mohl zastoupit katecheta nebo knéz. Pokud by ale tato Cinnost ve skuteCnosti nebyla
povinnosti (ucitel ji nemusel vykonavat), ale ptesto byla knézem vyzadovana, je mozné, ze

mohlo dochazet k nesrovnalostem.

Pocatkem 20. stoleti se déti z némeckych skol na Poli¢sku ucastnily msi v letnich mésicich
dvakrat tydné. Ale Zaci z ¢eskych kol v letnich mésicich chodili na Skolni mse kazdy den.
Mistni Skolni rada proto zazadala biskupskou konzistot v Hradci Kralové o sniZeni po¢tu msi

N 17
na dvé v tydnu. 8

K narodnostnimu aspektu ve Skolnim okrese Policka se vaze zalezitost tykajici se obecné
Skoly soukromé s pravem veiejnosti v Némecké Belé (dnesni Béla nad Svitavou). V listopadu
1914 se obratil duchovni spravce z Némecké B¢lé, farai Josef Bronec, na vikariatni urad

v Bystrém. Ve Skole se objevila otazka, kdo bude mit pravo vyucovat na Skole ndbozenstvi

176 \/ prosebné dny se konaly privody ke kosteliim nebo ke kaplickam na polich. Prosebné procesi se mohlo
pojit s posty nebo s prosebnimi modlitbami napft. za lepsi arodu.

Y7 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v PoliGce, &.£. 789, kart. 66, inv.&. 2259, sign. 19/19.

178 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 54, inv.&. 2039, sign. 21/96.

54



a kdo o této otazce rozhodne. Do celé zalezitosti se zapojila nejen polic¢ska okresni $kolni

rada, ale také Ustiedni matice $kolska (UMg).179

Ustiedni matice $kolska byl spolek, vznikajici od 80. let 19. stoleti, na podporu ¢eského
Skolstvi. Uz dfive zde existovaly matice Skolské, které podporovaly ceské Skolstvi
V jednotlivych méstech. Kromé matice jesté existovaly mensi podpurné spolky, které
podporovaly mistni Skolstvi. OvSem vSechny tyto spolky nikdy nevykazovaly velkou ¢innost,
a to z divodu nedostate¢nych financnich prostfedkii. VétSinou potadaly sbirky pro Skoly
a matice pak nékteré 8koly vydrzovaly. Napad na zalozeni UMS vznikl v Ustfednim spolku
ugitelskych jednot, ktery sdruzoval vétsinu ugitelskych spolkii na uzemi Cech. V obdobi prvni
republiky byla Skolska politika jednou z pfiin konflikt v rdmci narodnostnich vztaht.
Naptiklad na zdkladé Metelkova zdkona zroku 1919 byly zfizovany menSinové Skoly
V tzv. jinondrodnich oblastech. Dfive se menSinové Skolstvi fidilo Skolskym zakonem
€. 62 . z., Zroku 1869. Nejvétsi mensinu na naSem Uzemi tvofili Némci, ktefi méli zaruc¢ené
vzdélavani ve svém mateiském jazyce, presto se ozyvaly hlasy o tidajné ¢echizaci. Podobné
hlasy zaznivaly z druhé strany, kde se naopak mluvilo o germanizaci. Nejen skolska otazka,
ale 1 otazka pudy ¢i jazykového prava piedznamenaly narodnostni problémy 30. let 20. stoleti.
Témto kolskym sporim méla UMS predchazet. Odpovidajicim ekvivalentem na némecké
strané byl Deutscher Schulverein, ktery se zajimal o némecké $koly na tzemi Cech. UMS
méla v jistém smyslu paralyzovat &innost némeckého spolku. Ustfedni matice Skolska
omezovala své piisobeni pouze na oblast Cech a Moravy. Naopak Deutscher Schulverein
pusobil ve vSech rakouskych zemich. Némecky spolek byl clensky pocetnéjsi i1 1épe
financovany. Po vzniku Ceskoslovenska se stal némecky spolek spolkem zahrani¢nim. Proto
zde vznikl jeho nastupce Deutscher Kulturverband. UMS byla v minulosti li¢ena jako
nacionalné-Sovinistické sdruzeni, coz je mylné tvrzeni. Tento spolek byl zrusen v roce 1948,
ale definitivn¢ ukoncil ¢innost az v roce 1951. Uz po roce 1920 upadl jeho hlavni vyznam,
ato podpora mensinového Ceského Skolstvi. Prevazila jeho narodnostné politickd ¢innost,
kterd se projevovala kulturni podporou c¢eského obyvatelstva v narodnostné smisenych
oblastech eskych zemi. Poli¢sky $kolni okres byl narodnostné smiseny, proto se UMS

. ot X « axis 180
angazovala v zaleZzitosti Némecké Belé.

7% SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 43, inv.&. 1751, sign. 5/18.

180 SPIRITOVA, Alexandra. Ustfedni matice $kolska v letech 1880-1919. In Paginae historiae: Shornik
Ndarodniho archivu [online] 1, 1993, s. 178-195 [cit. 11. 9. 2017]. URL: <http://www.nacr.cz/wp-
content/uploads/2017/04/ph_spiritova.pdf>.

55



V oblasti vedeni matrik stat a cirkev spolupracovaly, ale jak je mozné vycist z predeslého
incidentu, mohlo to vést ke sporu. Pokud se dva takto vyznamné celky spole¢né podilely
na spravé matrik, coz byla oblast dilezitd jak pro cirkev, tak pro stat, je logické, ze se zde
vyskytly tfeci plochy. V oblasti matri¢ni agendy mél z hlediska rozdéleni kompetenci pievahu
stat. Statnim ufadim patiil dozor nad vedenim matrik, navic diktovaly jejich podobu.

Katolické cirkvi bylo svéfeno jejich vedeni.

Vysledky josefinskych reforem byly postupné likvidovany jiz na konci 18. stoleti, ale také
ve 20. stoleti. Stat tehdy potieboval podporu svého spojence — katolické cirkve — v boji proti
zacinajicimu délnickému hnuti, radikalismu a liberalismu. Z potieby spojenectvi stat ucinil

fadu ustupki, které byly nejvyraznéji prezentovany konkordatem vydanym v roce 185581

Na pocatku 20. stoleti byla otazka vyuky naboZenstvi a pravidelnd navstéva kostela
vramci Skolstvi stale aktualni. Ale po prvni svétové valce byla vyuka ndbozenstvi uz
dobrovolna, Zaci na ni dochéazeli pouze na zadost rodicii. V Némecké B¢El¢€, jak uz bylo vyse
uvedeno, se fesila v roce 1914 otazka vyucovani katolického nabozenstvi na obecné soukromé
Skole s pravem vefejnosti. Faraf Josef Bronec zicastnénym strandm vysvétlil, Zze vyuka
naboZenstvi spada pod duchovni spravu piislusné konfese, stitem uznané. V tomto piipadé
se jednalo o konfesi katolickou. Vyuka nabozenstvi sméla probihat pouze se souhlasem tradu,
jak cirkevnich, tak svétskych. I kdyby byly splnény vSechny pozadované zakonitosti, byl
nutny souhlas uradt.. Pokud duchovni sprava neobsadila misto ucitele nabozenstvi katechetou,
smélo byt poté misto obsazeno svétskym ucitelem. Zdejsi Skola sice byla soukromad, ale
S pravem vetejnosti, a tudiz stidle podléhala Skolskym ufadim. Fardf proto zduraznil, ze
vzniklou situaci museji vyiesit odpovidajici 8kolské ttady, nikoliv UMS. Ta neméla zadnou
pravomoc k vydavani nafizeni tykajicich se vyuky. Predeslé zalezitosti v obci vétSinou fesila
okresni Skolni rada, napt. schvalovala podobu rozvrhii na zminéné soukromé skole. Farar
poukazal na to, ze v této Skole provadél kontroly ¢esky inspektor, nikoliv némeck}'/.182 Dale
uvedl, Ze ,,... UM.SK. zasahuje do prdva cirkve katolické a samovolné ustanovuje ucitele
nabozenstvi“.* Z toho vyplyva, Ze nejspise dochazelo k nedovolenym zdsahim ze strany
UMS, na coz upozoriiuje i Bronec. UMS ustanovila jako uéitele nabozenstvi fidiciho uéitele
pana Jana Necaska, ktery vadil mistni duchovni spravé. Necasek nebyl knézem

a pravdépodobn¢ nem¢l ani vykonané piislusné zkousky opraviujici ho k vyuce nabozZenstvi.

81 MALY, Karel. Dé&jiny ceského a ceskoslovenského prava do roku 1945, s. 274-275.
182 SOKA Svitavy, fond: Okresni Skolni rady (vybory) v Policce, ¢.f. 789, kart. 43, inv.¢. 1751, sign. 5/18.
183 s

Tamtéz.

56



Cinnost UMS byla oznagena za protipravni a znamky udélené z naboZenstvi byly prohldgeny
za neplatné. Farni Gfad v Némecké Bélé ve stejném roce fesil podobnou udalost ve vedlejsi
obci Brnénec. I zde UMS udajné zasahovala do kompetenci mistni duchovni spravy.
V Brnénci, ve zdejsi Skole, mé€lo byt po rozhodnuti vyboru matice vyucovano nabozenstvi bez
naroku na honoraf. Pokud by se nenasel knéz, ktery by byl ochoten zadarmo vyucovat, mél
jeho praci podle vyboru pievzit svétsky ugitel.’® Reseni navrzené UMS bylo pro mistni

duchovni spravu opét nepiijatelné a bylo brano jako nezakonné.

184 Tamtéz.
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4. VZTAH UCITELU A KNEZI

Pokud porovname zvolené lokality policského Skolniho okresu, zjistime, Ze situace v nich
se prili§ nelisila. Piipadné spory mély podobné piiciny a prubéh, obdobné to bylo v ramci
s ptevahou némeckého obyvatelstva se fesila nejen otazka vychovy, vzdélavani, ndbozenstvi,
ale také narodnosti. Na Poli¢sku ptsobily ufady a spolky, které do vztahu uciteli a knézi
zasahovaly. Byla to napiiklad Ustfedni matice $kolska a jeji némecka paralela Deutscher
Schulverein, dale pak dvé mistni Skolni rady, ¢eskd a némecké. Zkoumany vztah ovliviiovala
i duchovni sprava skrze vikariatni ufad a d€kanstvi vCetné mistnich far. Ackoliv
se v 19. stoleti na Poli¢sku objevovaly jazykové spory tykajici se naptiklad otazky
vyucovaciho jazyka nebo stiznost ¢eského farafe na spravce némecké Skoly, nelze fici, ze by
narodnostni aspekt v 19. stoleti hral vyznamnou roli ve vztahu ucitelt a knézi. Po konci
1.svétové valky se nové vznikla Ceskoslovenska republika zavéazala plnit ustanoveni
mensinovych dohod. VSechny narodnosti ve staté mély vyuzivat stejnych prav a stat je mél
bez rozdilu ochratiovat. Ceskoslovensko bylo stitem mnohonarodnostnim, ale vnimalo se
jako stat narodni, kde je dominantnim narod ceskoslovensky. V obdobi prvni republiky

se objevovaly konflikty vyplyvajici z narodnostnich vztahé*®

, a 1o v oblasti jazykovych prav,
v otazkach pudy, ale i1 Skolské politiky. Presto nelze opét fici, ze by po vzniku
Ceskoslovenska byl narodnostni aspekt pro vztah uciteli a kn&Zi na uzemi poliéského
Skolniho okresu klicovy. Napiiklad cesky jazyk nebyl zaveden jako povinny predmét
a vétSina némeckého obyvatelstva méla zaruCené vzdélavani ve svém matefském jazyce.
Na druhou stranu se zde objevovaly narodnostni spory ve spole¢nosti, at’ uz v 19., nebo
20. stoleti, ale nepodafilo se dokazat, ze by tyto spory mely vliv na vztah ucitelli a knézi

na Poli¢sku. Narodnostni hledisko zacalo byt spornym faktorem az ve 30. letech, coz

navazovalo na tehdejsi politické déni.

Spory ve skolstvi se netykaly pouze statu a cirkve, ale také politiky. V 19. stoleti stala
v poptedi jiz zminéna otdzka vyuCovaciho jazyka. Narodnostni spory, které se vyskytovaly
spiSe mezi ucitelstvem, se zacaly projevovat navic mezi $kolskymi tfady. Od konce 19. stoleti
se atmosféra ptiostfovala pfedevSim v jazykové a etnicky smiSenych oblastech. Nemuselo
vzdy jit jen o narodnostni nebo v nasem piipadé o kompetencni spory, ale rovnéz o socialni,

nabozenské nebo genderové oteizky.186 Spory mezi (narodnostnimi) Skolskymi tufady se

185 Viz kapitola 1.3 Vyvoj od 1. svétové valky do roku 1938.
18 vOSAHLIKOVA, Pavla. Rdkoska v dilné lidskosti. Praha, 2016, s. 273-274. ISBN 978-80-200-2533-3.
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objevily také v poli¢ském $kolnim okrese. V ptipadé Némecké Bélé se angazovala Ustiedni
matice Skolska. Tento spolek podporujici ¢eské Skoly se dostaval do konfliktti s Deutscher
Schulverein. Jiny pohled na konflikty mohla mit ¢eskd mistni Skolni rada nebo naopak

némecka mistni Skolni rada.

V obecném meéfitku byla pfi¢ina konflikti riznorodého charakteru, ale Casto se jednalo
0 kompetenéni spory. Jedna ze stran zasahovala do kompetenci a prav druhé strany, coz
dokazuji vyrazy objevujici se v pramenech: pravem tedy bozZskym, nejsem povinen, zasahuje
do prava cirkve katolické, protipravni atd. Da se predpokladat, ze ptipadné konflikty mély
dlouhotrvajici rdz. Neptedpokladam, Zze by se kazdé nedorozuméni mezi ucitelem a knézem
fesilo vetejné, pres prislusné ufady a hned pfi prvnich ndznacich sporu. Zna¢na ¢ast konflikth
tak zustala skryta-nevefejna a vyresila se v ramci Skoly a mistni fary. Jak uz bylo feceno, tieci
plochy mezi statem a cirkvi existovaly v kazdé dobé, postupné vsak konflikty eskalovaly.
Byly jakymsi méfenim sil. Stacila poté jakakoliv zaminka a doslo ke sporu. Obsahy
sport/stiznosti se nam mohou zdat jako malicherné. Resit vefejné to, jakd osoba bude
zapisovat zndmky do matriky nebo jestli bude vyuka zahdjena modlitbou, nebo pisni, nam
z dnesniho pohledu pripada nepodstatné. Pivodcem sporu mohl byt jak knéz-katecheta, tak

ucitel.

Z pramenu vyplyva problemati¢nost rozdéleni kompetenci mezi skolou a cirkvi. Nejasné
vymezeni vyvolalo napfiklad problém, ktery byl vidét ve sporu matrik (kdo ma pravo
do matrik zapisovat udaje, kdo smi do matrik nahlizet atd.). Po Hasnerové reform¢ stat
nad skolstvim nejen dohlizel, ale také ho tidil. Cirkev méla hlavni slovo pouze v otazce vyuky
nabozenstvi a cirkevnich Skol. Hlavni autoritou ve Skole byl feditel, ktery se zodpovidal
prislusnym Skolskym (svétskym) tfadim. Nad feditelem staly Skolni rady, at’ uz mistni,
okresni nebo zemska. Nejvyssi instanci bylo ministerstvo. Cleny vsech $kolnich rad byli
ucitelé, ale i cirkevni ¢initelé a dalsi. Podobné to bylo v oblasti matrik. V této oblasti stat
a cirkev sice spolupracovaly, ale hlavni slovo mél opét stat. Ten nad matrikami dohlizel,

diktoval pozadavky, které mély spliovat, atd. Cirkev matriky ,,pouze* vedla.

Do roku 1914 ¢esti a némecti ulitelé spoleéné spolupracovali hlavné v boji za zvySeni
plati. Sice spolu ¢eské a némecké organizace komunikovaly i v mezivaleéném obdobi,
skute¢na spoluprace vsak byla v praxi nizka. Odlisné zajmy se projevovaly také v konfesnich
otazkach, tedy v postojich sekuldrnich a katolickych uciteli nebo v odlisnostech zemskych ¢i

genderovych. Problematika zvySeni plath byla dulezitym kontextem ucitelského vetejného
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angazma. V katolickém tisku se objevovaly clanky prezentujici radikalnost ucitelstva
Vv politice prostiednictvim tzv. pokrokovych stran v souvislosti s kulturnim bojem. Po roce
1918 vzrostlo spojeni ucitelskych organizaci s politickymi stranami. V mezivalecném obdobi
témeét vSechny nekatolické ucitelské organizace piijaly za své antiklerikdlni mySlenky.
Naopak ucitelské katolické spolky preferovaly spiSe obrannou strategii. Dulezitym meznikem
byly revoluce v letech 1848-1849, b&hem nichz se problémy vztahu statu a cirkve poprvé
objevily ve vetejném diskurzu. Vzhledem k jinym doprovodnym udélostem nebyl tento vztah
feSen. V uclitelském periodickém tisku se zamérovali pfedev§im na profesni zajmy a vyvoj
Skolské legislativy. Antiklerikdlnim bojiim pozornost pfili§ nevénovali. Piesto se v tomto
tisku postupem casu objevovala kritika stavu Skolstvi spolu s otdzkami postaveni cirkve
a nadbozenstvi ve vyuce. Ucitelsky tisk, ktery by byl vylozené kriticky vici cirkvi, byl spiSe
ojedinély, ale po roce 1905 jeho vyznam i pocty postupné nartistaly. Obecné doslo k velkému
nartistu ucitelského tisku po roce 1870.*" V Policce naptiklad vychazela od 80. let tfi skolska
periodika: Péstoun — prostondrodni casopis vychovatelsky. Byl to mési¢nik vychazejici
od roku 1883. Dalsi byly Listy skolské sprdavy, tedy ¢asopis pro okresni a mistni $kolni rady.
Tento meési¢nik vychazel v Policce od roku 1887. Ve stejném roce zacal vychazet

vychovatelsky Gasopis Ceské chaloupky *®®

Ve spolecnosti se zacala objevovat mysSlenka o pokrokovych ucitelich a zpatecnickych
faratich. Myslenku §ifili a podporovali mladi ucitelé, vétSinou z mést. Pfi¢iny sporti mezi
novou generaci uciteld a duchovnimi byly kolem roku 1905 hluboké. Tehdy byly spory
vnimany piedevsim jako vysledek promény Ceského vzdelavaciho systému. Nékteri uvadé;ji,
ze svij podil na sporech mohlo mit i tehdejsi uzavirani katolického Skolstvi a katolického
episkopétu pied védeckymi impulzy. Po vzniku Ceskoslovenské republiky zacala velka ¢ast
ucitelstva svymi nazory inklinovat k socialistim a socidlnim demokratim. Mezi nejcastéjsi
konflikty ve vyuce mezi duchovnimi a liberdlnimi uciteli patfilo téma Jan Hus, husitstvi
a reformace, Darwinovo uceni nebo obcanska V}'Ichova.189 V poli¢ském Skolnim okrese je
mozné nalézt urCité antiklerikalni rysy naptiklad ve sporu v méstecku Bystrém z roku 1906.
To by mohlo souviset s rozvojem kritického ucitelského tisku po roce 1905. V obci Borova

se naopak ve 20. letech 20. stoleti objevila kritika vyuky tykajici se Jana Husa a Jana Zizky.

87 BALIK, Stanislav — FASORA, Lukas — HANUS, Jiii — VLHA, Marek. Cesky antiklerikalismus, s. 118—
132.

168 OTCQVSKY, Ivan. Soupis ucitelskych a §kolsk3?§h spolkit v Cechdch do roku 1900, s. 283-287.

18 BALIK, Stanislav — FASORA, Lukas — HANUS, Jiti — VLHA, Marek. Cesky antiklerikalismus, . 118—
132.
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Ve stejné dobé byly v poli¢ském okrese zavedeny ve Skolach hodiny obcanské vychovy.
Tehdy se predevsim ztad katolickych rodi¢ti zvedla nevole. VSe pramenilo ze strachu,

ze obCanskd vychova bude déti odvadét od nabozenstvi.

Obraz zpatecnického knéze ve 20. stoleti vytvarel vhodny ter¢ zejména pro ucitele.
V soupefeni §lo o moralni autoritu a spole¢enskou prestiz. Jak jsme uZ zjistili, spory nemusely
byt pocetné a Casté, ale mohlo dochazet k jejich medializaci v periodickém tisku. Periodicky
a denni tisk patfil k hlavnim médiim zprostiedkujicim obraz knéze, ktery byl v rozporu
s védeckym pokrokem a jehoz vzdé€lani a predstavy o svété ¢i spole¢nosti byly doboveé
nevyhovujici. Casto se prezentoval obraz katechety, ktery béhem vyuky naboZenstvi bojoval
proti kultu Jana Husa. Navic takovému katechetovi Slo, dle tehdejSiho pohledu, spise
0 dodrzovani nabozenskych ukonl nezli o opravdovy zajem mladeze. Je mozné potvrdit,
ze takovy obraz knéze se skuteéné¢ béhem 20. stoleti na Ceském uzemi v tisku objevoval.

Doklady se daji najit rovnéz na Poli¢sku. Jifi Hanus a kol.*

si pokladaji otazku, zda tyto
piedstavy doopravdy odpovidaly realit¢. Na zaklad¢ této diplomové prace miizeme
konstatovat, Ze negativni dobové pifedstavy o roli knéze/katechety jsou spiSe mylné.

1 hemel

Ne vsichni knézi/katecheti byli v pfisném rozporu s védou. Napiiklad Jan Zatka
problém jakoZto katecheta vyu€ovat ndbozenstvi i s pomoci védy. Nelze ani obecné fici, Ze by
ucitelim ndbozenstvi nezalezelo na pocitech a zdjmech zaklti. Neni mozné generalizovat.
Chovani a smysleni kné€zi se Casto odvijelo v individudlni roving, ale mohlo byt ovlivnéno
také obecné sdilenymi diskurzy. Negativistické trendy byly spiSe vysledkem antiklerikalniho
hnuti. Pfestoze v daném obdobi pfevazoval negativni obraz knéze, existovaly také predstavy
pozitivni. Naptiklad v 2. pol. 20. stoleti se objevoval obraz knéze mucednika, at uz

e, C e ve 192
nacistického, nebo komunistického rezimu. o

Lukas Fasora a spol. ve své knize Cesky antiklerikalismus zmiiuji, ze ob&anska vychova
na Skolach byla vnimana jako alternativa vic¢i vychove ndbozenské. Coz ukazuje na chronicky
problém antiklerikalnich kampani, po kritice pomérl, a to neschopnost nabidnout lidem
funk¢ni alternativu. Priciny vySe zminénych konflikti zakladajicich se na spornych tématech
ve vyuce nemuzeme pieceniovat. ACkoliv tato témata v oblasti Skolstvi evidentné rezonovala,
stala se spiSe Zivnou ptidou pro pfedpojatost mezi katechety a tzv. pokrokovymi uciteli. To se

mohlo projevovat tak, Ze ucitel hovofil s zaky o urCitych tématech, o kterych pak déti nesmély

190 HANUS, Jii a kol. Sluzebnici neuzitecni. CDK, 2015. ISBN 978-80-7325-378-3.
191 v/iz podkapitola Katecheta.
192 HANUS, Jifi a kol. Sluzebnici neuzitecni, s. 39-41.
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mluvit s katechetou. Toto jednani mohlo vést pozdéji v katolickych kruzich k ur¢itému
udavacstvi a ke zvySenému nepratelstvi mezi ucitelstvem a duchovnimi. Rozbuskou konflikta
nebyla vétSinou zminéna vylouCena témata, ale naopak snahy uliteli oteviené¢ a hlavné
symbolicky zpochybnit supervizi (dohled) duchovni spravy. Piikladem mize byt zména
pozdravu ve Skole pocatkem 20. stoleti. Tradi¢ni pozdrav zakl ,,pochvalen bud’ Jezi§ Kristus*
nahradil pozdrav ,dobry den“. Dale mohlo dochazet ktomu, Ze katecheta v obdobi
vyznamnych ndbozenskych svatkii provad€l zvlastni lekce nabozenstvi navic. Toto
symbolické nadfazeni vyuky nébozenstvi nad ostatni vyuku ucitelé odmitali. Posledni
nejcastejsi tfeci plochou bylo odmitdni povinnosti dozoru pii nabozenskych cvicenich zaka
mimo béznou Skolni dobu. VétSinou nasledovaly regionalni viny kulturniho boj e. ! Vsechny
vypsané antiklerikdlni tendence lze nalézt také v ramci policského Skolniho okresu,

v ptikladech analyzovanych pramenti (stiznosti).

Otazka konflikt s duchovnimi v obdobi pied prvni svétovou valkou se dé€li na spory, které
mifily proti socidlni pozici faraie, nikoliv proti jeho identité. V 19. stoleti se lidé postupné
odvazovali postavit proti farafi, ale nestavéli se proti cirkevni hierarchii. Nikdo necht¢l
donutit farafe k odchodu. Nechtéli, aby duchovni spravce opustil své beneficium, protoze
takové meésto/vesnice by tim ztratilo ¢ast své prestize. Prostor pro socidlni jednani byl
omezen. Konflikty se tudiz odehravaly piedev§im v kostele, hospodé a skole. Na prelomu
19. a 20. stoleti se ve spoleCnosti setkavame s vymezovanim viéi institucim a praktikam,
které disciplinovaly jednani obyvatel. Pfesto v této dobé neméli lidé potfebu vystupovat
z citkve, 1kdyz jim to zdkon umozioval. Lidé stale pfiznavali dilezitost nabozenskym

o , 194
praktikam a svatostem. 3

Katolicka cirkev byla po roce 1918 stale soucasti Skolské politiky. Dikaz miizeme nalézt
v okresnim Skolnim vyboru. Vybor se sklddal z piedsedy, okresniho Skolniho inspektora
a dalSich 9 ¢len, z toho 3 zastupovali ucitelstvo a 6 zastupct bylo z fad ob¢and. Z hlediska
politické ptislusnosti byli 2 ¢lenové ze strany agrarni, 1 ¢len ¢sl. narodni demokracie, 1 ¢sl.
socialni demokrat a 2 nalezeli ke stran¢ lidoveé, kterou 1ze povazovat za stiedoveé orientovanou
klerikalni stranu, tedy prokatolickou. Z pohledu profesni stratifikace zjistujeme, ze ¢lenem

195

okresniho $kolniho vyboru na Poli¢sku byl vikar-katecheta.™ Ve stanovach vyboru je

198 BALIK, Stanislav — FASORA, Lukas — HANUS, Jiii — VLHA, Marek. Cesky antiklerikalismus, s. 118—
132

194 pAVLICEK, Tomés. Vychova knézi v Cechach, s. 400-401.

1% SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni vybor Litomy3l, &.f. 786, kart. 19/2, inv.&. 36, vyroéni zprava
inspekéni.
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uvedeno, ze Clenové ,,... maji na mysli prospéch skolstvi a prislusnosti politické ¢i naboZenské
nezdﬁrazﬁuji“.196 V roce 1905 prazska arcidiecéze teSila upadek mravi ve spolecnosti.
Z debat vzesel navrh vyzyvajici k dislednéjSimu prosazovani cirkevniho vlivu ve Skolnich
radach a vyborech. Nejpfijatelngjsim bylo, pokud mohl byt ¢lenem ve zminénych radach
a vyborech prave vikar, ktery by se stal obhajcem katolickych zajmi. Vikai mél dale zvySovat
vaznost vikariatu a pfedchazet nepfatelskym projevim z fad uéitelstva.’¥” Ve 20. letech
20. stoleti byla v poli¢ském Skolnim okrese zavedena obcanska vychova. Néktefi obcané
se obavali, ze tato nova vyuka bude déti odvadét od nabozenstvi, ale ,,pak dotazovanim déti,
cemu se vlastné ve Skole v tomto predmétu uci, poznali, Ze Skola prave posiluje nabozenstvi,
snazi se poloziti pevné mravni zaklady budoucich obcanu, nauciti dité, aby porozumeélo zivotu

a utvorilo si takovy ndzor Zivotni, aby byl ku prospéchu jemu i spolecvnosti.“198

Katecheta, ktery se dostal do spori, mohl na svou podporu vyuzit pomoci dékana
a biskupa. Jejich prostiednictvim ovliviioval postoje instituci, které byly urCeny k feSeni
téchto konflikt. Mezi tyto instituce pocitdme mistni, okresni, zemské Skolni rady a okresniho
hejtmana nebo duchovniho spravce. V nejzavaznéjSich piipadech mohlo zasdhnout
ministerstvo. Diky dobré organizaci méla cirkevni hierarchie v pfipadnych incidentech vétsi
akceschopnost a vliv. U€itelim poté nezbyvalo nic jiného, nez ptipad medializovat a na svou
obranu piivolat mistni spolky a ucitelské organizace. Ale Kk tomu dochazelo spiSe ziidka.
Ucitele casto nechtéli konflikty zdirazinovat, jelikoZ tim mohli ohrozit své vyhlidky
na povyseni nebo dalsi finan¢ni ohodnoceni. Nejméné sporti s duchovnimi mé¢li starsi ucitelé
a zeny ucitelky. Star$i generace byly vice loajalni. Na venkové byly dalSim elementem, ktery
se zapojoval do konfliktli mezi uciteli a knézimi, katolicky orientované organizace rodict. Ty
V ptipad¢ potieby razné vystoupily na obhajobu viry na skolach.™ Jako piiklad z ptfedchozich
kapitol lze uvést Sdruzeni katolickych rodict a ptatel kiestanské vychovy pro farnost Borova

u Policky.

Maloktery ucitel projevoval své radikalni mySlenky v prostiedi Skoly. Ucitelské noviny své
Ctenafe dokonce varovaly pied pfilisSnym antiklerikalnim bojem a radikalismem. Na konci
19. stoleti bylo naopak v ramci nizsiho kléru bézné razné vystoupit viici jakémukoliv ndznaku

vzboufeni ze strany uciteld. Po roce 1905 se zvysila aktivita katolickych kruhli proti volné

196 Iy
Tamtéz.
7 BALIK, Stanislav — FASORA, Lukas — HANUS, Jif{ — VLHA, Marek. Cesky antiklerikalismus, s. 136.
1% SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni vybor Litomysl, &.f 786, kart. 19/2, inv.&. 36, vyroéni zprava
inspekéni.
199 BALIK, Stanislav — FASORA, Lukéas — HANUS, Jifi — VLHA, Marek. Cesky antiklerikalismus, s. 133—
134.
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skole v Cechach. V b&zné realité, na $kolach, nebylo znat zesileni tlaki. Stile §lo spise
0 individualni stiety mezi uciteli a duchovnimi. Mazeme fici, Ze obé strany do téchto ptipada
vkladaly urcité investice a nadéje, ale ty se nezurocovaly tak, jak bylo predpokladano. Nic
neposkytlo pozadovany mobilizaéni charakter.”®® Piestoze mezi kn&zimi a ugiteli dochazelo
ke sportim, at’ uz k regionalnim, nebo na zemské urovni, zbytku vefejnosti to bylo vétSinou
lhostejné. Zacal totiz prevazovat materialisticky smér zivota. Dusledky tohoto soupefeni,
antiklerikalnich a sekulariza¢nich trendit miZeme nalézt v dnesni dob&. V soucasné Skole neni
napiiklad povinna vyuka nabozenstvi. Piesto ale ze Skol zcela nevymizela, pouze se stala
nadale se podili na vyuce nabozenstvi. Ze $kol zmizely obrazy s nabozenskou tematikou
(kfize atd.). Ani v ¢itankach se dnes neobjevuji cirkevni texty. Ale v kone¢ném dusledku
nedoSlo k odndboZensténi spolecnosti, ani vira nezmizela. Zdali to vS§e miZzeme pficist pouze
zménam, které Vv daném obdobi ve spolecnosti probihaly a které ovlivnily i poméry
Vv katolické cirkvi a ve Skolstvi, nelze s jistotou fici. Jisté v tom hraly svou roli zminéné

fenomény nebo probihajici kulturni boje.

V obdobi 1. svétové valky doilo k omezeni aktivit obou tabort. Cinnost u¢itelskych
organizaci byla utlumena a napiiklad Casopis Volnd Skola pfestal vroce 1914 vychazet.
Béhem valky se na Poliésku konflikty neobjevovaly. Valeéna cenzura omezila debaty
0 nabozenstvi v ramci $kolstvi. Ceskoslovenska republika, ktera vznikla po skondeni svétové
valky, pfisla s laicizaci vefejného Skolstvi. Ministr Skolstvi v letech 1918-1920 Gustav
Habrman byl ¢lenem Volné myslenky a zastancem kulturniho boje. Ministerskym vynosem
Z listopadu 1918 prohléasil nabozenské ukony za nesouvisejici s nabozenskou vyukou
ve Skolach. Oficialné byl tento krok zdivodnén obavou o valkou oslabené zdravi zakt, kteii
by mohli v kostele nachladnout. Antiklerikalni tendence ministra Skolstvi dale vedly
ke stanoveni zasady o dobrovolnosti pfi navstévé nabozenskych tkontt mimo vyucovani.
Nékteti povazovali tyto kroky za symbolicky rozchod $koly s naboZenstvim. Resila se také
otazka vyzdoby tfid kiizem. Bylo rozhodnuto, Zze vyzdoba tfid nalezela do kompetenci
mistnich ¢initeld, vétSinou tedy mistnich $kolnich rad. V praxi se nékteti ucitelé chopili své
prilezitosti a kiize z uceben odstranili. To Casto nezlistalo bez odezvy. VétSinou zasahla

katolicka Vefejnost.201

20 Tamtéz, s. 137-139.
201 Tamtéz, s. 142-145.
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Zajem vefejnosti o laicizaci Skol klesal. Predmétem zajmu ucitelskych organizaci
se po valce stala spiSe otazka platii, reforma Skolského systému, zifizovani novych univerzit
a reformy ucitelského vzdélavani.®* V roce 1920 popsal v dopise tehdejsi situaci jeden
z uditeli. Dopis byl publikovéan v Sasopisu Volnd myslenka.* Pisatel popisuje svobodu, ktera
pfisla s pfevratem, ale kterou nedokézali ucitelé vyuzit. Dle n¢ho se ucitelé vzdali varhani¢eni
a n¢kde odstranili ze $kol kiize, ale to bylo vse. U¢itelstvo ,,povrchné jednalo pokrokové, ale
V nitru zustalo stejnym, zustalo clenem té cirkve rimské, na niz tak trpce Zalovalo « 204
Na konci dopisu je pfipomenuto, ze malo ucitelti vystoupilo z katolické cirkve. ,,Na ucitelstvo
a jeho nerozhodnost padd nejvétsi vina, Ze cesky ndrod se dosud s Rimem nerozesel.

.. . .. , 2
Ucitelstvo mohlo vykonati mnoho pro ocistu naroda Husova. 0

Radikalngjsi podtext dopisu
lze pficist samotné povaze periodika. Ale je mozné souhlasit stim, Ze po vzniku
Ceskoslovenské republiky nenastaly okamzité a razantni zmény. Piesto to neznamen4, Ze by
se otdzka vztahli mezi uciteli a knézimi prestala fesit nebo ze by se neobjevovaly ptipadné
konflikty. Ceskoslovenska republika pfevzala recepénim zikonem pravni ¥ad Rakouska-

Uherska, ale také poméry, které zde panovaly.

Volna myslenka byl antiklerikaln¢ ladény spolek, pusobici od konce 19. stoleti.
Koncipovan byl jako osvétovy a vzdélavaci, ktery s pomoci prednasek a tisku bojoval proti
vlivu katolické cirkve na spolecnost. Pocatky Volné myslenky se poji s ateistickym sjezdem
konanym v Bruselu v roce 1880. Snoubily se vném rizné ideové sméry, ale spoleénym
zajmem byla aplna sekularizace a odpor viici katolické cirkvi a jejimu vlivu. Mezi hlavni cile
patfilo laické Skolstvi a odluka cirkve od statu. Piestoze byl spolek béhem 20. stoleti
mnohokrat rozpustén, vydrzel v pozménéné podobé az do 90. let. Symbolem mezinarodniho
bezvéreckého svazu Volné myslenky se stal kvét macesky. Vznik spolku souvisel
S pfiostfujicimi se ndladami vuci katolické cirkvi v modernizujicim svéte v 19. stoleti.
Na konci 19. a pocatku 20. stoleti se ve vétsin¢ Evropy odehravaly boje mezi katolickou
cirkvi a ob¢anskou spole¢nosti, v souvislosti se sekulariza¢nimi trendy. Tato organizace plnila
také funkci sdruzeni bezvércti. Méla hajit prava téch, ktefi se nehlasili k zddné konfesi.

Clenové chapali své pisobeni jako boj pokrokového vii¢i reakénimu. Vie bylo vidéno pouze

202 Tamtéz.

23 Jo ucitelstvo pokrokové?. Volna myslenka [online], 1920, &. 35., ro¢nik 11, str. 4 [cit. 7. 4. 2018]. URL:<
http://www.digitalniknihovna.cz/mzk/view/uuid:e93828f0-cd7f-11e4-aede-5ef3fc9ae867 ?page=uuid:c8ca40cO-
cd85-11e4-9c07-5ef3fcobb22f&fulltext=p%C5%99i%C5%A1el%20p%C5%99%evrat>.

204 Tamtéz.

20% Tamtéz.
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Gernobile.”®® V Politce piisobilo mistni sdruzeni Volné myslenky od 20. let 20. stoleti.
Sdruzeni usilovalo o vyuku laické moralky na poli¢skych 8kolach. Resila se otizka
financovani této vyuky a jeji provozovani v prostorach Skol. Celd zalezitost nebyla zcela
vyfesena ani v poloviné¢ 30. let. Vyuka byla sponzorovana Volnou myslenkou, ale ta
pozadovala, aby byla laickd moralka financovdna ze Skolniho rozpoctu. Nakonec mistni
Skolni rada pozadavkim vyhovéla. Plvodné probihala vyuka v prostorach poli¢ské
sokolovny, pozdé¢ji se ale presunula do uceben skol. Volna myslenka ve svych dokumentech
uvadéla, Ze o tuto vyukovou alternativu (viéi vyuce nabozenstvi) mélo na pocatku 20. let
zajem pres sto mistnich zaki. V pozdéjsich letech se mél pocet tzv. bezkonfesnich déti udajné
pétindsobné zvyéi‘[.z07 Sdruzeni a s nim 1 vyu€ovani obcanské vychovy se v Poli¢ce rozvijelo
po roce 1922. NejspiSe to souvisi s vydanim tzv. malého Skolského zdkona, ktery zprostil

vyuky nabozenstvi Zaky bez vyznani.

Volnd myslenka se velmi zajimala o oblast Skolstvi. Cilem spolku bylo zasahnout
do vyuky a vychovy déti. Bylo pozadovano, aby détem bezvérci byla ve Skolach nabidnuta
alternativa k vyuce nabozenstvi. Touto alternativou se stala jiz zminéna laicka moralka.
Ovsem cesta k realizaci této vyuky nebyla snadna. Mésto Poli¢ka se v tomto ni¢im nelisilo.
| v Policce byla nabidnuta détem bezvércti vyukova alternativa, jejiz realizace nebyla
jednoducha. Svou nespokojenost se stavem skolstvi nejvice vyjadiovalo ucitelstvo, predevsim
to pokrokové. To sympatizovalo s bezvéreckym hnutim a spole¢né usilovaly o reformu
Skolstvi, s pozadavkem sekularizace vyuky jakozto prostiedku pro omezeni vlivu katolické
cirkve. Laickd moralka nebyla pouze urcitou alternativou, ale také snahou o odluku cirkve
od statu. Ve Skolach mél vyuCovat pouze laicky ucitel. Volna mysSlenka se chtéla rovnéz
podilet na vytvoreni modelu sekularizované vyuky. Obecné bylo prezentovano piisobeni
uditele a knéze jakozto nesmifitelny vztah. Ukolem knéze bylo udit déti véfit a vést je
k poslusnosti. Naopak ucitel m¢l vést déti k samostatnosti a ucit je pfemyslet. Laicka moralka

N N < 1 vy ik o x s 208
neméla byt zaménovana S ob¢anskou naukou, ale méla byt jeji soucasti.

Jaky byl tedy rozdil mezi ndboZenstvim a obCanskou naukou a vychovou? Oba pfedméty
vedly zaky k mravnosti, ale kazdy ji pojimal odlisn¢€. Ob¢anska nauka a vychova povazovala
za mravné to, co bylo vSeobecné prospesné lidem a hlavné statu. Zajmy spolecnosti se kladly

nad zajmy jednotlivce. Naopak nabozenska vychova (jedno jaké konfese) chapala mravnost

2% KUDLAC, Antonin K.K.. Piibéh(y) Volné myslenky. Praha, 2005, s. 5-13, 132, 154. ISBN 80-7106-673-
7.

207 SOKA Svitavy, fond: Mistni Skolni rada Poli¢ka, ¢. f. 850, kart. 14, inv.¢. 166.

28 KUDLAC, Antonin K.K.. PFibéh(y) Volné myslenky, s. 116-119.
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za hranicemi spole¢nosti a lidstvi, ve vztahu ¢loveéka k bohu. Mravné bylo to, co bylo
vsouladu s bozi vuli. Laicka vychova vétSinou odmitala vSe, co nebylo mozné védecky
podlozit a dokazat. V nabozenské revue CCS byla ve 30. letech 20. stoleti otisknuta Givaha
na toto téma. V uvaze se uvadélo, ze ,,... my ucitelé ceskoslovenskeho nabozenstvi vitame
obcanskou nauku a vychovu na Skole narodni, nebot' znacné nam usnadnuje nasi vychovu
nabozZenskou: podava mnoho véci, jimiz stejné ve vychove ndbozenské jest se obirati a nadto
dava solidni zaklad lidské povaze, na némz jest mozno ve smyslu naboZenském dale
budovati “** Uvaha poukazuje nejen na moZnost spoluprice ve vyuce obou predméti,
ale také na urcité podobnosti v tématech nabozenstvi a obéanské nauky a vychovy. Nékteré
aspekty mely doopravdy spole¢né, piesto tato vyuovani nemizeme zaménovat. V textu bylo
napsano v souvislosti s moznou spolupraci: ,,Katecheta ceskoslovenského nabozZenstvi poda si
jisté vidy ruku s ucitelem obcanské nauky a vychovy ke spolecné prdaci na zuslechtovani
detské duse, tak jako s kazdym z ostatnich laickych ucitelii na narodni Skole.«*° 7 predeslych
pramentl/stiznosti uz vime, Ze takto snadno spoluprace ve Skole vétSinou neprobihala.
Prestoze miize uvaha v jistych pasazich plsobit az ptilis idealisticky, na zavér ale piipousti
ncktera ,,neujasnéni®, ktera ve skutecnosti opravdu existovala. ,Jestlize snad jest prece néjaké
neujasnéni mezi nasim ucitelem naboZenstvi a laickymi uciteli, pak muze vyplyvati jediné

Z krajné porzitivistického hlediska...«*"

Pocatky pozitivismu jsou spjaty Se jménem Augusta
Comta. Tento myslenkovy smér v nékterych svych prvcich navazoval na osvicenstvi

a vychazel z ovéfitelnych faktt. Proti tomuto sméru se postavila katolicka cirkev.

22y Casopisu katolického

Laickou morélkou na Skolach se zabyvaly také nékteré ¢lanky
duchovenstva. To mize dokazovat aktudlnost a duleZitost tohoto tématu nejen ve svétskych
kruzich, ale také v téch katolickych. V ¢lanku je vyuka popisovana jako forma ,,détské
besidky®, ktera se déje mimo rozvrh hodin (jednu hodinu tydné) a je nepovinna. Jsou zde
zminovany ptiklady z prazskych Skol, totoznou podobu v§ak méla i vyuka v Poli¢ce. Vyuka
byla také hrazena z piispévka bezvéreckych spolki nebo rodi¢lt a mistni $kolni rada poskytla
vyucovaci mistnosti. Katolickd cirkev se obavala, aby nabozenstvi nebylo diky témto

pokrokovym trendiim povazovano za néco Spatného a nevedlo to ke sporim nejen ve Skolstvi,

ale také ve spolecnosti. Laicka moralka dle ¢lanku nepfispéla ke snaSenlivosti, ale spise

209 HALBHUBER, Jaroslav. Néabozenskd a laickd mravni vychova na Skole ndrodni. Revue CCS [online],
1933, ro¢nik 5, s. 256-258 [cit. 25. 4. 2018]. URL:< https://www.htf.cuni.cz/HTF-540-versionl-
933192 halbhuber_nabozenska_a_.pdf >.

210 ry

Tamtéz.

2 Tamtéz.

22 Laicka mordlka v nasich skolach. CKD [online], 1937, &.1., s. 54-56 [cit. 25. 4. 2018]. URL:<
http://www.depositum.cz/knihovny/ckd/tiskclanek.php?id=c_24597>.
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vyvolavala odpor.?"®

Obavy byly ¢aste¢n¢ opravnéné. Laickd moralka skutecné nepodpoftila
roli nabozenstvi ve spoleCnosti, spiSe naopak. Lidé se naucili své poznatky stavét na védé.
Nekteré kapitoly z d&jin katolické cirkve byly v duchu moderni doby pouzity proti cirkvi

samotné.

Kurzy laické moralky nakonec nebyly prosazeny jako povinny pfedmét na vSech typech
Skol. Nékteti historikové to pficitaji nerealizované odluce statu od cirkve a celkové politické
situaci 20. a 30. let. S ohledem na udrzeni politické stability zem¢ nebyly prosazovany
radikalnéjsi sméry a zasahy proti katolické cirkvi. V souvislosti s Volnou myslenkou se nékdy
hovoii o jejim tzv. pseudoreligioznim charakteru. Tato organizace stila na fizeném
bezvérectvi. NadboZenstvi se pro ni stalo hlavnim tématem a podstatou jeji existence. Nejen
Volna myslenka, ale 1 rizné politickd hnuti, ktera se tvafila protindboZensky, ve skute¢nosti
vykazovala nabozenské rysy. Touha po vife, v cokoliv, je soucasti lidské podstaty. Praveé onen
neuspéch Volné myslenky lze pfic¢ist odporu vici institucionalizované religiozité, k niz
organizace pies vesSkery odpor paradoxné sméfovala. Dobové tendence nehlasit se k zddnému
existujicimu nabozenstvi nakonec cilily Kk vnitini potiebé vlastni viry. Volnymi mysliteli
propagovany védecky racionalismus je ur¢itou formou sekularizované viry. Volnou myslenku
tak miizeme povazovat za formu nabozenského hnuti. Nebyla jedinym bezvéreckym hnutim
pusobicim na ceském uzemi. Ale po nastupu komunistického rezimu prevzal stat hlavni

— e o fogng s g 214
propagaci ateismu a ucinil z ni statni zajem.

Zmény po vzniku Ceskoslovenské republiky pfichazely pozvolna po fadu let. Ve 20. letech
20. stoleti napsaly Ucitelské noviny, ze pomér statu a cirkve mél byt jiz ddvno vyfeSen a méla
byt vyjednana nahrada za zékon zroku 1868. Po s¢itani lidu vroce 1921%*° bylo jasné,
ze kulturni boje na vétSinu obyvatelstva nezapusobily. Ani skolsky zakon zroku 1922
nenaplnil ocekavani antiklerikalnich sil v souvislosti s postavenim vyuky nabozenstvi
na Skolach. Takzvany maly Skolsky zakon zprostil povinné vyuky nabozenstvi Zaky bez
vyznani a v€fici nabozenstvi staitem neuznaného. Vyuky se rovnéz nemuseli Gcastnit Zaci,
jejichz rodice o to pisemné pozadali okresni Gfad. Pro ostatni byla vyuka nédbozZenstvi povinna
a zlstala zachovéna v rozsahu dvou hodin tydné. Navic si tato vyuka zachovala prestiz,
jelikoz byla naptiklad uvadéna na vysvédcenich na prvnich mistech. Ob¢anské vyuka se stala

uréitou alternativou k naboZenské vyuce. Po politické strance byla Ceskoslovenska strana

23 Tamtéz.

214 KUDLAC, Antonin K.K.. PFibéh(y) Volné myslenky, s. 154-159.

215 po seitani lidu vroce 1921 se ukézalo, 7e vétiina obyvatel Ceskoslovenské republiky zistala vérna
katolické cirkvi. Ke katolické konfesi se prihlasilo pies 80 % lidi.
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lidova, jakozto mluv¢i katoliki, spokojena. Ale katolicka vetejnost a zvlasté katecheti nebyli.
Princip povinné vyuky nabozenstvi byl dlouho a pevné ukotven, takze jakékoliv alternativy
nebo ulevy byly vnimany negativné. Stale nevyfeSenad otazka ucitelskych plati vyvolavala
veétsi emoce nez otazka klerikalni. Ucitelstvo bylo nespokojeno s politickou scénou, ktera
neplnila dané sliby. Vtu chvili se nerozliSovalo mezi politiky pokrokovymi nebo
klerikalnimi. Z udaji uvedenych ve Volné myslence z roku 1925 vyplyva, ze 65 % ucitelt
meéstanskych skol a 71 % ucitelt $kol obecnych se stale hlasilo ke katolické konfesi. Pouze
23 % z nich bylo bez vyznani. Tyto udaje platily pro celé Ceskoslovensko. Udaje platné
pouze pro Cechy ukazuji, Ze katolickou konfesi si udrzelo 50 % ugiteli méstanskych skol
(s Geskym vyuCovacim jazykem) a 55 % uciteld kol obecnych. Skoly snémeckym
vyucovacim jazykem se liSily. Zde se hlasilo ke katolické konfesi 97 % uciteld. Podil ucitelt
ateistd e na Ceskych Skolach pohyboval okolo 36 %, na némeckych Skolach §lo o minimalni

poéty.216

Neexistoval pouze katolicky klerikalismus, ale také ten evangelicky. Doklada to naptiklad
lanek z 19. stoleti v &asopisu Skolsky obzor, kam napsal evangelicky u¢itel M. Némec
z Pusté Rybné (obec blizko Borové): ,,... mluvi se o klerikalismu, jak nekrestansky si pocind
proti ucitelstvu, a mysli se tim katolicky klérus. Ja vsak jako evangelik pozoruji a doslycham,
ba i zakousim, jak i mezi evangeliky upind se v duchovenstvu podobna plisen a krestanstvi
kazi“**" V textu popisuje situaci Vv polidském Skolnim okrese. Zmifiuje napiiklad, jak
evangelicky farat zaloval mistniho ucitele jen proto, ze ,.drzel s katoliky“. Ackoliv vySel
¢lanek anonymné a ani mista popisnd nebyla zminovana, vysSlo najevo, Ze autorem byl

zminény ucitel a Clanek se tykal Poli¢ska.?®

S katolickym antiklerikalismem se poji spor o statni svatky. Tyto spory se objevovaly
rovnéz V policském Skolnim okrese. Konflikty se tykaly predev§sim svatku sv. Jana
Nepomuckého. Pfipomenout mizeme napiiklad spor v obci Borova a méste¢ku Bystré. Statni
svatky byly a jsou vnimany jako symbolické vyjadieni statni ideologie. Neshody
0 odiivodnéni svatkl byly jednim z témat politickych antiklerikalnich stietd. Svatek sv. Jana
Nepomuckého byl ustanoven dekretem Marie Terezie na 16. kvétna. Béhem svate¢nich dnt,
véetné nedeli, byly zakazany téZké prace, nebyly otevieny obchody atd. Poruseni svatecniho

klidu ziskalo postupem doby antiklerikalni podtext. VSechny dny pracovniho klidu se daly

28 BALIK, Stanislav — FASORA, Lukas — HANUS, Jiti — VLHA, Marek. Cesky antiklerikalismus, s. 144—
147.

217 SOKA Svitavy, fond: Okresni fad Policka, &. f. 3, kart. 292, inv.¢. 361, sign. 6.

218 Tamtéy.
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propojit s katolickou cirkvi. Spory o sv. Jana Nepomuckého se staly klasickym ceskym
antiklerikalnim tématem. Ve 20. letech 20. stoleti zrusila prvni Svehlova vlada nékteré svatky.
I zminény sporny svatek piestal byt dnem pracovniho klidu. Z kalendafe byl ale vymazan
az v 50. letech. Zruseny byly také nékteré marianské svatky. Naopak nékteré svatky byly
ptidany (28. fijna), tudiz se pocet svatkti vykompenzoval. Piestoze je tato norma, ktera vedla
ukazala dalsi stranku prvni republiky. V této dob¢ existovaly tendence feSit komplikované
vztahy (doprovazené silnymi slovy a emocemi) mezi staitem a cirkvi pomoci kompromisu,

R . . 219
které v zasad¢ prili§ neupravily dosavadni stav.

Vztah statu a cirkve byl po roce 1948 siln€ poSkozen. Nastala nova éra plna propagandy,
prondsledovani, systematické diskriminace véficich, likvidace tada a cirkevniho tisku,
upravovani d¢jin a mnoho dal§iho. Ackoliv uz prvni potnorova Ustava, tzv. ustava 9. kvétna,
garantovala prdva (i ta nabozenskd) vSem obcanim, presto se katolickd cirkev
pro komunisticky rezim stala piekazkou, ktera branila ovladnuti spole¢nosti. V oblasti Skolské
politiky dochézelo k tlaku na cirkevni Skolstvi, kK redukeci teologickych fakult a prosazovani

ateismu nad tzv. naboZenskymi prezitky.?

Antiklerikalismus je mozné Sastené komparovat s tzv. honem na &arodgjnice?® v letech
19471957, ktery probihal v USA za mccarthismu. Paralely jsou zietelné. Je dalezité je hledat
jak v minulosti, tak v soucasnosti. Podobn¢ dilezité je hledat pocatky vztahu mezi uciteli
a knézimi uz pted rokem 1800, ale i po roce 1945, respektive po roce 1989. Mccarthismus se
vyznacoval antikomunistickymi tendencemi. Jednim z pilifi tohoto honu byla katolicka
cirkev, ktera povazovala komunisty za ateisty a protinabozenské osoby. Lidé byli ovliviiovani
vefejnym minénim, které se stavélo nejen proti komunismu, ale také protilevicove.
Komunismus ptedstavoval pro obycejné lidi jakési mlhavé zlo. Pokud nahradime slovo
antikomunismus pojmem antiklerikalismus, miiZzeme pozorovat ur¢ité podobnosti. Bezvérecké
spolky také kritizovaly lidi za samotné sympatie ke Kkatolické cirkvi. S aspekty honu
za ur¢itym nepfiitelem se setkavame v prabéhu celych déjin. MiZzeme to povazovat za lidskou
vlastnost nebo za alibi pro uskuteciiovani mocenskych cilti. Pfestoze bylo vetejné minéni

vV USA po valce antikomunistické, nikdo si neptal skutecnou konfrontaci se Sovétskym

219 BALIK, Stanislav — FASORA, Lukas — HANUS, Jii{i — VLHA, Marek. Cesky antiklerikalismus, S. 164—
167.

220 VASKO, Vaclav. Neumlcend kronika katolické cirkve v Ceskoslovensku po druhé svétové vdlce 1. Praha,
1990. ISBN 80-7113-035-4.

2L TOINETOVA, Marie-France. Hon na carodéjnice 1947-1957. Praha, 1999. ISBN 80-85821-75-3.
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svazem. Obdobné to bylo v nami zkoumaném vztahu mezi uciteli a knézimi. Ve Skolstvi
pietrvavaly od 2. pol. 19. stoleti antiklerikalni nalady a navrhy na Uplné odcirkevnéni Skol.
Na spole¢nost pusobily spolky a periodika, napf. Volna mysSlenka, které se snazily
obyvatelstvo mobilizovat proti katolické cirkvi. Ale v kone¢ném dusledku chtél skute¢nou
konfrontaci s cirkvi malokdo. Vétsinova spolecnost se o politiku a tyto vypady nezajimala.
Antikomunismus potieboval propojit obecné nebezpeci pravé s komunismem. Antiklerikalové
také s katolickou cirkvi spojovali napiiklad inkvizicni represe, kiizdcka tazeni, upaleni Mistra
Jana Husa, vyhnani Komenského, hrlizy tficetilet¢é a prvni svétové valky, pomeéry
Vv habsburské monarchii atd. Tato uvaha Se rozhodn¢ nesnazi ptirovnavat K sob¢ totalitni
rezim s katolickou cirkvi. Pouze chce poukazat na paralely v tzv. honu na ¢arodéjnice, at’ uz

onou ¢arodéjnici byl kdokoliv.

V ivodu diplomové prace byla zminéna teze Jaroslava Kadlece. Ten se domnival,
ze K rozchodu statu s cirkvi dochazelo v pribéhu 19. stoleti zfidka, spiSe nastaval vnitini
rozchod, ktery byl piekryvan vnéjSim plnénim knézskych povinnosti.222 Muzeme potvrdit, Ze
k rozchodu statu a cirkve v prub&hu 19. stoleti dochazelo pozvolna. VEtsi intenzita konfliktd,
které plynuly z tohoto rozchodu, se vyskytovala az po roce 1870 a na konci stoleti. Velkym

meznikem byl také vznik samostatného Ceskoslovenska.

Skolstvi bylo a je dilezitou slozkou Zivota spole¢nosti. Neni proto divu, Ze o tuto oblast
usilovaly vSechny rezimy, ideologie, ale i vyznamni Cinitelé jako stat a cirkev. Bylo dilezité
Skolstvi ovladat a skrze né&j formovat, disciplinovat obyvatelstvo. Sila statu byla vzdycky
meéfena a posuzovana podle poctu obyvatel, velikosti armady apod. Pozd¢ji se ukézalo, Ze sila
statu spociva predevsim v Gplné gramotnosti a vzdélanosti naroda. V dfivéjSich dobach tato
vzdélavaci oblast spadala pod vliv a dozor katolické cirkve. Od roku 1870 zacal byt v tomto
vztahu dominantn&j$i stat. Presto vliv cirkve zlstal znany. Bezvérecka hnuti zazila boom
pravé po roce 1870, po vyhlaseni dogmatu o papezové neomylnosti. Z prament vyplyva, ze
antiklerikalni hnuti a organizace mély uréity vliv na vyvoj spole¢nosti a predev§im na vztah
mezi uCiteli a knézimi. Nelze ale fici, ze tento vliv byl natolik zasadni nebo ze by diky tomu
doslo na dnesnich Skolach a ve spolecnosti k odndbozensténi. Nékteti mohou usuzovat,
ze antiklerikalni hnuti byla ve svém boji GspéSna. Dnes ve Skolach vyuka naboZenstvi neni
povinna, pfi nastupu do zaméstnani neni zjiStovana nase konfese. Na zdich v u¢ebnach uz

nevisi kiize, na Skolnich chodbach pravidelné nepotkavame katechety. Matriky nejsou

222 HANUS, Jifi. Katolicky knéz. In FASORA, Lukas (eds.). Clovék na Moravé 19. stoleti. Brno, 2004, s.
387. ISBN 80-7325-038-1.
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spravovany cirkvi, svatby nemuseji probihat v kostele za pfitomnosti knéze. Z téchto
kazdodennich dtikazi néktefi mohou soudit, Zze antiklerikalismus za doprovodu sekularizace
vyhral. Takto zjednoduSené zéavéry jsou mylné. Je nezpochybnitelné, ze sekularizacni
a antiklerikalni tendence se ve spolecnosti v 19. a 20. stoleti vyskytovaly. Mély urcity vliv
na formujici se obCanskou spole¢nost, ale sviij podil na dobovych zménach mély i védecké
pokroky, kulturni zmény a mnoho dalSich faktor. Pfes to vSechno, jak uz bylo v préci
nastinéno, nedoslo k odnébozensténi spolecnosti. Doslo k jistému odcirkevnéni, ale katolicka
cirkev je nadale dulezitou soucasti zivota Spole¢nosti. Stale jsou aktudlni tzv. pfechodové
ritudly, ackoliv ne v tak masivni mife jako dfive. Lidé nadale nechavaji své déti pokitit nebo
vyuzivaji jinych kiestanskych svatosti. Ve Skolach ziistala zachovdna vyuka néboZenstvi,
akorat v dobrovolné formé. Pfi sCitani lidu je zjiStovéna, ac jako nepovinny idaj, ndbozenska
vira, vrcholni cirkevni hodnostafi se ucastni naptiklad inaugurace prezidenta republiky.
V soucasnosti funguje také cirkevni Skolstvi. Je mozné studovat jak na teologickych
fakultach, tak na zakladnich, stfednich i matetskych Skolach zfizovanych biskupstvimi,
prazskou diecézi atd. V hromadnych sdélovacich prostiedcich funguji tzv. komunitni média,
ktera jsou urcena lidem se spoleénym zdjmem/znakem, napf. katolické televizni a rozhlasové
stanice. Mimo nezistavaji ani socialni média, na kterych néktefi vrcholni duchovni ptisobi.
Arcibiskup prazsky Dominik Duka dnes casto hovoii o vztahu statu a cirkve, pfiCemz
pfipomind, Ze ani jedna strana by neméla byt dominantngjs$i. Vyslovuje se pro navazani
kooperace. V téchto slovech mulzeme sledovat urCité paralely s obdobim zkoumanym
Vv diplomové praci. Pfi posuzovani vztahu ucitelti a knézi musime brat v potaz vSechny tyto

dobov¢ faktory a dynamické zmeény, které v daném obdobi ve spole€nosti probihaly.
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4.1. Katecheta

Katecheta byl ucitel nabozenstvi, Casto knéz. Policskymi katechety byli muzi, ktefi
vétSinou vystudovali gymndzium a posléze filozoficka a bohosloveckd studia v ceskych
zemich. V Poli¢ce ve 2. pol. 19. stoleti vyucoval katecheta dvé hodiny tydné (katolické)
nabozenstvi V kazdé tiidé obecné a méstanské Skoly. Celkovy rozsah vyuky néboZenstvi
se mohl pohybovat v fadach nékolika desitek oducenych hodin tydné. Evangelickd vyuka
se skladala také ze dvou vyudovacich hodin, ale probihala pouze kazdych étrnact dni. Zaci
katolického vyznani chodili do kostela po cely Skolni rok o nedélich a svatcich. V obdobi
od 1. kvétna do 31. ¢ervence chodili Zaci do kostela kazdy den diky piijemnému letnimu
pocasi. V zimnich mésicich se do kostela nechodilo kazdodennég. Cesty byly méné priachodné,
Vv kostele byla zima atd., nikdo tudiz nechtél, aby se Zaci nachladili. V prabéhu 19. stoleti
se policti katecheti casto stavali fediteli mistnich Skol. Tento trend trval do Hasnerovy
reformy. Posledni feditel katecheta byl Bohumil Schiiller, ktery byl zdejsim feditelem do roku
1871, kdy zemftel. Posléze uz zadny katecheta v Policce ani ve Skolnim okrese tento post
neobsadil. Zménu mizeme pfic¢ist Hasnerové reforme, kterd poupravila postaveni katolické
cirkve ve vztahu ke Skolstvi. Navic je to dalsi doklad pozvolného rozchodu statu a cirkve.
Katecheti se stavali fediteli $kol nejspiSe z divodu odbornosti, ktera plynula z jejich
univerzitniho vzdélani. Reforma neovlivnila pocet hodin naboZenstvi, jejich tydenni pocet
zustal zachovan. Pro ukazku bude uvedeno nékolik poli¢skych katecheti. Na téchto

prikladech budou prezentovany nékteré aspekty daného povolani.

Cermak Franti$ek se narodil 14. dubna 1785 v Poliéce, kde navitévoval hlavni $kolu.
Gymnazium absolvoval v Litomysli. Po vysvéceni na knéze se stal v roce 1806 katechetou.
V Poli¢ce zacal ucit ndbozenstvi na hlavni Skole v roce 1808, posléze se v roce 1820 stal jejim

feditelem. Zemfel v roce 1838 na souchotiny (plicni forma tuberkul(')zy).223

Unzeitig Emanuel se narodil 1. prosince 1804 v Ceské Tiebové. Gymnazialni 1éta stravil
v Litomysli, ale na knéze byl vysvécen vroce 1830 v Hradci Kralové. V Poli¢ce ptisobil
prvné jako kaplan, v roce 1841 se stal zdejSim feditelem a katechetou hlavni Skoly. V Poli¢ce

pusobil po celou dobu. V roce 1866 odesel do penze a 3. kvétna 1869 zemiel na mrtvici.?*

2 PODHAIJSKY, Vincenc. Zivotopisné dodatky o ugitelich a ugitelkéch, ktefi od r. 1790 do r. 1875
na skolach poli¢skych pusobili. In Rocni zprava chlapecké obecné a méstanské skoly v Poli¢ce pro rok 1875,
S. 23-41. Roudnice, 1875.

24 Tamtéz.
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Schiiller Bohumil se narodil 18. kvétna 1833 v Policce. Zde vychodil hlavni skolu,
gymnazium absolvoval v Litomysli. V Praze vystudoval filozofii, odkud pfiesel
na bohoslovecka studia do Hradce Kralové, kde byl vysvécen na knéze. Po studiich pisobil
na nékolika mistech ¢eskych zemi jako kaplan a nasledné jako katecheta. Do svého rodisté
se navratil v roce 1866, kdy zde zacal vyucovat nabozenstvi na hlavni a podrealné skole a byl
ustanoven prozatimnim feditelem. Po neshodach s c. k. okresni skolni radou odesel do Hradce

Kralové, kde v roce 1871 zemiel na chrleni krve.?®

Kosan Stanislav studoval v letech 1878-1885 redlné a vyssi gymnazium v Piibrami.
Po absolvovani biskupského teologického tstavu v Hradei Kralové ptsobil v duchovni sprave
jako kaplan v Chlumci. Na konci 19. stoleti byl ustanoven katechetou na poli¢skych Skolach,
kde pobyl kratce.?®

Z prikladt vyplyva, ze se katechetou stavali muzi mezi jednadvacatym az pétadvacatym

rokem zivota. Na post feditele byli dosazeni az po svém tficatém roku.

Po Hasnerové reformé, jak bylo uvedeno, nebyli katecheti v ¢ele skol. To dokladaji skolni
zapisy, kde se piSe ,,0 nastoleni nové drahy ve Skolstvi“ po roce 1870. Hlavni Skola se tehdy
oddélila od niZsi redlky a byla pfetransformovana ve Skolu obecnou. Sprava nové Skoly byla
svéfena J. Primusovi. Reditel realky Schiiller byl ziejmé& nasledkem nastoleni nové drahy
z uradu feditele sesazen, zustal tedy pouze katechetou. Sesazeni z funkce predchazely volby
do c. k. okresni Skolni rady. Schiiller vSak misto vradé¢ odmitl. Zfejmé doslo k naruSeni
vztaht, jelikoz katecheta Policku v roce 1871 opustil a odstéhoval se do Hradce Kralové, kde

zemfel.

Podhajsky ve svych pamétech zdlraziuje nejen ucitelskou roli katechett, ale také jejich
kazatelskou funkci. Z téchto paméti mizeme soudit, ze se ucitelé nabozenstvi nevzdali své
knézské povinnosti. Zde vyvstava otazka, zda katecheta sim sebe vnimal vice jako ucitele,
nebo vice jako knéze. Z pramenti mizeme vycist, ze n¢ktefi katecheti byli vice vnimani jako
ucitelé a knézské povinnosti vykonavali spiSe sporadicky. Jini méli jako své hlavni povolani
knézskou &innost. Slo o uréité emocionalni ztotoznéni se svou roli. Z téchto osobnich
preferenci pozdé&ji plynuly spory tykajici se podiizenosti svétskym/cirkevnim ufadim.
Napriklad poli¢sky katecheta Holik se odkazoval na svou podiizenost biskupovi, nikoliv

rediteli skoly.

225 Iy
Tamtéz.
226 SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, &.f. 789, kart. 31, inv.&. 1562, sign. 16/7.
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Kariéra svétského duchovniho vypadala nasledovné. Duchovni mohl byt po udéleni
knéZzského svéceni vyslan do duchovni spravy, kde se stal kaplanem, katechetou,
kooperatorem nebo administratorem neobsazené farnosti. Posléze mohl byt dosazen jako faraf
na konkrétni beneficium. Souvisela stim také farni zkouska neboli tzv. farni konkurz.
Zkousku mohl vykonat jakykoliv knéz, ktery chvalitebné pracoval v duchovni sprave alespon
tii roky nebo pét let jako zpovédnik. Provétovaly se znalosti napiiklad z dogmatiky,
cirkevniho prava nebo katechetické dovednosti. Zaroven probihal pohovor nad teologickymi
otazkami, pfi kterém se provadéla ukazka kdzani a katecheze. Bez zkousky mohl knéz piuisobit
pouze jako administrator farnosti. Farni zkouSku nemuseli vykondvat akademicti teologove,
doktofi teologie a ucitelé katechetiky a pedagogiky. U jednotlivych funkei v ramei kolektivu
kléru nebo v o€ich spolecnosti mizeme spatfovat rovnéz urcitou prestiz. Jen ti nejschopnéjsi
se mohli stat vikafi, kanovniky, konzistorialnimi rady. Koncem 19. stoleti se objevuje
u nékterych knézi tendence neusilovat o farni beneficium, ale rad&ji ztstat ,,pouze*
katechetou. I takto mohli dosahnout vyznamného postaveni v hierarchii kléru. Dochazelo
K protestim vuci cirkevni hierarchizaci a snaham o nezavislost. Proto fada duchovnich volila
navic alternativni kariéru v oblasti spisovatelské, védecké, v charité, politice nebo osvéte.
Od konce 19. stoleti navic dochazi k vétsi specializaci a profesionalizaci knéZzského povolani.
Velkou komplikaci pro vykon duchovenského povolani v Cechach byl nedostatek vhodnych
beneficii. Vyhodna mista byla rychle obsazena a ta méné vyhodna spravovali provizorné
administratofi nebo neuspesni faratfi. Na duchovni byl vyvijen stale vetsi tlak. ZvySovala se
nejen administrativni prace, ale i tlak politické spravy, antiklerikalnich projevi nebo
demografického narGstu. Na zacatku 20. stoleti bylo pfili§ mnoho knézi, ktefi splnovali
vsechny pozadavky a mohli se stat elitou mezi klérem. V Ceskych zemich nastala slozitd
konkuren¢ni situace, ktera neposkytovala tolik mist pro kariérni rast. Nakonec méli lepsi
postaveni fardfi ve méstech, ktefi byli materidln€ zajiSténi a mohli ¢ast pastoracnich
povinnosti pfenést na Skolni katechety. Méli lepsi vychozi pozice pro profesni vzestup. Ale
nékteti venkovsti knézi, at’ uz farafi, kaplani nebo Kkatecheti, méli vétsi vazby a dostatek

socialniho kapitalu ve své farnosti S farniky, s nimiz byli v neustalém kontaktu. 221

V knize Kneézské identity v ceskych zemich (1820-1938) od Lukase Fasory a kol. je
vénovdna pozornost proménam tzv. knézské identity. V monografii jsou piedstaveny
biografie riznych knézi, z nichz jsem si vybrala Emanuela Maséaka a Jana Zatka. Oba panové

byli katechety, kazdy vSak V jiné generaci. Autory zajimala jak osobni identita, tak identita

221 pAVLICEK, Tomés. Vychova knézi v Cechdch, s. 292—293, 303, 462—463.
75



socialni. Zabyvali se otazkami sebepojeti knéze, reflexe jeho okoli a sounalezitosti S farnosti,
s klérem nebo narodem. Na ptikladech obou katecheti mé zaujala problematika skloubeni
o¢ekavani spolec¢nosti § ocekavanim duchovnich ptedstavenych. Emanuel Masak zil v letech
1883-1964. Tento moravsky knéz, ktery se vyznaCoval sympatiemi k modernismu,
vystudoval brnénska bohoslovecké studia. Prvné ptisobil jako kaplan v BeneSové u Boskovic,
nakonec se stal katechetou v nékolika §kolach v Brné-Zidenicich. Pii tom viem vykonaval

I své pastora¢ni povinnosti.

Jan Zatka (1802—-1881) byl jindfichohradeckym katechetou. Filozofick4 a teologicka studia
absolvoval v Ceskych Bud&jovicich, kde je zavrsil v roce 1827 knéZskym svécenim. V Janu
Zatkovi se prolinalo také ncékolik ofekavani. Jakozto katecheta byl ptislusnikem knéZského
stavu, ale zaroven chtél byt dobrym ucitelem. Necinilo mu problém ucit védomosti o bohu,
cloveku 1 svétu prostfednictvim védeckych ndzort. Navic byl zastdncem ¢eské narodni véci.
Jeho prace tudiZ nenapliiovala ocekavani jeho cirkevnich nadfizenych, kterd do né&j byla
vkladéana. Ale v piipad¢ studentii a kolegl uciteli tomu bylo naopak. Sympatie navic ziskal

u buditeld, at’ uz laickych, nebo duchovnich.?®

U duchovnich byla dtlezita otazka loajality
k cirkvi. Samotnou identitu katolického knéze mohlo utvaiet i nékolik soubéznych identit.
Doty¢ny mé¢l identitu katechety a knéze, které se vzajemné dopliovaly. Ale hodné zélezelo
na osobnosti. Ulohu sehravalo to, jak knéz chapal podstatu svého poslani. Piislusel k uréité

« . . - C L a4 , < L 229
spolecenské a profesni skuping, at’ uz k té cirkevni, nebo skolské.

Policti katecheti se potykali s podobnymi obtizemi. Obdobné rysy vykazoval napiiklad
A. K. Vitak. Ackoliv nebyl katechetou, probihal u né&j rovnéz jakysi vnitini boj mezi roli
(byvalého) feholnika a roli ucitele. Nenapliioval ocekavani katolické cirkve a cirkev
nenapliovala jeho predstavy. Proto doslo k jeho odchodu z knézského seminafe. Prestoze
poté vykonaval pouze pedagogickou profesi a byl vici cirkvi velmi kriticky, nepozadoval
Skolstvi zcela odcirkevnéné. Jeho zvnitinénd socidlni pole ovlivilovala jeho jednani. Na rozdil
od Jana Zatka, kterému ned€lalo problém propojit viru v boha s védou a vlastenectvim, to

Vitakovi ¢inilo nejen osobni problémy.

Ostatni poli¢ti ucitelé ndbozenstvi také ptsobili na postu katechety a zaroven vykonavali
pastorani povinnosti. Mizeme piedpokladat, Ze 1 u nich se projevoval rozpor mezi

oc¢ekavanim cirkevnich a skolskych kolegl. V ptipad¢ katechety Blinky z Bystrého je

228 PASORA, Luka§ — HANUS, Jifi — PAVLICEK, Tomas a kol. Knézské identity v ceskych zemich (1820—
1938), s. 32-48, 164-180.
22 HANUS, Jifi a kol. Sluzebnici neuzitecni, s. 6-T.
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vymluvné jeho prohlaseni, v némz sebe sama nevnimal pouze jako ucitele, ale také jako
knéze. Zde se piesn¢ ukazuje, jak bylo dilezité osobni piesvédceni. Ne kazdy vnimal své role
soubézné. Nekdo se citil vice jako ucitel, jiny se naopak citil vice jako knéz. U Blinky ziejmé
nepievazovala ani jedna profesni Cast. Snazil se ob¢ funkce skloubit, pfi¢emz to vedlo

ke sporu. Podobné to miizeme vidét u zminénych piiklad Jana Zatky a Emanuela Maséka.

Pierre Bourdieu v této souvislosti hovofil o socidlnim prostoru, kapitalech a habitu. Kazdy
spadame do rGznych socidlnich poli. VétSinou se kazdy nachazime na rozhrani dvou poli,
v piipadé katechetl to bylo pole nabozenské a pedagogické. Jedinec se pak musi chovat podle
toho, co od né&j konkrétni socidlni pole vyZaduje. Samoziejmé zde stale existuje prvek vlastni
svobodné viile. U katechetli ale mohla snaha dodrzovat pravidla jednoho pole vést ke sporu
s pravidly pole druhého. Kapitdly maji v ptisluSném poli diferencujici a stratifikujici efekt.
Naopak habitus jakozto soubor stabilnich mentalnich témat vede nevédomé lidské jednani.
Otazkou pak zGstava, jak spolu souviseji nabozenské a socidlni zmény, potazmo
vyprazdilovani nabozenského pole prostiednictvim sekularizace a oslabovani nabozenského
habitu.*

V minulosti davaly Skolské ufady Caste¢né prednost ucitelim nabozenstvi, kteti byli vice
cténi, Z ostatnich pedagogi byli preferovani ucitelé podle odbornosti, nejcastéji ucitelé
klasickych jazykt. Pravé tito ucitelé obsazovali Casto posty feditelti skol nebo jejich predméty
ziskavaly vét§i pocet hodin. Modernizujici spole¢nost na pocatku 20. stoleti zménila sviij
pfistup ke vzdélavacim prioritdim. Podle Pavly Vosahlikové tehdy koncilo obdobi, kdy byl
nejvazenéjsi a nejvlivnéjsi osobou na Skole katecheta, at’ uz v o¢ich zaku, uéitelti nebo rodica.
Tato tendence se neprojevila v celé monarchii a na vSech typech $kol stejné. Predevsim byl
vliv katechetti znat v 1. pol. 19. stoleti, v dobé, kdy vyuka nabozenstvi byla ¢asto jedinym
pfedmétem, kde se uzivala ceStina jako vyucovaci jazyk. Knézi méli dle tehdejSich
publikovanych ndzorti respekt. Ale ve vzpominkach zakd byla jejich autorita casto

zpochybiiovéana. Vetejny odpor ucitelstva se zacal objevovat od 80. let 19. stoleti.?*!

Knézska identita se skladd ze socidlnich a profesnich roli. Tim chapeme roli obfadnika
(slouzeni msi a jinych obfadil), roli duchovniho spravce a uéitele. VSechny tyto role prosly
proménou béhem 20. stoleti. Nejvice zmén se projevilo pravé v roli duchovniho spravce

a vroli ucitele. V disledku neustale se ménicich podminek ve spole¢nosti se proménovaly

20 HAVELKA, Milo§ a kol. Vira, kultura a spolecnost. Praha, 2012, s. 19-32. ISBN 978-80-7465-053-6.
21 yOSAHLIKOVA, Pavla. Rdkoska v dilné lidskosti, s. 175-177.
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I tyto knézské tlohy. Ve vzdelavacim systému se role knéze dostala z pozice garanta
moralnich a duchovnich hodnot k postaveni reliktu minulosti. V 1. pol. 20. stoleti kn¢z stale
jesté patiil k respektované honoraci, vice to ale platilo pro venkovské prostiedi. S tim
souviselo pozivani autority a prestize, piestoze se objevovala konkurence v dalSich autoritach,
jako byl naprtiklad 1¢ékaf, pravnik nebo ucitel. Obcasné neshody nebo konflikty se daji
vysvétlit jako prirozena soucast kazdodenniho zivota ve spole¢nosti. V méstském prostiedi je
uz od pocatku 20. stoleti vice znat nepratelské soupeieni ve vztahu ke knézi. Méstsky knéz
se navic potykal s v&tsi konkurenci.?®* Autorita kndze ovliviiovala vztah mistni samospravy
a obcant ke Skole. Pfes vSechny zdkony a zmény se ukazalo, Ze hlasy mistnich cirkevnich
hodnostait jsou ve Skolskych otazkach stale zadané a uznavané.”*® To dokazuje ptiklad
disciplinarniho fizeni s ucitelkou Lanovou z 20. let 20. stoleti z méstecka Bystré, kde bylo
vyzadano doplnujici prohlaSeni a doklady od katechety. Zmény v roli knéze, ktery se dostal
Z pozice garanta moralnich a duchovnich hodnot do postaveni reliktu minulosti, jsou znatelné
nejen v 1. pol. 20. stoleti, ale pfedevsim v 2. pol. 20. stoleti. K postupné napravé tohoto stavu

zacalo dochazet az po roce 1989.

Ohledné¢ katechetova zdzemi neni dochovano pftili§ mnoho informaci. Informace tykajici se
napiiklad katechetova bydleni, zda bydlel na fafe, na Skole nebo jinde, jsou spiSe neznamé.
Na konci 19. stoleti byl na policské Skoly pfijat na misto katechety Stanislav Kosan.
V dokumentech k jeho pfijeti je uvedeno nejen sluzné, které bylo stanoveno dle I. platové
tiidy, tedy na 800 zlatych ucitelského sluzného, ale také to, Zze uciteli naboZenstvi neni
ptidélen byt. Zdali to znamena, ze katechetovi jakozto uciteli mohl byt pfidélen sluzebni byt,
nebo Ze katecheta jakoZto knéz bydlel na fafe a Skolni byt tudiZ nepotieboval, nevime.
Kosanovi bylo z platu strhavano prvné 10 % a posléze 2 % na penzijni fond. Katecheta si

tudiz spofil na penzi stejné jako jeho svétiti kolegové ugitelé.?*

V této podkapitole byly piedstaveny piiklady ,.typickych® katechetid. Piesto je nutné
zdiiraznit, v reakci na knihu Jifiho Hanuse a kol. Sluzebnici neuZitecni®, 7e nelze pracovat
pouze s typickymi piiklady uéitelit nabozenstvi. Ty mohou byt az pfili§ svazujici. Dilezité je
konkrétni jednani danych knézi a jeho mozna interpretace jakozto projevu urcité identity. Je
nutné pracovat s konkrétnimi knézskymi ptib&hy, které jsou jedineénym svédectvim. V tomto

piipad¢ by byla nemistna generalizace.

22 HANUS, Jifi a kol. Sluzebnici neuzitecni, s. 15-16.

283 VOSAHLIKOVA, Pavla. Rdkoska v dilné lidskosti, s. 83, 88.

24 SOKA Svitavy, fond: Okresni Skolni rady (vybory) v Policce, ¢.f. 789, kart. 31, inv.¢. 1562, sign. 16/7.
25 HANUS, Jifi a kol. Sluzebnici neuzitecni, s. 9.
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Pokud propojime minulost se soucasnosti, zjistime, ze i v dnesni dobé na Skolach stale
existuje vyuka nabozenstvi. Dnes je vSak dobrovolna, je to nepovinny pfedmét na vetejnych
Skolach. Od roku 2004 plati, Zze pokud na Skole projevi o tuto vyuku zdjem vice nez 7 zakd,
skola je povinna ji zajistit. Nabozenstvi i dnes vyucuji katecheti. Za katechetu je pokladan
ucitel nabozenstvi, at’ uz jim je knéz, nebo laik. Katechetovi by méla mzdu vyplacet skola.
Pokud ale Skola nemtze zajistit financni odménu z diivodu nedostatku financi, méla by mzdu
hradit farnost. Ucitel nabozenstvi dnes musi spliiovat nejen odpovidajici vzdélani, mit tedy
predpoklad pro vykon ¢innosti pedagogického pracovnika, ale musi byt také poveéfenym
zastupcem cirkve. Samoziejmosti je vypis z evidence rejstiiku trestl. Zde muizeme vidét
urcité paralely s 19. a 20. stoletim. Katecheti stale museji splnovat bezithonnost, zpisobilost
k vyuce nabozenstvi a odpovidajici vzdélani (viz kompetenéni tabulka, Bystré 1910). Paralely

1ze spattrovat 1 v ur€itych finan¢nich problémech nebo v bilanci mezi roli knéze a ucitele.
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4.2. Laicky ucitel

Pod pojmem laicky ucitel si miZzeme predstavit jakysi opak katechety. Katecheta byl
uditelem naboZenstvi, vétsinou tuto funkci vykonaval kndz. Jeho svétsky kolega, tzv. laicky?*®
ucitel, ve Skole vyucoval ostatni pfedméty. V ojedinélych ptipadech (pokud nebylo misto
katechety obsazeno) mohl také vyucovat naboZenstvi. Piestoze oba byli uéiteli, je mozné mezi

nimi nalézt urcéité odliSnosti.

V 1. pol. 19. stoleti stacilo budoucim ucitelim absolvovat uéitelsky kurz, tzv. preparandy,
v normalni Skole, ktera se nachazela v zemskych centrech. Tyto kurzy trvaly tii az Sest
mésict. S ulitelstvim se pojily hudebni dovednosti a nutnost celozivotniho sebevzdélavani.
Na venkove vétsinou vyucovali nekvalifikovani lidé, Casto vyslouzili vojaci. Po roce 1849

doslo k prodlouzeni ptipravy uciteld o dva roky na ucitelskych ustavech.?’

Zménu prinesl Hasnerv zékon. V disledku této reformy byly zfizovany Ctytleté ucitelské
ustavy. Na ucitelské tstavy byli pfijimani Zaci, kterym bylo nejméné patnact let a vychazeli
bud’ ze ¢tvrté tiidy jiné stfedni Skoly, nebo ze tfeti tfidy Skoly mé&Stanské. Po absolvovani
studia, které bylo zakon¢eno maturitni zkouskou, mohl absolvent ziskat misto poducitele nebo
prozatimniho ucitele. AZ po dvouleté praxi se mohl absolvent ptihlésit ke zkouSce, po jejimz
zvladnuti mu mohlo byt nabidnuto stalé pracovni misto. Dlouhou dobu nebylo po ucditelich
vyZzadovano vysokoSkolské vzdélani. Hasnerova reforma pocitala s dalSim vzdélavanim
pedagogii pfi univerzitdich. Ucitelé méli timto krokem ziskat vysokoskolskou kvalifikaci.
Neslo pouze o zvysSeni odbornych znalosti, ale souviselo to také s rostouci spoleCenskou
prestizi ucitelstva. Ucitelé nevitali tyto zmény s nadSenim, objevovaly se riizné protesty.
Nakonec tyto zmény nebyly prosazeny ani dal$imi novelami skolskych zakont. Neustalé
sebevzdélavani vSak bylo po ucitelich vyzadovano 1 nadale. Pouze stfedoskolsti ucitelé museli
mit vysokoskolské vzd€lani. Postupem doby si ostatni ucitelé uvédomili, Ze vysokoskolské
vzdélani je pro né nutné. Hlavnim propagatorem této myslenky se stal vyznamny cesky
pedagog Gustav Adolf Lidner. Meznikem byl vznik Ceskoslovenska, kdy diskuze o tomto
vzdélavani vyvrcholily a ve 20. letech 20. stoleti byla ziizena Skola vysokych studii
pedagogickych. Skolské tiady stale délily ugitelstvo do &tyt kategorii: poduéitel, uéitel, fidici

ucitel a feditel. Ucitelé diive spadali pod vliv katolické cirkve. Postupnymi kroky a celkovou

2% Laicizace neboli zesvét§téni. Ve zjednoduSeném vykladu §lo o odstrandni vlivu cirkve, napf. z oblasti
Skolstvi. Pojem laicky-svétsky mizeme povazovat za protiklad k pojmu nabozensky, respektive nespadajici pod
cirkev. Ac¢koliv byl katecheta také uéitelem, v této podkapitole ndm jde pfedevsim o jeho (necirkevniho) kolegu.

237 pPADRNOSOVA, Jitka. Ugitel. In FASORA, Lukéa$ — HANUS, Jifi — MALIR, Jiti (eds.). Clovék na
Morave 19. stoleti. Brno, 2004, s. 113, 121. ISBN 80-7325-038-1.
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emancipaci Skolstvi se znich stali statni zaméstnanci, ktefi ziskali volebni préwo.238 Zde
muzeme nalézt podobnost s katechety, kteti museli byt univerzitné vzdélani jiz od 19. stoleti.
V tomto ohledu byli pied svymi kolegy napied. Ucitelé do té doby museli po nékolikaleté
praxi absolvovat rtizné zkousky, podobné jako knézi. Ti museli naptiklad splnit tzv. farni

zkousku.

Jak uz bylo zminéno, katechety a bézné ucitele spojovalo nedostatecné financni
ohodnoceni. Pfed Hasnerovou reformou se skladal ucitelsky plat ze dvou slozek, z pevné
a pohyblivé casti. Pevnou c¢ast vydélku tvorilo solarium a skolni plat (oboji bylo v penézni
podobé¢). Solarium bylo vyplaceno jednou ro¢n€. Soucésti platu bylo i Skolné, které ne
vSechny déti platily. Nékteré déti byly od tohoto placeni osvobozeny, jiné se mu vyhybaly.
V pribehu kiestanskych svatkli si mohli ucitelé pfrilepsit tzv. koledou, kterd méla nejCasteji
naturalni formu. Podobné to bylo u fundaci, coz byla finan¢ni ¢astka za duchovni aktivity.
Z fundaci byly stanoveny finan¢ni dary kostelu, z nichZ se pak platily vylohy farart, uciteld,
varhanikti a pomocniki. VySe finan¢niho ohodnoceni se regionalné lisila, ale vétSinou nebyla
znacna. VétSina ucitelti si pfivydélavala vyukou hrani na hudebni nastroje, kronikafstvim,
varhanictvim atd. Po Hasnerové reformé byly piijmy uciteltl rozd€leny do ¢ty a poté do péti
platovych tfid. Ktomu se pfipocitavalo Sest pétiletych piidavkd. Zminéné upravy mély
navysit platy (sluzné) ucitelt natolik, aby si uz nemuseli piivydélavat a mohli se vénovat
pouze vzdélavaci €innosti. Navic jim byla pfizndna penze. Platy se zvysily pouze muzim,
zendm ucitelkdm platy nerostly. Muz byl Zivitel rodiny. Pokud Zena ve $kole ucila, musela byt
svobodna. Pokud se vdala, jeji ucitelska kariéra skoncila. Jednalo se o tzv. ucitelsky celibat,
ktery byl zrusen az vroce 1919.% Zde miizeme vidst jeden zrozdili mezi katechety

a laickymi uciteli. V fadach katechetti bychom Zeny nenasli.

Vincenc Podhajsky se narodil 14. ledna 1840 v Policce, kde navs§tévoval mistni Skolu
hlavni a podrealnou. Po jejich absolvovani zaal studovat na ucitelském tustavu v Hradci
Kralové. Poprvé zacal vyucovat v Chrudimi, ale vroce 1865 byl povolan na poli¢skou
chlapeckou Skolu. Zde se po sedmi letech stal feditelem Skoly obecné, méstanské a realné.
Nez mu bylo nabidnuto stalé pracovni misto, musel vykonat zkousku v Praze, coz odpovidalo
tehdejSim zvyklostem. Byl ¢inny v publikovani svych pedagogickych néazorti, vytvofil
krasopisné vzory a zjeho podnétu vzeSel vroce 1880 muzejni spolek Palacky v Policce.

Rovnéz se zapojil do zakladani méstského muzea. V historii ¢eského muzejnictvi v 2. pol.

28 Tamtéz, s. 121-122.
239 Tamtéz, s. 118-122.

81



19. stoleti a v 1. pol. 20. stoleti sehrala vyznamnou roli inteligence, tedy ucitelé, knézi,
advokati a lékafi. V policském c¢asopisu Jitfenka se dochoval jeho ¢lanek zroku 1894,
ve kterém vzpominal na sva Zdkovska léta na mistnich Skolach. Popsal v textu nejen tehdejsi
jazykovou situaci ve mesté, ale také vzhled tfid a pouzivani télesnych trestli, do kterych
se zapojil i katecheta. Zemiel 12. fijna 1918 ve své rodné Poli¢ce.””® Na prikladu Podhajského
se potvrzuje teze, ze po roce 1870 se na poli¢skych Skoldch neobsazovala mista feditel Skol
katechety, ale pravé uciteli. Podhajsky se stal ucitelem po dvacatém roku zivota a feditelem az
ve veéku 32 let. Stejné veékové rozhrani mizeme vidét u katechetli. Katechetou se stal muz
mezi dvacatym az pétadvacatym rokem zivota. Na post feditele byl posléze dosazen kolem

svych tficetin.

Vilém Spatihel se narodil 24. ledna 1838 v Hlasce u Rychnova. V Liberku navitévoval
farni Skolu, ze které posléze ptestoupil na gymnazium do Rychnova. V Hradci Kralové
studoval od roku 1856 na ucitelském ustavu, kde ziskal zptsobilost vyucovat na hlavnich
Skolach. Pozdé€ji byl povoldn pravé na policskou hlavni Skolu. Byl publikacné
a piekladatelsky ¢inny. Prekladal dila z charvatstiny (jihoslovansky jazyk) a politiny. Spaiihel
se vénoval nejen vzdélavani, ale také péveckému spolku Kolar. Od roku 1872 byl

knihovnikem a divadelnim ochotnikem. Zemiel 22. prosince 1921 v Litomyéli.241

Z tad inteligence zacali urCovat trendy v kultufe a vzdélanosti pravé ucitelé. Bylo to
zpusobeno naristem poctu ucitell a jejich plisobenim na nejnizsi vrstvy obyvatelstva. Nékteri
historikové vidi vzestup ucitelstva v historické tradici. Dulezita byla piedevsim jejich
buditelska Cinnost, vlastni literarni dila, muzikalnost, péce o Cesky jazyk atd. Tyto Cinnosti
vytvaiely ve spole¢nosti kladny obraz ucitelstva. Ucitelé se také zapojovali do ruznych aktivit
nesouvisejicich s jejich profesi. Podileli se na chodu obecnich samosprav, publikovali
V novinach, angazovali se v kulturnim zivoté, zakladali $kolni knihovny a riizné spolky nebo
vystupovali s ochotnickym divadlem. I diky t€émto aktivitam se zvySoval jejich spoleCensky
statut. SpoleCenskd prestiz tudiZ nesouvisela s majetkem a financemi, kterymi ucitelé piilis
neoplyvali, ale pravé s jejich piisobenim mezi obyvatelstvem. Sifili vzdélanost, femeslnickou

odbornost a celkové vychovavali mladez. Pro obyvatele se ucitelé stavali vzorem hodnym

29 PODHAIJSKY, Vincenc. Zivotopisné dodatky o ucitelich a ugitelkach, ktefi od r. 1790 do r. 1875
na skolach poli¢skych pusobili. In Rocni zprava chlapecké obecné a méstanské skoly v Poli¢ce pro rok 1875,
s. 28. Roudnice, 1875.

1 Tamtéz, s. 30.
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nasledovani.”*? Dfive tuto pozici ve spolecnosti zastaval knéz. Ackoliv jest¢ v 1. pol.
20. stoleti pattil knéz k honoraci, jeho roli postupné pievzal ucitel a dalsi osoby z fad
inteligence. Také duchovni vykonavali ¢innosti mimo svou profesi. Vénovali se napiiklad
spisovatelstvi, charité, politice atd. Jim ale tyto aktivity zvySeni prestize nepfinesly. Diky
postupnému snizovani vlivu katolické cirkve ve spolecnosti doslo rovnéz ke snizovani vlivu

katechety ve skole.

Jak bylo zminéno, nositeli kultury a osvéty v ¢eskych zemich v 19. stoleti byli ucitelé
a knézi. Platilo to predevsim pro oblast venkova. UCcitel spolecné s farafem pfispivali
k rozvoji kulturniho zivota obyvatel. V oné dobé pattili k jedingm vzdélancim v obci.
V 2. poloving€ 19. stoleti ucitelé postupné farare piedstihli. Od 60. let 19. stoleti se zacala
rozvijet spolkova lidova vychova, jejimiz nositeli byly lidovychovné spolky. Mezi né patfil
télovychovny spolek Sokol, ktery kladl diraz jak na narodni a Kulturni ¢innost, tak i na tu
osvétovou. Prave ucitelé tvofili nejvetsi ¢ast sokolskych vzdélavatelt a cvicenct. Ucitelstvo
se také angaZovalo pii zakladani spolkil a organizaci. Po vzniku Ceskoslovenské republiky
byly pfijaty zakony tykajici se vetejné lidové vychovy. Za prvni republiky byly v ramci
osvety zfizovany okresni osvétové sbory, mistni osvétové komise ¢i knihovny a vedly se
pamétni knihy. VSe fungovalo diky 100 000 osvétovych pracovnikli, z nichz 80 % tvofili
ucitelé. Tato prace byla zdvazna dle zakona ¢. 251/1922 Sb. V zakonu se uvadélo, ze ucitelé
vSech kategorii jsou povinni se podilet na lidovychovné praci dle mistnich potteb. Tyto
aktivity mély Casovy rozsah okolo ¢tyf hodin tydné a probihaly mimo normélni rdmec
uéebnich povinnosti. Zminéna povinnd &innost se neodméiovala. Casto §lo o funkci
knihovnika, pokladnika, ptedsedy, kronikafe, dale prednaskovou cinnost, Clenstvi
v divadelnich, péveckych, turistickych spolcich a mnoho dal§iho. Tento systém vetejné

v roo 1 v vy r ’ ; 243
osveétové péce nemél obdobu v zadné z okolnich zemi.

V poctu hodin, které musel katecheta a jeho svétsky kolega oducit, 1ze najit jisté rozdily.
Zalezelo na typu skoly, poctu tfid a druhu vyu€ovaného pfedmétu. Pro demonstraci si zvolime
osmitiidni m&$tanskou skolu v Polidce a jeji statistiky z roku 1880.2** Zde musel katecheta
oducit celkové 16 hodin tydné ve vSech tiidach, coz znamend 2 hodiny tydné vyuky

naboZenstvi v jedné tiid€. U jeho kolegl je to rozli€né. N&kteti ucitelé nevyucovali ve vSech

222 pISER, Zdengk. Utitel-muzejnik. In FASORA, Lukés (eds.). Clovék na Moravé v prvni poloviné 20.
stoleti. CDK, 2006, s. 69—78. ISBN 80-7325-105-1.

3 SKVIROVA, Michaela. Uéitel-osvétovy pracovnik. In FASORA, Lukés (eds.). Clovék na Moravé v prvni
polovine 20. stoleti. CDK, 2006, s. 248-260. ISBN 80-7325-105-1.

24 PODHAJSKY, Vincenc. Druhd rocni zprava chlapecké obecné a méstanské skoly v Poli¢ce. Roudnice,
1880.
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ro¢nicich, tudiz se pocty jejich hodin lisily. Naptiklad ucitel zemépisu a déjepisu musel oducit
15 hodin tydné, naopak ucitel psani vyucoval 10 hodin tydné. Vyuka naboZenstvi pattila
Vv poc¢tu hodin k tém nejrozsahlejSim. Stejny pocet hodin méla pouze vyuka némeckého
jazyka. Nejvice hodin ale bylo vénovano vyucovacimu jazyku, tedy cestingé. Té patiilo
57 hodin tydné. Jeden ucitel mohl vyucovat vicero predmétli najednou, tudiz se mu celkovy
pocet oducenych hodin navysil. Napiiklad ucitel na obecné Skole mél stanovenych 30 hodin

tydné.

Je mozné predpokladat, Ze méstSti ucitelé meli lepSi postaveni nez ucitelé na venkove.
Ale ve méstech existovala urcita diferenciace mezi ucitelstvem. Na vy$Sim stupni stali ucitelé
Skol méstanskych nez Skol obecnych. To se projevilo Vv jejich finanénim ohodnoceni. Ucitel
z obecné skoly bral mensi plat nez jeho kolega ze Skoly méstanské. Velké tucté se tésili
predev§im ucitelé stfedoskolsti, hlavné diky vysokoskolskému vzdélani. Proto byl o mista
sttedoskolskych ucitelil nejvetsi zajem, délaly se i soupisy cekatelli na tato mista. Prestoze
se piredpoklada, ze ve mésté mél ucitel lepsi podminky, platové, bytové atd., neni to zcela
pravda. Podle sociologickych vyzkumi, které prob&hly ve 30. letech, pievladalo ve méstech
presvédCeni o jakési intelektudlni ménécennosti uciteld. Naopak na venkové a obecné
Pravé venkované si uitelti velmi cenili za jejich praci.?* Opét Ize vidét podobnost s kn&zimi,
mezi nimiZ méli V jistém ohledu lep$i postaveni méststi farafi. Paralely existovaly jak

V kariérnim ristu, tak v problematice obsazovani sluzebnich mist.

Ucitelstvo spadalo pod svétské uiady. Pod ty spadaly i katecheti. U nich se ale objevovaly
spory plynouci z jejich podfizenosti svétskym a zaroven cirkevnim tradim. Obdobné to bylo
v ramci sebepojeti. DA se predpokladat, ze bézny ucitel nemél takové vnitini rozpory jako
jeho kolega katecheta. Na druhou stranu i bézny ucitel se mohl pohybovat na rozhrani. Mohl
se citit vice jako ucitel, nebo vice jako spisovatel, politik, muzikant atd. Neexistuje typicky
piiklad laického ucitele, opét je to velmi subjektivni zalezitost. V predeslé¢ kapitole jsme
se zabyvali tzv. knéZzskou identitou. Vyvstava tedy otazka, zda existovala, nebo stale existuje,
n¢jakd ucitelskd identita. Neni pochyb, ze laicky ucitel mé€l svou osobni a socidlni identitu.
Néktera socialni pole se mohla mezi uciteli a katechety prolinat, napt. v pedagogickém poli
se nachazeli oba. Laicky ucitel se dale mohl nachazet v poli intelektualnim nebo v nékterém

jiném poli orientovaném dle jeho mimoprofesni ¢innosti. Katecheta se naopak nachazel v poli

#5 SKVIROV A, Michaela. Utitel-osvétovy pracovnik. In FASORA, Lukés (eds.). Clovek na Moravé v prvni
polovine 20. stoleti, S. 257.
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nabozenském. Mezi ucitelstvem vSak bylo mozné najit i Véfici ucitele. Tito ucitelé
katolického vyznani mohli prozivat ur¢ité vnitini boje v ramci své spolecenské role. Chtéli
byt loajalni jak vi¢i svému zaméstnani, tak vici cirkvi, ke které ptisluseli a v niz véfili.
Duchovni se vyznacovali svou soundlezitosti s farnosti, s klérem a narodem. U ucitelli Ize

nalézt sounalezitost se Skolou, s ucitelstvem a také s narodem.

Ucitelstvo muselo spliovat také urCitd ocekavani, a to nejen svych kolegtli, studentt, ale
i jejich rodi¢t a spoleCnosti. V piedeSlych kapitolach jsme se setkali s moralnim
pfedpokladem, Ze katecheta jakoZto knéz nebude lhat. To souviselo s tehdejSim vnimanim
role katechety ve spoleCnosti a sjeho sebeprezentaci. Spole¢nost od n¢j ocekéavala
beztihonnost, spolehlivost, zplsobilost (vyucovat nabozenstvi) a s tim spojené odpovidajici
vzdélani, schopnost udrzet si kézen a pilnost. Ucitel 1 katecheta pottebovali pro zisk
pracovniho mista doporuceni od okresni Skolni rady. Pokud bychom porovnali spolecenskou
roli bézného ucitele a katechety, nasli bychom podobné prvky. Obé pedagogické profese
spojoval pozadavek na odpovidajici odbornost, ale také ocekdvani slusného chovani.
U uciteltl se navic zminovala podminka, ze nesméji nadmiru holdovat alkoholu ani casto

navstévovat hospody, nebo je dokonce provozovat.

Co se tyce uclitelova zazemi, pfi zisku pracovniho mista mohl obdrzet sluzebni byt.
Ucitelské byty se ¢asto nachazely ve Skolach, kde byly vedle u¢eben vymezeny tyto mistnosti.
Az do 70. let 19. stoleti nevyhovovaly skolské budovy po prostorové ani hygienické strance.
Mistnosti ve Skoldch byly casto tmavé, vlhké, nedostateéné vytapéné a s nedostatecnym
nabytkem. Nelze piedpokladat, ze by ucitelské byty v této dobé vypadaly 1épe. Ucitelsky byt
se v mnohych piipadech nachazel v tizkém pokoji, v prostoru za uebnou. Uzky pokoj mél

zdénou kuchyii, dfevénou komoru a maly sklep.?*°

V dneSni dobé se muze zdat, ze ucitelé uz nejsou natolik spoutdni spoleCenskymi
ocekavanimi. Soucasni ucitelé mohou oproti svym predchidcim napiiklad navstévovat
hospody, nebo je dokonce provozovat. Ucitelé mohou v mimopracovni dobé vykonavat své
zajmy dle svého usudku. Pokldddame to za svobodné pravo kazdého z nds a za soukromou
zalezitost. Presto se dnes muzeme setkat surlitymi spoleCenskymi piedpoklady.
Ve spolecnosti piezily jisté stereotypy z dob minulych, které ocekéavaji od ucitelt moralni
a vzorné chovani. V médiich se objevuji zpravy tykajici se nevhodného chovani nékterych

uciteld, at’ uz jde o nadmérnou konzumaci alkoholu, nebo jiné ¢innosti ohrozujici vychovu

248 vOSAHLIKOVA, Pavla. Rdkoska v dilné lidskosti, s. 192—196.
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mladeze. U jinych profesi takové chovani nevyvolavd natolik pohorSujici odezvu. Zéaklad
dnesniho vztahu k ucitelim miizeme vidét pravé v 19. stoleti. Tato profese si zaklada nejen
na odpovidajici odbornosti, ale také na slusném chovani. Stejn€ jako v minulych dobach.
Prikladné chovani neni v dne$ni dobé vyzadovano pouze od ucitelll. Piesto zde stale preziva

ptedpoklad, Ze pedagog by mél byt moralnim vzorem a jit ptikladem.

Role uditeltl se béhem 19. a 20. stoleti zménila. Jejich postaveni pieslo z pozice pouhého
pedagoga ¢i pisafe do pozice c¢lena zastupitelstva. NeSlo uz o povolani ,,z nouze*
pro nezajisténé muze nebo pro Zeny bez véna. Ucitelstvi se stalo perspektivnim povolanim

pro stfedni tfidu spole¢nosti. Otevirala se tim cesta ke spolecenskému vzestupu. 247

V zavéru této podkapitoly se miize objevovat otazka, pro¢ mezi uciteli a katechety
dochézelo ke sporim, kdyz si byli v mnohém podobni. Pravé ona podobnost miize byt
pric¢inou a zaroven odpovedi. Jak pravi jedno Ceské piislovi: dva kohouti na jednom smetisti
se nesnesou. V oblasti Skolstvi se potkaly dva natolik dominantni celky, stat a katolicka
cirkev, ze spory byly nejspiSe nevyhnutelné. Zaroven ona podobnost pfedznamenala moznost

dalsi spoluprace.

247 Tamtéz, s. 177.
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ZAVER

V diplomové praci byl prezentovan vztah mezi cirkvi a statem na piikladu vztahu uciteli
a svetskych knézi na tizemi Skolniho okresu Policka od 2. pol. 19. stoleti do 1. pol. 20. stoleti.
Téma prace bylo rozsahlé, stale se objevovaly nové aspekty, které by se daly v praci rovnéz
zpracovat. Nebylo ovsem v mych silach ani cilem této prace vSechna hlediska pojmout. Bylo
proto nutné praci tematicky zazit a specifikovat. Samotné téma je nejenom rozsahlé, ale
i slozité. Kazdy ¢lovék by dané téma zpracoval a piedstavil odlisné. Zkoumany vztah by
odlisn¢ prezentoval levicové, pravicové zaméteny Clovek, anarchista, vefici ¢lovek, ateista
atd. Pii psani prace nas vSechny ovliviluje to, z jakého pochazime prostiedi, jaké jsou nase
politické nazory ¢i Zivotni postoje. Ani toto zvolené téma nema jedinou spravnou odpovéd.
Tato prace se snazi predevSim predstavit téma z nového uhlu pohledu a nabidnout jednu z

dalSich moznych interpretaci.

Z pramenné zékladny byly vyuzivany fondy pfedevsim Skolskych ufadi a samoziejmé
odborna literatura. Fondy cirkevni provenience byly nakonec informacné omezené. Fondy
Vikariatni urad a Dekansky urad cirkve rimskokatolické Policka a Farni urady (zvolenych
lokalit) obsahovaly materidly tykajici se Skolstvi, ale v omezeném mnozstvi a pouze do roku
1870. Nejspise po Hasnerové reformé, kdy stat ptevzal nad skolstvim dozor, ptesla skolska
agenda pod statni provenienci. Nabizela se moZnost vyuZziti dobovych materialti uloZenych
ve farnosti Policka. Bohuzel se ukazalo, ze se zde zadné dokumenty tykajici se Skolstvi,
vyuky nabozenstvi nebo katecheti nedochovaly. Piesto lze ve Skolskych fondech nalézt
osobni spisy uciteld i1 katechetti, korespondenci S cirkevnimi tfady, osobni prohlaseni knézi
a mnoho dalSich. Pro dalsi vyzkum by bylo mozné srovnani policského okresu s dalSimi
okresy Ceskych zemi, popiipadé porovnani celozemské. Dale by mohly byt prozkoumany
fondy Biskupstvi kralovéhradeckého, které jsou ulozeny ve SOA v Zamrsku a v SOKA
Vv Hradci Kralové. Je mozné, ze obsahuji materidly z oblasti Skolstvi a duchovenstva
souvisejici s oblasti Poli¢ky, ktera pod dané biskupstvi spada. K badatelsky opomijenym
tématiim patii fenomén antiklerikalismu, ale také témata tykajici se katechetli nebo organizace
Volna myslenka. Tato témata nejsou v odborné literatute ptili§ zpracovana, proto by mohla

byt vhodna pro dalsi vyzkum.

Mezi cirkvi a statem existovaly odpraddvna tfeci plochy. Tyto tfeci plochy se objevovaly
v riznych dobach, v rizné intenzité¢ a v ruznych oblastech. Pro demonstraci bylo zvoleno

Skolské prostiedi, kde je zietelné specifikum tohoto vztahu, a to Ze tyto dvé strany spolu
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v urc¢itych ohledech spolupracovaly, ale zaroven si byly konkurenty. Nelze fici, kterd ze stran
byla spravna, ktera byla ob¢ti. Na zvolené téma bylo nutné nahliZet s ohledem na dynamické
zmeény, které v daném obdobi ve spolecnosti probihaly a které ovlivnily 1 poméry v katolické

cirkvi.

Na zakladé zpracovanych incidentl v ramci tieti kapitoly lze vyvodit, Ze pivodcem sporu
mohl byt jak katecheta/knéz, tak ucitel. Piestoze procentudlné vétsi podil na sporech
Vv poli¢ském Skolnim okrese méli katecheti, nelze formulovat teze, ze na incidentech méla
vétsi podil cirkev. K tomu by byla potiebna rozséhlejsi analyza a porovnani poli¢ského okresu
s dalSimi okresy v rdmci Ceskych zemi, aby bylo mozné vyvodit takto obecny zaver. Téma
diplomové prace nebylo prezentovano pouze na piikladech sport, ale 1 kooperace. Ob¢ strany
mezi sebou nemély jen konflikty, ale dokazaly také vzajemné spolupracovat, coz je ziejmé
pravé ve Skolstvi. V incidentech se Skolni vybor (stat) dokazal zastat katechety, ale také
spolupracovat s cirkvi v oblasti vyuky a vychovy poslusnych a zboznych obcant, ktefi méli

byt nadale prospésni spolecnosti.

Vyvoj vztahu podléhal dobovym, spole¢enskym a kulturnim zménam. Spory se objevovaly
jak v19., tak ve 20. stoleti. M¢nily se maximaln¢ piiCiny incidentl, které se odvijely
od tehdejsich podminek, ale existovala zde urcita kontinuita. Napfiiklad finan¢ni otazka, tedy
nedostate¢né finan¢ni ohodnoceni jak uditelt, tak katechetti, se objevuje naptic kazdou dobou.
Mezi konflikty se nejcastéji objevovaly kompetencni spory. Ve sporech Slo o zasahovani
do kompetenci a prav druhé strany. Konflikty se také vyznacovaly dlouhodobym razem. Spor,
jenz mél piivod v drivéjSich dobach, postupné eskaloval a po nasledné malicherné zamince se
projevil. Rada konfliktd zistala jisté skryta, nevefejna. Je mozné predpokladat, ze vétsina
sporii se vyfeSila vramci Skoly za ,zavienymi dvefmi“. Kompetencni spory muzeme
ptirovnat k jakémusi méteni sil. V pramenech sledujeme problémy ve vymezeni prava, kdo
smi zapisovat znadmky do matrik, kdo smi do matrik nahlizet atd. Ve zkoumaném obdobi
dochazelo k postupnému rozchodu statu a cirkve, coz je dobie viditelné v oblasti Skolstvi. Za
vyrazny meznik mizeme pokladat Hasneriv zdkon. Tato reforma naptiklad zapfiCinila
odchod katechetl z postu fediteld poli¢skych Skol. Stat byl po této reformé ten hlavni, kdo
fidil Skolstvi a mél nad nim dohled. Cirkev mohla projevit svou iniciativu v otdzce vyuky
nabozenstvi a cirkevnich Skol. V policském Skolnim okrese se objevil naptiklad spor tykajici
se autorit. Slo o to, komu se m4 katecheta zodpovidat. Katecheta jakoZto u¢itel naboZenstvi

m¢él spravné podléhat fediteli, tedy autorité Skoly. Poli¢sky katecheta se ale odvolaval na to,
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ze podléha biskupovi. Zalezelo na osob& katechety, zda se citil byt spiSe knéz, ¢i ucitel

nabozenstvi.

Pii srovnani zvolenych lokalit z poli¢ského Skolniho okresu mutizeme konstatovat, ze
se lokality pfili§ nelisily. Piipadné spory mély podobné piiciny a pribéh, obdobné to bylo
se v 19. stoleti na Poli¢sku objevila naptiklad stiznost Ceského farafe na spravce némecké
Skoly nebo jazykové spory, nelze fici, ze by zde narodnostni aspekt hral vyznamnou roli
ve vztahu uditeld a knézi. Narodnostni konflikty se objevovaly spiSe v ramci samotnych
ucitelll nebo ve spolecnosti. Pozdéji se zacaly projevovat mezi Skolskymi tGfady. V obdobi
prvni republiky se objevovaly konflikty vyplyvajici z narodnostnich vztaht, a to v oblasti
jazykovych prav, otdzky pldy, ale i Skolské politiky. Pfes to vSechno nelze opét fici, ze by
po vzniku Ceskoslovenska byl narodnostni aspekt kli¢ovy pro vztah uéiteld a knézi. Napiiklad
cesky jazyk nebyl zaveden jako povinny piedmét a vétSina némeckého obyvatelstva méla
zarucené vzdélavani ve svém mateiském jazyce. Narodnostni hledisko zacalo byt spornym

faktorem az ve 30. letech, coz navazovalo na tehdejsi politické déni.

Na zkoumanych piikladech jsou viditelné sekularizacni tendence. S fenoménem
sekularizace se poji dalsi fenomén, a to antiklerikalismus. Podle sekularizacnich tezi
piedstavenych v této praci byla spolecnost odcirkevnéna, nikoliv odnabozensténa. Vira
musela najit své nové vyjadieni, a to ve svété, kde pfirodni zdkony uz nebyly vysvétlovany
prostfednictvim boha, ale védy. Ve svété, kde konfese nebyla uz zaleZitosti vefejnou, ale

soukromou.

V praci byly pouzity clanky z dobového periodického tisku, poptipadé i1 ucitelské
tiskoviny, ve kterych se objevovaly antiklerikaln¢ ladéné ¢lanky. Na rodice bylo apelovano,
aby Sifili tyto mySlenky v roding, mluvili o svém vnitinim odcirkevnéni a probudili v détech
a vnoucatech ,,skutecné pocity a myslenky*“. Muzeme fici, ze tyto rodinné ,.tlaky* v jistém
sméru ovlivnily postoje budouci generace k cirkvi a vife. Na Poli¢sku je mozné nalézt urcité
antiklerikalni rysy, napf. ve sporu v méstecku Bystrém z roku 1906. Mohlo by to souviset
i s rozvojem kritického ucitelského tisku po roce 1905. V obci Borova se naopak ve 20. letech
20. stoleti objevila kritika vyuky udiva o Janu Husovi a Janu Zizkovi. Ve stejné dobé byly
V poli¢ském okrese zavedeny ve Skolach hodiny obcanské vychovy. Tehdy se piredevsim z fad
katolickych rodi¢ti zvedla vina nevole. V§e pramenilo ze strachu, Ze obCanska vychova bude

déti odvadét od nabozenstvi.
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Lukas Fasora a spol. ve své knize Cesky antiklerikalismus zmitiuje, Zze ob&anskd vychova
na Skolach byla vnimana jako alternativa vii¢i vychové nabozenské. PiiCiny vySe zminénych
konfliktl se zakladaly na spornych tématech ve vyuce. Nelze je proto precenovat. Ackoliv
tato témata v oblasti Skolstvi evidentné¢ rezonovala, stala se spiSe zivnou pudou
pro pfedpojatost mezi katechety a tzv. pokrokovymi uciteli. To se mohlo projevovat tak, ze
ucitel hovofil s zaky o urCitych tématech, o kterych pak déti nesmély mluvit s katechetou.
Toto jednani mohlo vést pozdéji v katolickych kruzich k ur¢itému udavacstvi a ke zvySenému
nepratelstvi mezi ucitelstvem a duchovnimi. Rozbuskou konfliktd nebyla vétSinou zminéna
vyloucend témata, ale naopak snahy uciteli otevien¢ a hlavné¢ symbolicky zpochybnit
supervizi (dohled) duchovni spravy. Piikladem mulze byt zména pozdravu ve Skole poc¢atkem
20. stoleti. Tradi¢ni pozdrav zaku ,,pochvalen bud’ Jezi§ Kristus® nahradil pozdrav ,,dobry

den®. VSechny vypsané antiklerikalni tendence l1ze nalézt v ramci poli¢ského Skolniho okresu.

Zajimavym piikladem je Antonin Konstantin Vitak (1835-1906), policsky ucitel a byvaly
feholnik. S piaristickym tadem se rozesel, a to pfedevsim diky svym oteviené projevovanym
nazorim. Kritizoval germaniza¢ni tendence ve vyuce a ,,odnarodiovani® ceskych zemi.
Po vystoupeni ztadu, ve kterém neprosel knézskym svécenim, slozil ucitelské zkousky
a vénoval se pedagogické Cinnosti. Vitdk béhem svého Zivota ¢asto ménil mista plisobeni.
Nékolik let pusobil v Policce. Casté stdhovani lze vysvétlit pravé Spatnymi vztahy
s katolickou cirkvi. Nepftizen cirkve si ziskal svymi oteviené¢ projevovanymi nazory.
Pozadoval odluku $kol od cirkve. Casto poukazoval na nedostatky knézské vychovy,
prosazoval zrovnopravnéni ucitele s knézem, celkové reformy vyucovani a zlepseni hmotného
zajisténi uciteld. Pies to vSechno Vitak nechtél Skolu zcela odcirkevnénou, ale dle svych slov
svobodnou. Tyto své uvahy a pozadavky poprvé shrnul v dile Patero uvah o skolstvi
brnénském z roku 1860. V roce 1862 zalozil prvni ¢eské odborné pedagogické periodikum
pro Moravu nazvané Péstoun. V ném publikoval své myslenky, diky kterym se dostal
do neptizné cirkve doplnéné o policejni dohled. V Polic¢ce zalozil vroce 1882 casopis
Jitrenka, ktery zde vychazi dodnes. Sviij Zivot shrnul v pamétech, které vystizné pojmenoval
Pameti starého ucitele-vlastence, persekuci postizeného. Nazev memoard vystihuje jeho
zivot. Diky svym nazorim, které byly na svou dobu pfilis kritické, se dostal do nepiizné jak
katolické cirkve, tak statu. Ackoliv kritizoval praktiky cirkve, vyslouzil si tim statni policejni
dohled. Na vzdé¢lavani a vychové spolecnosti se podilela cirkev spole¢né se statem, tudiz
se kritika mifena na stranu cirkve dotykala rovnéz statu. Vitdk prosazoval zrovnopravnéni

ucitele sknézem. To mlze naznaCovat, ze nerovnost Vv jejich postaveni, na kterou
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upozornoval poli¢sky katecheta Holik ve své stiznosti, skutecné¢ existovala. Vitdk dale
prosazoval zlepSeni hmotného zajisténi uciteli, tim miizeme opét potvrdit Spatné platové

ohodnoceni ucitelt a knézi tehdejsi doby.

Ve své disertacni praci TomaS W. Pavli¢ek rozebird pti¢iny konfliktd mezi farafi a laiky.
V nich vidi uzké souvislosti s procesem modernizace souvisejicim s emancipaci spole¢nosti
zmoci cirkve. Autor vyvozuje zavér, ze na pirelomu 19. a 20. stoleti nedochazelo
k sekularizaci, ale spiSe k napéti mezi starymi a novymi nabozenskymi praktikami. Zminéné
zavery se daji aplikovat v této diplomové praci. Mizeme souhlasit S tvrzenim, Ze piipadné
konflikty mezi farafi a laiky, v naSem piipadé tedy mezi knéZimi a uciteli, souvisely

S moderniza¢nim procesem.

V analyzovanych pramenech muzeme vypozorovat doklady zmén, které pfinesla
Hasnerova reforma z roku 1869. Po Hasnerové reformé pievzal dozor nad Skolstvim stat,
vikarsky dozor pieSel na okresni Skolni rady a dozor biskupskych konzistofi pieSel
na zemskou Skolni radu. I poli¢ské spory poté tesila c. k. okresni Skolni rada. Nelze ale fici,
7e by ze $kol vymizel cirkevni vliv. Skolni rada se napiiklad zastala katechety (knéze),
kterému potvrdila jeho pravo Gcasti na vSech skolnich konferencich. Knéz se nadale mohl
podilet na rozhodovani o znamkach a jejich udileni Zaktim. Skolstvi po roce 1869 rozhodné
nebylo odcirkevnéno. Nadale se ve Skolach konaly zkousky znabozenstvi a probihaly
cirkevni zpévy. Po roce 1870 se konaly v Poli¢ce okresni porady ucitelské. Tyto porady byly
zahajovany cirkevnimi pisnémi. Jako dalsi pfiklad lze uvést Citanky. V citankach, at uz
v 2. poloviné 19. stoleti, nebo jesté¢ ve 20. stoleti, se objevovaly nabozenské piib&hy.
Citankam s nabozenskou tematikou se vénuji nékteré &lanky v Casopisu katolického
duchovenstva. Po Hasnerové reform¢ bylo naptiklad stale bézné nakupovat do $kol obrazy
s biblickou tematikou. Dalsi doklady cirkevniho vlivu je mozné nalézt ve Skolnim fadu.
Az do konce prvni svétové valky se v nich vyskytovala kapitola s nazvem O zbozZnosti, kde
se psalo o lasce k bohu, nabozenskych cvi¢enich ¢i duchovnim citu spoluzaki. Vyuka
nabozenstvi byla ve Skolach spojena s vyukou dobrych mravii. Nejen stat se od terezianskych
reforem snazil disciplinovat spolecnost. Vychovavani poslusnych a zboznych poddanych bylo

cilem také cirkve, v tomto ohledu si obé& strany v ramci $kolstvi vypomahaly.

Milan Hlavacka v dile Ceské zemé v 19. stoleti uvadi, ze Hasnerovo $kolstvi nepotlatovalo

vliv katolické cirkve ve vSech sférach zivota spolecnosti, s touto tezi je mozné souhlasit. Déle
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uvadi hypotézu, ze spojeni katolické cirkve a Skoly se odehravalo v osobé katechety. Dana

hypotéza byla potvrzena zvolenymi piiklady a piedloZzenymi stanovisky.

Katolicka cirkev zistala nedilnou soucasti $kolstvi i po roce 1918, kdy participovala
na Skolské politice. Okresni skolni vybor v Poli¢ce se skladal z ptedsedy, okresniho Skolniho
inspektora a dalSich 9 ¢lend, z toho 3 zastupovali ucitelstvo a 6 zastupcii bylo z fad obcand.
Z hlediska politické pfislusnosti byli 2 ¢lenové ze strany agrarni, 1 ¢len z &sl. narodni
demokracie, 1 ¢sl. socialni demokrat a 2 nalezeli ke strané lidové, kterou lze povazovat
za sttedov€ orientovanou klerikdlni stranu, tedy prokatolickou. Z pohledu profesni

diferenciace zjistujeme, ze ¢lenem okresniho $kolniho vyboru byl také vikar-katecheta.

Do skolskych zalezitosti v okrese Policka se zapojovala nejen okresni $kolni rada, ale také
Ustiedni matice $kolska (UMS). Ustiedni matice $kolska byl spolek vznikajici od 80. let
19. stoleti na podporu ceského Skolstvi. Spolek mél piedchazet Skolskym sportm.
Odpovidajicim ekvivalentem na némecké stran¢ byl Deutscher Schulverein, ktery se zajimal
0 némecké $koly na tizemi Cech. UMS méla v jistém smyslu paralyzovat innost némeckého
spolku. Matice byla v minulosti li¢ena jako nacionalné-Sovinistické sdruzeni, coz je mylné
tvrzeni. Spolek byl zrusen v roce 1948, ale definitivné ukonéil ¢innost az v roce 1951. Uz
poroce 1920 upadl jeho hlavni vyznam, a to podpora menSinového Ceského Skolstvi.
Prevazila jeho narodnostné politicka ¢innost, ktera se projevovala kulturni podporou ¢eského
obyvatelstva v narodnostn¢ smisenych oblastech ¢eskych zemi. Poli¢sky Skolni okres byl

narodnostné smiseny, proto se UMS angazovala napfiklad v zéleZitosti Némecké B&lé.

Ve 20. stoleti se vytvarel obraz zpatecnického knéze, ktery se stal vhodnym tercem
zejména pro ucitele. Jak bylo vyse zmin€no, Spory nemusely byt pocetné a Casté, ale mohlo
dochazet k jejich medializaci v periodickém tisku. Periodicky a denni tisk patfil k hlavnim
médiim zprostfedkovavajicim obraz knéze. Casto byl prezentovan obraz katechety, ktery
béhem vyuky ndbozenstvi bojoval proti kultu Jana Husa. Navic takovému katechetovi Slo
predevsim, dle tehdejsiho pohledu, o dodrzovani nabozenskych tikonti nezli o opravdovy
zajem mladeze. Je mozné potvrdit, ze takovy obraz knéze se skutetné¢ béhem 20. stoleti
na ¢eském uzemi v tisku objevoval. Jifi Hanus$ a kol. si pokladaji otazku, zda tyto piedstavy
doopravdy odpovidaly realit¢. V ramci této diplomové prace muzeme konstatovat,
ze negativni dobové predstavy o roli knéze/katechety jsou spiSe mylné. Ne vSichni
knézi/katecheti byli v pfisném rozporu s védou. Nelze ani obecné fici, ze by ucitelim

naboZzenstvi nezéleZelo na pocitech a zajmech Zakl. Neni moZné generalizovat. Chovani
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a smysleni knézi se ¢asto odvijelo v individualni roving, ale mohlo byt ovlivnéno také obecné
sdilenymi diskurzy. Negativistické trendy byly spiSe vysledkem antiklerikalniho hnuti.
Piipadné konflikty bylo sice mozné medializovat, ale k tomu dochazelo spiSe zfidka. Aktéti
tim mohli ohrozit své vyhlidky na povySeni nebo dal$i finan¢ni ohodnoceni. Na venkové
se do konfliktl mezi uciteli a knéZzimi zapojovaly katolicky orientované organizace rodict,
které v ptipadé potieby rdzné vystoupily na obhajobu viry na Skolach. Jako piiklad
Z ptedchozich kapitol 1ze uvést Sdruzeni katolickych rodict a pratel kiestanské vychovy pro

farnost Borova u Policky.

V této praci byla predstavena osoba ,bé&zného* katechety. Katecheta byl ucitel
nabozenstvi, ¢asto knéz. Poli¢skymi katechety byli muzi, ktefi vétSinou vystudovali gymnazia
a posléze filozoficka a bohoslovecka studia v ¢eskych zemich. V Poli¢ce obvykle zastavali
post feditele n¢které z mistnich Skol, jelikoz byli osobami univerzitné vzdélanymi. Tento
trend trval do Hasnerovy reformy. Ucitelem nabozenstvi se stal muz mezi jednadvacatym
az pétadvacatym rokem zivota. Na post feditele byl dosazen az po svém tficatém roku.
V Poli¢ce katecheta vyucoval dvé hodiny tydn¢ (katolické) nabozenstvi na obecné
a méstanské Skole. Dvé hodiny tydné byly zachovany ve vSech rocnicich. V dobovych
pamétech byla zdliraznéna nejen ucitelska role katechetd, ale také jejich kazatelska funkce.
Z toho muzeme usoudit, ze se néktefi ucitelé nabozenstvi nevzdali své knézské povinnosti.
Zde vyvstava otazka, zda katecheta sam sebe vnimal vice jako ucitele, nebo vice jako knéze.
Z pramenu vyplyva, ze n€kteti katecheti byli vice vnimani jako ucitelé a knézské povinnosti
vykonavali spiSe sporadicky. Jini méli jako své hlavni povolani knéskou ¢innost. Slo o uréité
emociondlni ztotoZznéni se svou roli. Z téchto osobnich preferenci pozdé€ji plynuly spory
tykajici se podfizenosti sveétskym/cirkevnim ufadim. Napiiklad poli¢sky katecheta Holik

se odkazoval na svou podfizenost biskupovi, nikoliv fediteli Skoly.

Na pocatku 20. stoleti pomalu koncilo obdobi, kdy byl nejvazenéjsi a nejvlivnéjsi osobou
na Skole katecheta, at’ uz v o¢ich zakl, uclitelii nebo rodi¢i. Tato tendence se neprojevila
Vv celé monarchii a na vSech typech $kol stejné. Vliv katechetti byl znat predevsim v 1. pol.
19. stoleti, v dob¢, kdy vyuka nabozenstvi byla Casto jedinym pfedmétem, kde se uZivala
¢estina jako vyucovaci jazyk. Knézi byli dle tehdy publikovanych nazori respektovanymi
osobami. Ale ve vzpominkach zaki byla jejich autorita ¢asto zpochybnovana. Odpor ucitelské

vetejnosti se zacal objevovat od 80. let 19. stoleti.
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V pramenech Kkatecheti ¢asto pozadovali sluzné ve stejné vysi, jako maji ucitelé. Tento
udaj (platova nerovnost) se béhem badani objevoval ¢asto. Katecheta, ackoli byl ucitelem
nabozenstvi, nestal dlouhou dobu na stejné trovni jako jeho svétsti kolegové ucitelé. Ohledné
katechetova zdzemi neni moc informaci dochovéano. Informace tykajici se naptiklad bydleni,
zda bydlel na fafe, na Skole nebo jinde, jsou spiSe neznamé. Na konci 19. stoleti byl
na poli¢ské Skoly piijat na misto katechety Stanislav Kosan. V dokumentech K jeho pfijeti je
uvedeno nejen sluzné, které bylo stanoveno dle I. platové tiidy, tedy na 800 zlatych
ucitelského sluzného, ale také informace, ze uciteli naboZenstvi neni pfidélen byt. Zdali to
znamena, ze katechetovi jakozto uciteli mohl byt pfidélen sluzebni byt, nebo Ze katecheta

jakozto knéz bydlel na fatfe a Skolni byt tudiz nepotteboval, nevime.

Svétsky duchovni mohl byt vyslan po udé€leni knézského svéceni do duchovni spravy, kde
se stal kaplanem, katechetou, kooperdtorem nebo administratorem neobsazené farnosti.
Posléze mohl byt dosazen jako fardt na konkrétni beneficium. Souvisela s tim také farni
zkouska neboli farni konkurz. Pii ni se provéfovaly znalosti naptiklad z dogmatiky,
cirkevniho prava nebo katechetické dovednosti. Zarovenl probihal pohovor nad teologickymi
otazkami, pfi kterém se provadéla ukazka kézani a katecheze. Bez zkousky mohl knéz piisobit
pouze jako administrator farnosti. Koncem 19. stoleti se objevuje u n€kterych knézi tendence
neusilovat o farni beneficium, ale rad¢ji zastat ,,pouze* katechetou. I takto mohli dosdhnout
vyznamného postaveni v hierarchii kléru. Velkou komplikaci pro vykon duchovenského
povolani v Cechach byl nedostatek vhodnych beneficii. Vyhodna mista byla rychle obsazena
a ta mén¢ vyhodna spravovali provizorné¢ administratofi nebo neuspésni farafi. Na duchovni
byl vyvijen stale vétsi tlak. Na pocatku 20. stoleti bylo ptili§ mnoho knézi, kteti splnovali
vSechny pozadavky a mohli se stat elitou mezi klérem. V Ceskych zemich nastala slozita
konkurenéni situace, ktera neposkytovala tolik mist pro kariérni rast. Nakonec méli lepsi
postaveni fardfi ve méstech, ktefi byli materidlné¢ zajiSténi a mohli cast pastoracnich
povinnosti prenést na Skolni katechety. M¢li tudiz lepsi vychozi pozice pro profesni vzestup.
Ale né¢kteti venkovsti knézi, at’ uz farafi, kaplani nebo katecheti, méli vétsi vazby a dostatek

socialniho kapitalu ve své farnosti s farniky, s nimiz byli v neustalém kontaktu.

V knize Knézské identity v ceskych zemich (1820-1938) od Lukase Fasory a kol. je
vénovana pozornost proménam tzv. knézské identity. Autory zajima jak osobni, tak socialni
identita. Zabyvaji se otazkami sebepojeti knéze, reflexe jeho okoli a sounalezitosti S farnosti,
s klérem nebo narodem. V diplomové praci byly prezentovany dva priklady z této knihy, které

byly posléze propojeny s poli¢skym okresem. U katecheti byla pozoruhodna problematika
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skloubeni ocekavani spolecnosti versus o¢ekavani duchovnich ptredstavenych. U duchovnich
byla diilezita otdzka loajality k cirkvi. Samotnou identitu katolického knéze mohlo utvaret
i nékolik soubéZnych identit. Doty¢ny mél identitu katechety a knéze, které se vzajemné
dopliiovaly. Ale hodné zéleZelo na osobnosti. Ulohu sehravalo to, jak knéz chapal podstatu
svého poslani. Prislusel k urcité spolecenské a profesni skuping, at’ uz k té cirkevni, nebo
Skolské. Pierre Bourdieu v této souvislosti hovofil o socidlnim prostoru, kapitalech a habitu.
U katechetii ale mohla snaha dodrzovat pravidla jednoho pole vést ke sporu s pravidly pole
druhého. Otazkou pak zistava, jak spolu souviseji nabozenské a socialni zmény, potazmo
vyprazdiiovani ndbozenského pole prostfednictvim sekularizace a oslabovani nabozenského

habitu.

Knézska identita se skladd ze socidlnich a profesnich roli. Tim chapeme roli obfadnika
(slouzeni msi a jinych obfadutl), roli duchovniho spravce a ucitele. VSechny tyto role prosly
béhem 20. stoleti proménou. Nejvice zmén se projevilo pravé v roli duchovniho spravce
a vroli ucitele. V disledku neustale se ménicich podminek ve spolecnosti se proménovaly
I tyto knézské ulohy. V 1. pol. 20. stoleti patfil knéz stale jesté k respektované honoraci, vice
to ale platilo pro venkovské prostfedi. K tomu pattilo pozivani autority a prestize, prestoze
se objevovala konkurence v dalsich autoritach, jako naptiklad v osobé l¢kate, pravnika nebo
ucitele. Obcasné neshody nebo konflikty Ize povazovat za ptirozenou soucast kazdodenniho
zivota ve spoleCnosti. V méstském prostiedi bylo uz od pocatku 20. stoleti vice znat
nepratelské soupefeni ve vztahu ke knézi. Méstsky knéz se navic potykal s vétsi konkurenci.
Autorita knéze ovliviiovala vztah mistni samospravy a obCant ke Skole. Pfes vSechny zakony
a zmény se ukazalo, Ze hlasy mistnich cirkevnich hodnostaii jsou ve skolskych otazkach stale
zadané a uznavané. To dokazuje piiklad disciplinarniho fizeni s u€itelkou Lanovou z 20. let
20. stoleti z mésteCka Bystré, pii némz bylo vyzadano dopliujici prohlaseni a doklady
od katechety. Zmény v roli knéze, ktery se dostal z pozice garanta moralnich a duchovnich
hodnot do postaveni reliktu minulosti, jsou znatelné nejen v 1. pol. 20. stoleti, ale pfedevsim

v jeho 2. poloving. K postupné napravé tohoto stavu zacalo dochazet az po roce 1989.

V praci nebyl predstaven pouze piiklad typického katechety, ale také jeho kolegy
svétského ucitele. V reakci na knihu Sluzebnici neuzitecni je potieba zdlraznit, Ze nelze
pracovat pouze s piiklady ucitelt a katecheti. Ty mohou byt az ptilis svazujici. Dulezita jsou
konkrétni jednani danych 0sob a jejich mozna interpretace jakozto projev urité identity.
Je nutné pracovat s konkrétnimi prib&hy, které vypovidaji jedinecnd svédectvi. V tomto

piipadé by byla generalizace nemistna.
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Pod pojmem laicky ucitel si miizeme predstavit jakysi opak katechety. Takzvany laicky
ucitel ve skole vyucoval ostatni predmeéty, tedy kromé nabozenstvi. Pokud ale ve Skole chybél
katecheta, mohl nébozenstvi vyucovat i laicky ucitel. V 1. pol. 19. stoleti stacilo budoucim
ucitelim absolvovat ucitelsky kurz v normalni Skole, kterd se nachéazela v hlavnim méste.
Zménu prinesl Hasneriiv zdkon. V disledku této reformy byly zfizovany Ctyfleté ucitelské
ustavy. Dlouhou dobu nebylo po uditelich vyZzadovano vysokoskolské vzdélani, které museli
mit pouze sttedoskolsti ucitelé. Postupem doby si ostatni ucitelé uvédomili, Ze vysokoskolské
vzdélani je pro né nutné. Meznikem se stal vznik Ceskoslovenska, kdy diskuze o tomto
vzdélavani vyvrcholily a ve 20. letech 20. stoleti byla ziizena Skola vysokych studii
pedagogickych. Zde miizeme nalézt podobnost s katechety, ktefi museli byt univerzitné

vzdélani jiz od 19. stoleti. V tomto ohledu byli pfed svymi kolegy napted.

Priklad ucitele Vincence Podhajského potvrdil, ze v historii ¢eského muzejnictvi v 2. pol.
19. stoleti a v 1. pol. 20. stoleti sehrdla vyznamnou roli inteligence, tedy i ucitelé. Potvrdila se
také teze, Ze po roce 1870 se na poli¢skych Skoldch neobsazovala mista feditela Skol

katechety, ale uciteli.

Z tad inteligence zacali urCovat trendy v kultufe a vzdélanosti pravé ucitelé. Bylo to
zpusobeno narustem poctu uciteld a jejich plisobenim na nejnizsi vrstvy obyvatelstva. Nékteti
historikové vidi vzestup udlitelstva v historické tradici. Dtlezita byla predev§im jejich
buditelska ¢innost, vlastni literarni dila, muzikalnost, péce o Cesky jazyk atd. Tyto Cinnosti
vytvarely ve spole€nosti kladny obraz ucitelstva. U¢itelé se také zapojovali do riznych aktivit
nesouvisejicich s jejich profesi. Podileli se na chodu obecnich samosprav, publikovali
V novinach, angazovali se v kulturnim Zivoté, zakladali $kolni knihovny a rizné spolky nebo
vystupovali s ochotnickym divadlem. I diky témto aktivitdm se zvySoval jejich spolecensky
statut. SpoleCenska prestiz tudiz nesouvisela s majetkem a financemi, kterymi ucitelé piilis
neoplyvali, ale pravé s jejich ptisobenim mezi obyvatelstvem. Sifili vzdélanost, femeslnickou
odbornost a celkové vychovavali mladez. Pro obyvatele se zaCali ucitelé stavat vzorem
hodnym nasledovani. Dfive tuto pozici ve spole¢nosti zastaval knéz. Ackoliv jesté v 1. pol.
20. stoleti patfil knéz k honoraci, jeho roli postupné pievzal ucitel a dalsi osoby z tad
inteligence. Také duchovni vykonavali ¢innosti mimo svou profesi. Vénovali se naptiklad
spisovatelstvi, charité, politice atd. Jim ale tyto aktivity nepfinesly zvySeni prestize. Diky
postupnému snizovani vlivu katolické cirkve ve spole¢nosti doSlo rovnéz ke snizovani vlivu

katechety ve Skole.
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V poctu hodin, které musel katecheta a jeho svétsky kolega oducit, 1ze najit jisté rozdily.
Zalezelo na typu Skoly, poctu téid a druhu vyucovaného predmétu. Pro demonstraci jsme Si
zvolili osmittidni méstanskou Skolu v Poliéce a jeji statistiky zroku 1880. Zde musel
katecheta oducit celkové 16 hodin tydné ve vSech tfidach, coz znamena 2 hodiny tydné vyuky
nabozenstvi Vjedné tfidé. U jeho kolegli to bylo rozlicné. Neékteti ucitelé nevyucovali
ve vSech rocnicich, tudiz se pocty jejich hodin liSily. Naptiklad ucitel zemépisu a d&jepisu
musel oducit 15 hodin tydné, naopak ucitel psani vyucoval 10 hodin tydné. Vyuka
nabozenstvi patfila v poctu hodin k tém nejrozséhlejSim. Stejny pocet hodin méla pouze
vyuka némeckého jazyka. Nejvice hodin ale bylo vénovano vyuCovacimu jazyku, tedy
cesting. T¢ patiilo 57 hodin tydné. Jeden ucitel mohl vyucovat vicero pfedméti najednou,
tudiz se mu celkovy pocet oducenych hodin navysil. Napiiklad ucitel na obecné Skole m¢l

stanovenych 30 hodin tydné.

Je mozZné piedpokladat, ze méststi ucitelé méli lepsi postaveni nez ucitelé na venkove. Ale
1 ve méstech existovala urcita diferenciace mezi ucitelstvem. Na vysSSim stupni stali ucitelé
Skol méstanskych nez Skol obecnych. To se projevilo 1 v jejich finanénim ohodnoceni. Ucitel
Z obecné skoly bral mensi plat nez jeho kolega ze Skoly méstanské. Navic na obecné skole
musel ucitel, jak vyplyva z predeslého odstavce, oducit vice hodin tydné. Velké ucté se tesili
predevsim ucitelé stfedoSkolsti, hlavné diky vysokoskolskému vzdélani. Proto byl o mista
sttedoskolskych ucitelti nejvétsi zajem, delaly se 1 soupisy Cekateld na tato mista. Prestoze
se predpoklada, ze ve mésté¢ mél ucitel lepsi podminky, platové, bytové atd., neni to zcela
pravda. Podle sociologickych vyzkumd, které probéhly ve 30. letech, prevladalo ve méstech
pfesvédCeni o jakési intelektudlni ménécennosti uciteld. Naopak na venkové a obecné
Pravé venkované si u€iteltt velmi cenili za jejich praci. Opét lze vidét podobnost s knézimi,
mezi nimiz méli vjistém ohledu lepsi postaveni méstSti fardfi. Paralely existovaly

i V kariérnim rustu nebo v problematice obsazovani sluzebnich mist.

Ucitelstvo spadalo pod svétské ufady, pod které spadali i katecheti. U nich se ale
objevovaly spory plynouci z jejich podfizenosti svétskym a zaroven cirkevnim ufadim.
Obdobné to bylo v rdmci sebepojeti. Da se predpokladat, Ze béZny ucitel nemél takové vnitini
rozpory jako jeho kolega knéz. Na druhou stranu i bézny ucitel se mohl pohybovat
na rozhrani. Mohl se citit vice jako ucitel, nebo vice jako spisovatel, politik, muzikant atd.
Neexistuje typicky ptiklad laického ucitele. Opét je to velmi subjektivni zalezitost. Zabyvali

jsme se takzvanou knézskou identitou. Vyvstava tedy otazka, zda existovala, nebo stale
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existuje, i n¢jaka ucitelska identita. Neni pochyb, ze laicky ucitel mél svou osobni a socialni
identitu. Neé&ktera socialni pole se mohla prolinat mezi wuliteli a katechety,
napfi. vV pedagogickém poli se nachazeli oba. Laicky ucitel se dale mohl nachéazet v poli
intelektudlnim nebo v nékterém jiném poli orientovaném dle jeho mimoprofesni ¢innosti.
Katecheta se naopak nachézel v poli ndboZenském. Mezi uclitelstvem vSak bylo mozné najit
i véfici ucitele. Tito ucitelé katolického vyznani mohli prozivat néjaké vnitini boje v ramci
své spoleCenské role. Chteli byt loajalni jak vici svému zaméstnani, tak vici cirkvi, ke které
ptisluseli a v niz véfili. Duchovni se vyznacovali svou soundlezitosti s farnosti, s klérem

a narodem. U ucitelu 1ze nalézt sounaleZitost se §kolou, s ucitelstvem a také s narodem.

Ucitelstvo muselo spliiovat urcitd ocekavani, a to nejen svych kolegt, studentti, ale 1 jejich
rodi¢i a spoleCnosti. V predeslych kapitolach jsme se setkali s moralnim piedpokladem,
ze katecheta jakozto knéz nebude lhat. To souviselo s tehdejSim vnimanim role katechety
ve spolecnosti a sjeho sebeprezentaci. Spole¢nost od ng ocfekavala bezihonnost,
spolehlivost, zptsobilost (vyufovat naboZenstvi) a stim spojené odpovidajici vzdélani,
schopnost udrZet si kazen a pilnost. U¢itel 1 katecheta potfebovali pro zisk pracovniho mista
doporuceni od okresni Skolni rady. Pokud bychom porovnali spoleCenskou roli bézného
ucitele a katechety, nasli bychom urcité podobnosti. Obé profese spojoval poZzadavek
na odpovidajici odbornost, ale také ocekavani slusného chovani. U ucitell se navic zminovala
podminka, Ze nesmé&ji nadmiru holdovat alkoholu ani Casto nav§tévovat hospody, nebo je

dokonce provozovat.

Mize se objevovat otazka, pro¢ mezi uciteli a katechety dochazelo ke sportiim, kdyz si byli
VvV mnohém podobni. Pravé ona podobnost mize byt pfi¢inou i odpovédi. Jak pravi jedno ceské
piislovi: dva kohouti na jednom smetisti se nesnesou. V oblasti Skolstvi se potkaly dva natolik
dominantni celky, stat a katolické cirkev, Ze spory byly nejspiSe nevyhnutelné. Zaroven ona

podobnost piedznamenala moznost bezproblémové spoluprace.

Pokud propojime minulost se soucasnosti, zjistime, Zze i v dneSni dob€ na Skolach stale
existuje vyuka naboZenstvi. Dnes je vSak dobrovolna, je to nepovinny pfedmét na vefejnych
Skolach. Za katechetu je dnes pokladan ucitel nabozZenstvi, at’ uz jim je knéz, nebo laik.
Katechetovi ma vyplacet mzdu Skola. Pokud ale $kola nemize zajistit finanéni odménu
Z ditvodu nedostatku financi, méla by mzdu hradit farnost. U¢itel nabozenstvi dnes musi
spliiovat nejen odpovidajici vzdélani, mit tedy predpoklad pro vykon ¢innosti pedagogického

pracovnika, ale musi byt také povéfenym zastupcem cirkve k vyuce néabozenstvi.
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Samoziejmosti je vypis zevidence rejstiiku trestd. Tady muzeme vidét urCité paralely
$19.a20. stoletim. Katecheti stale museji spliiovat bezihonnost, zpusobilost k vyuce
nabozenstvi a odpovidajici vzd€lani. Paralely lze spatfovat 1 v ur¢itych finan¢nich problémech

nebo v bilanci mezi roli knéze a uditele.

V Gvodu diplomové prace byla zminéna teze Jaroslava Kadlece, ktery se domnival,
7e K rozchodu statu s cirkvi dochazelo v prubéhu 19. stoleti zfidka. Mizeme potvrdit, Ze tato
zména nastavala pozvolna. VéEtsi intenzita konfliktt, které plynuly z tohoto rozchodu, se
vyskytovala az po roce 1870 a na konci stoleti. Velkym meznikem byl také vznik
samostatného Ceskoslovenska. Vyucovani nabozenstvi, na které Kadlec rovnéz upozorioval,

bylo v této praci podrobnéji probadano.

Skolstvi bylo a je dilleZitou slozkou Zivota spole¢nosti. Neni proto divu, Ze o tuto oblast
usilovaly vSechny rezimy, ideologie, ale 1 vyznamni Cinitelé jako stat a cirkev. Bylo diilezité
Skolstvi ovladat a skrze néj formovat, disciplinovat obyvatelstvo. Sila statu byla dfive méfena
a posuzovana podle poctu obyvatel, velikosti armady apod. Pozd¢ji se ukazalo, ze sila statu
spociva predevsim v Gplné gramotnosti a vzdélanosti naroda. V minulosti tato vzdélavaci
oblast spadala pod vliv a dozor katolické cirkve, od roku 1870 zacal byt v tomto vztahu
dominantnéjsi stat. Piesto vliv cirkve zlistal znacny. Bezvérecka hnuti zazila boom prave
poroce 1870, po vyhlaSeni dogmatu o papezové neomylnosti. Z pramenti vyplyva,
ze antiklerikdlni hnuti a organizace mély urCity vliv na vyvoj spolecnosti a piedevsim
na vztah mezi uciteli a knézimi. Nelze ale fici, ze tento vliv byl natolik zasadni nebo Ze by
diky tomu doslo na dnesnich Skoldch a ve spoleCnosti k odnabozensténi. Nékteti mohou
usuzovat, 7e antiklerikdlni hnuti byla ve svém boji Gspé€Sna. Dnes ve Skolach vyuka
nabozenstvi neni povinnd, pfi ndstupu do zaméstnani neni zjisStovana nase konfese. Na zdich
V uc¢ebnach uz nevisi kiiZe, na Skolnich chodbéch pravidelné nepotkdvame katechety. Matriky
nejsou spravovany cirkvi, svatby nemuseji probihat v kostele za pfitomnosti knéze. Z téchto
kazdodennich dtikazd mohou nékteti soudit, ze antiklerikalismus za doprovodu sekularizace
vyhral. Takto zjednoduSené zavéry jsou vSak mylné. Je nezpochybnitelné, Ze sekularizacni
a antiklerikdlni tendence se ve spolecnosti v 19. a 20. stoleti vyskytovaly. Mély uréity vliv
na formujici se obcanskou spolecnost, ale sviij podil na dobovych zménach mély i védecké
pokroky, kulturni zmény a mnoho dalSich faktorii. Pies to vSechno, jak uz bylo v préci
nastinéno, nedoslo k odnaboZensténi spolecnosti. Doslo k jistému odcirkevnéni, ale katolicka
cirkev je nadale dulezitou soucasti zivota spoleCnosti. Stale jsou aktualni tzv. pfechodové

ritudly, ackoliv ne Vv tak masivni mife jako dfive. Lidé nadale nechavaji své déti pokitit nebo
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vyuzivaji jinych kiestanskych svatosti. Ve Skolach ziistala zachovana vyuka nabozenstvi,
akorat v dobrovolné forme. Pii s¢itani lidu je zjiStovana, a¢ jako nepovinny udaj, ndbozenska
vira, vrcholni cirkevni hodnostafi se Ucastni naptiklad inaugurace prezidenta republiky.
V soucasnosti funguje také cirkevni Skolstvi. Je mozné studovat jak na teologickych
fakultach, tak na zékladnich, stfednich i matetskych Skolach zfizovanych biskupstvimi,
prazskou diecézi atd. V hromadnych sdélovacich prostfedcich funguji i takzvana komunitni
média, kterd jsou urCena lidem se spoleCnym zdjmem/znakem, napt. katolické televizni
a rozhlasové stanice. Mimo nezlstavaji ani socidlni média, na kterych nékteti vrcholni
duchovni ptisobi. Arcibiskup prazsky Dominik Duka dnes c¢asto hovotfi o vztahu statu
a cirkve, pfi¢emz pfipomind, Ze ani jedna strana by neméla byt dominantnéjsi. Vyslovuje se
pro navazani kooperace. I v téchto slovech mizeme sledovat ur¢ité podobnosti s obdobim
zkoumanym V diplomové praci. Paralely jsou zietelné. Je dilezité je hledat, at’ uz v minulosti,
nebo v soucasnosti. Podobné dulezité je hledat pocatky vztahu mezi uéiteli a knézimi uz pied
rokem 1800, ale i po roce 1945, respektive po roce 1989. Pfi posuzovani tohoto vztahu
musime brat v potaz vSechny dobové faktory a dynamické zmény, které v daném obdobi

ve spolecnosti probihaly.

Je nutné zduraznit, Ze vysledky vyzkumu prokdzaly nejen rezervy v uzivani pojmu
sekularizace, ale také to, Ze spoleCensko-profesni skupina knézi a ucitelli nebyla a neni
homogenni. Zalezi na dobovych nazorovych proudech a individudlnim presvédceni. Vyzkum

ukdzal, ze zkoumany vztah ovlivnily rizné fenomény, ideologie a spole¢enské zmény.

Zaveérem je mozné fici, ze vztah ucitelt a svétskych knézi byl zacatkem a zaroven feSenim
problému. Doufam, ze tato prace bude piinosna dal$im badatelim a studentlim, popiipadé

bude podnétem k dal§imu vyzkumu.
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Obrazek ¢. 2 — Antonin Konstantin Vitak

Zdroj: VITAK, Antonin Konstantin. Paméti starého ucitele-viastence, persekuci

postizeného. Praha, 1902.
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Obrazek €. 3 — Kompetencni tabulka

Zdroj: SOkA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, ¢.f. 789, kart. 50, sign.
7/94, inv.¢. 1853.
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Obrazek €. 4 — Inzerat na konkurz na misto katechety

Zdroj: SOkA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Policce, ¢.f. 789, kart. 50, sign.
7/94, inv.¢. 1853.
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Obrazek €. 4 — Inzerat na konkurz na misto katechety

Zdroj: SOKA Svitavy, fond: Okresni $kolni rady (vybory) v Poliéce, ¢.f. 789, kart. 50, sign.
7/94, inv.¢. 1853.
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SUMMARY

The thesis deals with the relationship of teachers and secular priests from the second half
of the 19th century to the first half of the 20th century. The topic is looked upon from the
point of view of phenomena of secularization and clericalism which had an influence on the

researched relationship.

First two chapters are compiled on the basis of secondary literature. These chapters put the
researched topic into a broader context. In the third chapter selected areas of the district and
sources related to the area are introduced. Their interpretation follows. In the thesis the
information about the life of Antonin Konstantin Vitak is found. This teacher and a former
member of the Piaristic Order worked for several years in Poli¢ka. The fourth chapter is the
analysis of the sources. Everything will also be looked upon from the nationality aspect. The
town of Policka was situated on the Czech German language border. The subchapter named
Catechist, which was compiled from the examples of catechists from Policka district,

describes a typical religion teacher.

There existed conflicts between the church and the state from the prehistoric times. In the
school environment this specificity of the relationship is obvious, and also the fact that these
both sides cooperated in specific aspects but were rivals at the same time. The source of the
conflict could be either the priest or the teacher. Disputes occured both in the 19th and the
20th centuries. The causes of the incidents were changing depending on the social and cultural
conditions at the time. There existed specific continuation, for example financial matter (poor
wages) of both teachers and catechists. Among the conflicts, competency disputes were the
most frequent ones. In the disputes the problem was the intervention into the competence and
rights of the other side. Numbers of conflicts remained private. In the researched period the
continual separation of the state and the church was progressing, which is clearly visible in
the domain of education. The significant limit point was the Hasner's Law from the year
1869. The state got control over the education after the reform. The church could be active
only in the questions of religious education or religious schools. Moreover, regarding
catechets, we can see the problem in their perception of themselves. If they perceived

themselves more as priests or more as religion teachers.

When comparing selected areas of Policka school district, regarding the relationship of
teachers and priests, we can say that the areas did not differ much. Potential disputes had

similar causes and progression. Regarding cooperation, the situation was similar. The
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comparison of the Czech and German areas in the district is more complicated. Although in
the 19th and the 20th centuries, for example a complaint of a Czech parish priest about a
governor of a German school occured, it was not proved that the nationality aspect played any
significant role in the relationship of teachers and priests. Nationality conflicts occured more

between teachers themselves or in the society.
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