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Anotace

Predkladand prace se zabyva krakovskym navr$im Wawel, na ném umisténym
kralovskym hradem i katedralou. Prace letmo ptedestira historii objektu, diraz v§ak klade na

zpuisob zobrazeni Wawelu Vv polském uméni, pfedevsim literatufe.

Klicova slova

Wawel, Krakov, symbolika Wawelu, uméni v Polsku

Title

Wawel in Krakow as a Cultural Phenomenon

Annotation

This thesis deals with the Krakow Wawel Hill, the royal castle and the cathedral. The
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UvoD

Predkladand prace se zabyva krakovskym néavrsim Wawel, na ném umisténym
Kralovskym hradem i Katedralou sv. Stanislava a sv. Viaclava. Spolu s historickym centrem
Krakova se nachazi na Seznamu svétového dédictvi UNESCO. Prace se vSak nevénuje
historii nebo architektuie danych objekti, jelikoZ praci s podobnou tématikou vznikla jiz cela
fada. Budu se v této praci zabyvat pfedevsim stylem zobrazeni Wawelu v polském uméni,
Vv prvni fad¢ v literatute. Cilem prace je tedy poskytnout piehledny souhrn zptisobti zobrazeni
a vnimani Wawelu v polské umélecké sféte.

Prace je rozdélena do Ctyf zdkladnich kapitol. Prvni kapitola ptedstavuje zékladni
nahled do tradice symboliky Wawelu od nejstarSich dél. Problematika vyznamu symboliky
Wawelu se vsak prolina celou praci a snazi se ji objasnit. K vyjasnéni problematiky poslouzi
I nazorné ukazky nékterych dél. Nejvétsi pozornost je vénovana obdobi 19. a 20. stoleti. Jedna
cela kapitola je tak tedy vénovana vyznamnému umélci Stanistawu Wyspianskému.
V ostatnich kapitolach poukazuji na vyznam a symboliku Wawelu na ptikladu vétsiho
mnozstvi autord a jejich dél.

Na tomto misté bych rada poukdzala na nékteré tézkosti, které se pii psani predkladané
prace vyskytly. V Ceském prostiedi neexistuje literatura, kterd by se piimo danou
problematikou zabyvala. A existuje jen né€kolik polskych publikaci, zabyvajicich se touto
tématikou. Nebylo tedy jednoduché vyjasnit veSkeré vyznamy dél. Tato skutecnost ma vSak
jednu nespornou vyhodu a to, Ze ma prace muze poskytnout snazs$i nahlédnuti do dané
problematiky v ¢eském prostiedi.

Stézejni tvorbou pro mé vlastni zasvéceni do problematiky se staly pfedevSim prace
autort, kteti sami méli silnou vazbu ke Krakovu — profesor Jerzy Banach a profesorka Ewa
Miodonska-Brookes. Jerzy Banach byl historikem uméni, kuratorem Ikonografického
oddéleni Wawelu, dlouholetym fteditelem Narodniho muzea v Krakové i ¢lenem Komise
historie uméni Polské akademie v&d (odd¢€leni v Krakové€). Podnétna pro mne byla jeho dila,
kterd se zabyvala piedevdim ikonografii — Dawne widoki Krakowa (1983)%, Michala
Stachowicza ,, Monumenta regum Poloniae Cracoviensia“ (1976). Jesté vice by mi poslouzila
jeho lkonografia Wawelu (1977), ktera ptivodné vznikla jako jeho dizertacni prace. Toto dilo
se mi bohuzel nepodaftilo sehnat.

Uspé&sngjsi jsem byla pii hledani praci, které napsala profesorka Ewa Miodofiska-

Brookes, autorka mnoha knih, badatelka zaméfena na polské i evropské drama. Pracovala

! Prvni vydani vyslo roku 1967, druhé vydani z roku 1883 bylo doplnéno dalsimi aspekty.
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jako profesorka na fakulté polonistiky Jagellonské univerzity, ale pracovala i na Statni vysoké
Skole divadelni. Publikovala mimo jiné dila Studia o kompozycji dramatow Wyspianskiego
(1972), Wawel — , Akropolis". Studium o dramacie Stanistawa Wyspianskiego (1980),
Tradycja symboliki Wawelu w polskiej literaturze (1991). Tato jeji dila hodnotim velice
kladné a byla pro mé& znaéné piinosna. Cerpala jsem samoziejmé i z fady jinych dél, ktera

jsou uvedena nize v seznamu pouzité literatury.
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1. TRADICE SYMBOLIKY WAWELU

Krakov a Wawel tvoii od davnych ¢asti nerozdélitelny celek. Jestlize mésto s hradem
nebereme pouze jako utilitarni lidské dilo, ale chapeme je jako umeéni, je tedy jejich rysem
inspirace k vytvafeni dalSich novych dél. To ¢ini z Krakova a Wawelu zdroj celého
rozsahlého prvku narodni kultury od ¢ast staropolskych az po soucasnost. Vznik tohoto prvku
souvisi s realnou ulohou mista. Mésto plnilo funkci hlavniho mésta, sidla kralovského
i biskupského.? Cili element narodni kultury je svazan s ideou formovani polské statnosti.
Meésto plnilo 1 roli symbolického centra v roviné kulturni.

Krakov a Wawel, vysledek tvorby nékolika pokoleni, nabraly ¢asem vyznam miry
a systému odkazii, podle kterych bylo chapano a oceiiovano vlastni misto ve svété, tlohy
a aspirace. To je rys kultury mnohych spoleCenstvi a narodu, projevujici se zvlasté v tvoreni
mytickych vyobrazeni pocatkli naroda, spoleCenstvi anebo statu. Jeho individudlni pribch
apodoba vykresluje jakousi pospolitost Vv jedinetném rozméru a poskytuje osobitost.
Viditelné je to pfinejmensim v souhrnu tradic kulturnich spole¢nosti blizko provazanych,
spoluvytvarejicich vétsi etnické, geografické, historické a duchovni celky. V ptipadé prvku
krakovsko-wawelského tvoti pfedevsim okruh slovanské kultury. Komplikovana konfigurace
analogickych prvku kultury polské, ¢eské ¢i ruské, odhaluje rozmanitost cest stmelujicich
jednotlivé narodni tradice s celistvosti kultury stfedomotské.® Existuje tedy jakési
univerzalnost nékterych elementi evropské kultury, coz je vidét na paralelach.
Napfi. podobnost prvku Krakova a Wawelu s ¢eskou Prahou a VySehradem nebo ruské
Moskvy a Kremlu.*

Dalsim krakovsko-wawelskym rysem v polské tradici je bezprostiedni kontakt, osobité
pouto a reakce Clovéka ve styku s mé&stem. Dila, ktera se zminuji o krakovsko-wawelském
tématu nebo je dokonce krakovsko-wawelské téma jejich hlavnim pfedmétem, se skladaji
ze silng riznorodé palety zab&rii obdivu a naklonnosti, jak i zasmusilosti a beznad&jnosti.”
Svédectvi poskytuji rozmanita dila, predevs§im polskych tvircid, souvisejici s krakovsko-
wawelskou tradici; od Kroniky polskych dé&jin historiografa a krakovského biskupa Wincenta
Kadtubka (ok. 1150 - 1223), platen s historickou tématikou malife a filosofa dé&jin

2 WYROZUMSKI, Jerzy. Cracovia Mediaevalis. Krakow: Avalon, 2010, s. 519. ISBN 978-83-60448-95-
3,5.49 - 53.

¥ MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu w polskiej literaturze. In: Ruch
Literacki 4 (187), Krakow: Zaktad Narodowy im. Ossolinskich - Wydaw. PAN, 1991, s. 299 — 315 (17).
ISSN 0935-3502, s. 299 — 300.

* MASINOVA, Leontina. Ze slovanskych legend a povésti. Praha: Melantrich, 1975, s. 370. ISBN 32-020-
75.

> MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 300.
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Jana Matejki (1838 — 1893) anebo malife, grafika a kreslife Leona Wyczotkowského (1852 —
1936), ptes tvorbu basnika, dramatika, malite, grafika i scénografa Stanistawa Wyspianského
(1869 — 1907), az po texty poety, esejisty a pickladatele Juliana Przybosia (1901 — 1970),
publicisty, esejisty i literarniho kritika Gustawa Herlinga-Grudzinského (1919 — 2000),
basnika, esejisty a tvirce rozhlasovych her Zbigniewa Herberta (1924 — 1998) ¢i dila
literarniho kritika, esejisty, prozaika a scénaristy Andrzeje Kijowského (1928 — 1985)
i dalsich.’

Literatura zabyvajici se symbolikou Wawelu byla tvoiena pfiblizné ve tiech fazich,
rozdilnych stupném intenzivnosti, bohatstvi i kadence vyznamda, které se v ni objevovaly.
Prvnim pfedélem muzeme oznacit ztratu tlohy Wawelu jako hlavni kralovské rezidence
apostupné zanikani charakteru hlavniho meésta na pocatku 17. stoleti. K oziveni
wawelského tématu doslo na prelomu 18. a 19. stoleti, v souvislosti s politickym zklamanim
polského naroda zrozdéleni Polska. Oziveni trvalo se stile rostouci intenzivnosti az do
prekonani tohoto tézkého obdobi a opétovného vytvoreni suverénniho polského statu po prvni
svétové valce roku 1918. A tietim zlomem, tak jako u mnoha jinych narodi, byla druha
svétova valka.” Tato faze je doposud oteviena a stale je reflektovana v mnohych dilech nejen
polskych autorti.

Vyvoj prvku symbolického vyznamu Wawelu v celé¢ tradici narodni kultury
odrazi také tendence ideologizace, pfipisovani mu patriotické a vzorové role na urovni
politicko-historické. Tento tlak vyjadiuji dvé hesla: ,,Wawel — kniha déji’l“8 a ,,Wawel —
Akropolis“. Knihou dé&u je myslena role kognitivni a ilustrativni symbolu ve vztahu
srealnymi historickymi udalostmi. Motiv Akropolu oproti tomu predstavuje odkaz
podstaty a hodnot existencialnich, moralnich, duchovnich, civilizaénich i estetick}'/ch.9
Na zédklad¢ téchto riznych predpokladli nepfestala byt historie dileZitou soucasti
symbolickych obsahli vnimani Wawelu, ziistala pfedev§im v podob¢ historicko-filosofickych

motiva.

® MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu. .., cit. d., s. 300.

" Tamtéz, s. 301.

® Zminuji napi. Jozef Olechowski a Jozef Maczynski. Viz oddil Wawel jako ,kniha d&jin*.
9 MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 301.
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1.1. Pivod
1.1.1. Wincenty Kadlubek

U zrodu symboliky Wawelu jako motivu narodni kultury stoji legenda o zalozeni.'
Vyskytuje se zde typicky element mytickych piibéht o formovéani kmenovych
¢1 narodnostnich center, jejichz vzorec vytvarovala uz starovéka tradice. Obzvlasté bohaté
a esteticky pozoruhodné je legenda podana v Kronice mistra Wincenta Kadtubka,

historiografa a krakovského biskupa.

»A tak bylo na skale zaloZeno slavné mésto, podle Kraka nazvano Krakovem,
aby vécné zila pamadtka Kraka. Pohiebni obrady trvaly az do zakonceni vybudovini mésta.
Nekteri jej nazyvali Krakovem podle krakani krkavci, kteri se tam sleteli na zdechlinu

bestie.«!*

V Kadlubkové verzi pribéh vypravéni zdiraziiuje nejen hlavni spojeni vzniku sidla
s osobou legendarniho vladce — pokoftitele bestie, ale i predstavuje sidlo jako odménu
pro krale, symbolicky pomnik, mohyla. Kadlubkiv pohled na ptvod rezidence pfedpovida
svym zpiisobem trvalé vepsani Wawelu do specifického topografického uspotadani, které
postupem cCasu nabyva metaforického smyslu. Postupné v tomto smyslu piibyly i dalsi
pamatné mohyly — pomniky velkych historickych postav,12 napf. kopec Kraka, Wandy,
Kosciuszki a Pitsudského Vznik téchto mohyl miizeme chépat jako symbolické gesto,
které reprezentuje spojeni s legendarni nebo historickou postavou hrdiny.

Kadtubkova Kronika je rozdélena do Ctyt ¢asti, které byly napsany latinsky. Wincenty
Kadlubek pravdépodobné zacal svou praci na Kronice okolo roku 1190 a pracoval na ni
az do roku 1208, kdy byla jeho ¢innost pieruSena. Toho roku se stal Kadtubek krakovskym
biskupem. Jeho Kronika zahrnuje pfibéhy od davnych ¢asi az do roku 1202. Kronika byla
poprvé vydana az roku 1612 v latinském jazyce. Polského vydani se dockala az roku 1862.

Vedle Kroniky (Cronica et gesta ducum sive principum Polonorum, vznik pfiblizné mezi lety

1 BOHDANOWICZ, Halina. I zawsze Krakéw. Warszawa: Sport i Turystyka, 1980, s. 239. ISBN 83-217-
2299-7, s. 6.

' PRZEDZIECKI, Andrzej (ed.). Magistri Vincentii episcopi Cracoviensis Chronica Polonorum sive
originadle regum et principum Poloniae. Krakow, 1862, 537 s., s. 11 — 12.

»Immo in scopulo olophagi fundata est urba insingnis a nomine gracci dicta Cracovia, ut eterna graccus
viveret memoria. Nec prius ab exequialibus cessatum est obsequiis, quam urbis consummacione
clauderentur. Quam quidam a crocitacione corvorum, qui eo ad cadaver confluxerant, craccoviam
dixerunt.*

2 PIERADZKA, Krystyna. Krakéw w relacjach cudzoziemcoéw X — XVII wieku. In: Rocznik Krakowski
28, Krakow: Towarzystwo Mitosnikéw Historii i Zabytkéw Krakowa, 1937, s. 183 — 224 (42). ISSN
0080-3499, s. 183 — 195.
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1113 —1116) Galla Anonima se jedna o hlavni zdroj védéni o polskych d&jinach do konce 12.

stoleti.

1.1.2. Marcin Bielski

Cesta stop zanechanych symbolickych znakli vazanych na Wawel soustfedi pozornost
na objektivni hledisko a inklinuje k otazce, jak prenést vlastnosti hmotné substance piedmétu
na symbolicky obraz. Tento tkaz dosvédCuje 1 Kronika wszystkiego swiata, kronikaisky text
Marcina Bielského z roku 1551.* Marcin Bielski (ok. 1495 - 1575) byl vojakem, historikem
I renesanénim satirickym spisovatelem a prekladatelem. Jeho vyzna¢né dilo Kronika
wszystkiego $wiata predstavuje historii od dob starozakonnich, pies antické Recko a Rim,
sttedovek, az po udalosti z autorovi soucasnosti, do roku 15 50.1

Mezi rozli€nymi tématy jeho dila nechybi ani portrét Krakova, kralovského hlavniho
meésta prozivajicitho tehdy celkovy rozkvét své velkoleposti. Vyobrazeni mésta dopliuje a
rozviji ilustrace legendarniho krale Krak s Wawelem v pozadi.'® Hrad vladce je zde vykreslen
jako hlavni prvek Krakova, mésta, které se mohlo rovnat némeckym 1 italskym méstim
velikosti, blahobytem i pofadkem.'® Bielski zde s vyuZitim dvojiho porovnavani sugestivng a
struéné popisuje Krakov. Nejprve jej pfirovnava k loutné, diky jeho oblému ptudorysu, poté
pouzivé paralelu s orlici. Hlavu orlice tvoii hrad, Grodzka ulice §iji a kiidly jsou pfedmésti.'’
Vybér objektlh porovnavani svéd¢i o poetickém zpiisobu vidéni mésta. Takovyto poeticky
smysl vnimani se objevoval i v mnoha dalSich pozdé&jsich pfedstavenich Krakova a Wawelu.

Bielski tedy potvrdil oddanost a svédomitost vztahu Wawelu s méstem tak, ze spolu
vytvafeji harmonizujici celek. Wawel zde zcela nezastupuje mésto, vystupuje spiSe jako
dominanta, hierarchicky nejvyssi element celku, tedy hlava orlice, hlavice nastroje. Orlice
je shodné spojena i se znakem statu a odkazuje na heraldické vyobrazeni. V okruhu zakladni
zviteci symboliky je ji pfipisovana nejvysSi hodnost a také vysoké hodnoty zakofenéné
ve sféfe duchovni, antropologické, esteticke 1 ]politické.18 Loutna, hudebni nastroj, umociiuje

symboliku svdzanou se sférou uméleckou a tviir¢iho ducha.

¥ MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 304.

 Wielka llustrowana Encyklopedja Powszechna, tom 2. Krakow: Wydawnictwo Gutenberg, 1992, s. 320.
ISBN 8-39002-030-0, s. 188.

> BANACH, Jerzy. Dawne widoki Krakowa. Krakow: Wydawnictwo Literackie, 1983, s. 240. ISBN 83-
08-00713-9, s. 45.

' Tamtéz, s. 47.

Y Tamtéz, s. 51.

® Heraldika. In: Ottiv slovnik naucny, dil jedendcty. Praha: Argo, 1998, s. 1066. ISBN 80-7203-180-5,
s. 127 — 135.
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V staropolské kultute symbolika Wawelu vyjadiuje predev§im ideu dokonalé
a harmonické soudrznosti mnoha elementt, které stvrzuji pocit kolektivni identity, plného
a svobodného rozvoje. Wawel byl tedy znakem tohoto celku a pusobil jako jakési heslo
Vv abstraktnim schématu soustfednosti, kde byl hrad stiedovym bodem mysleni naroda

a statu.®

1.2. Zobrazeni katedraly

Sousttedéni zajmu na redlnou podobu Wawelu a individualni rysy jeho podoby
bylo doménou ilustraci, které tézily z estetickych hodnot. Jedna se predevs§im o dievoryty
z ptelomu 15. a 16. stoleti. Pozornost si zaslouzi fakt, Ze v grafické podobé vyobrazeni
Wawelu zosobnuje krasu a harmonii pfedevs§im katedrala, nikoli jen hrad.?®® Tvar katedraly
ajejich vézi sepodili na efektu monumentdlnosti a malebnosti. Zduraznéni katedraly
sv. Stanislava a sv. Vaclva na zobrazeni Wawelu i mésta podtrhuje centralni motiv wawelské
symboliky.

Pfesunuti vaznosti z hradu na katedrdlu souvisi s historickym ptedélem v druhé
polovin¢ 18. stoleti, tedy s aktem zaboru. Tato katastrofa s sebou nesla proces degradace
a odsunuti Wawelu i Krakova na okraj déjin i povédomi Polakt. Hrubost uchvatitell a jejich
ziejmé a bezohledné Usili pfervani vazeb ndroda Sjeho minulosti, jasné¢ ovlivnilo vidéni
Wawelu. Reédlné niceni podstaty Wawelu se zacalo projevovat hanobenim hradu pfeménénim
na kasarny a sklady okupacnich vojsk, ktera obsadila davné misto krali, dvorant i cirkve.
Proména hradu v citadelu nepftitele se v kolektivnim vnimani rovnalo vyjmuti Wawelu
z organického celku, ktery vytvarel spolu s méstem. Krakov taktéZ ziistal odiiznuty od svych
teritorialnich vazeb. Polaci, hledici na osud kralovského hradu, tak zacinali ve Wawelu vidét
svou zbofenou Troju, ztraceny Sion, Jeruzalém. Idea vaznosti kralovstvi pietrvavala spiSe jen
jako nekropole uvnitf katedraly a v jejich kryptach.

Symbolické vyznamy Wawelu byly oporou piedev§im v konstrukcich paradoxt
a Vv napéti mezi sémantickym polem Zivota a smrti.?? Katedrala, na rozdil oproti hradu, zlstala

I > 2 2 ~ sror . Iy v ror I ’
dostupna vetejnosti. % Pfevzala tak na sebe zastupujici roli ve sféfe udrzovani narodniho

¥ MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 305,

20 FABIANSKI, Marcin. Zioty Krakéw. Krakéw: Wydawnictwo Literackie, 2010, s. 334. ISBN 978-83-08-
04442-1,s. 127 — 135.

I SKOWRON, Ryszard. Wawel. Kronika dziejéw. Krakéw: Nowa Galicja, 2001, s. 367. ISBN 83-88476-
05-X, s. 249 — 253.

22 MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 305.

2 WINDAKIEWICZ, Stanistaw, Dzieje Wawelu. Krakow: Wydawnictwo Wawelskie, 1991, s. 237. ISBN
83-85347-00-3, s. 202 — 206.
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védomi. Bezprostiedni spojeni s katedralou, at’ uz ve form¢ pouti, poznavaci vypravy anebo
kazdodenniho kontaktu, podnécovalo ptedstavy a vzpominky.

Faktorem dokreslujicim vzrast zdjmu o Wawel se staly nové proudy evropské kultury.
Objevila se fascinace narodni a civilizacni minulosti 1 duchovni individualitou davnych véka
a etnickych prostiedi. Pro polskou duchovni atmosféru se ukazala jako velice dilezita ¢innost
sbirani pamétihodnosti, obnova ¢i rekonstrukce pamatek i rozvoj archeologie a etnografie.
Ptimo v Krakové ptisobili ucenci, pfedevsim historici a historiografové, kteti se nevyhybali
ani literarni Cinnosti. Mezi né miZzeme zafadit naptiklad Ludwika Letowského a Jozefa
Szujského.

Ludwik Eetowski (1786 — 1868) byl krakovskym pomocnym biskupem, historikem
i literatem, byl dokonce ¢lenem senatu Svobodného mésta Krakova. Pisobil pod
krakowska na Wawelu (vydano v Krakové roku 1859), Katalog biskupow, pratatow
| kanonikow krakowskich (4 svazky vydané v Krakové v letech 1852 — 1853) a také
Wspomnienia pamigtnikarskie (vydano ve Vratislavi roku 1952). Ve svém dile Wspomnienia
pamietnikarskie zmifluje mimo jiné mnoho zajimavosti ze svého mladi v mésté Bobowa.
Vypravi také o své ucasti na kulturnim spoleCenském Zivoté v Krakove, kde provozoval
salon, kam chodivali taméjsi umélci, kupiikladu basnik, dramatik a tviirce paméti Aleksander
Fredro (1793 — 1876), poeta a geograf Wincenty Pol (1807 — 1872), spisovatel, literarni kritik,
publicista, prekladatel a iCastnik listopadového povstani Lucjan Siemienski (1807 — 1877)
&i spisovatelka Karolina Wojnarowska (1814 — 1858).%*

Jozef Szujski (1835 — 1883) byl polskym historikem, publicistou, poetou, prozaikem
a spoluzakladatelem mési¢niku Przeglgd Polski. Byl prvnim generalnim sekretafem Polské
akademie dovednosti v Krakové (Polska Akademia Umiejetnosci). Podilel se i na politickém
déni. Ucastnil se hali¢ského zemského snému a pozdéji byl dokonce i poslancem Risské rady.
Byl také ¢lenem politického konzervativniho proudu ,,Stariczycy®, ktery pusobil v druhé
poloving 19. stoleti v oblasti Halice. Pojmenovani ,, Stariczycy* je odvozeno od politického
pamfletu Teka Stariczyka (vydano v Krakové roku 1870), na jehoz tvorbé mimo Jozefa
Szujského spolupracoval jesté literarni historik a kritik Stanistaw Tarnowski (1837 - 1917),
politik a publicista Ludwik Wodzicki (1834 — 1894) i politik, rezisér, divadelni kritik
a historik Stanistaw Kozmian (1836 — 1922). Mezi dalsi vyznamné pociny Jozefa Szujského

patii spolutiCast na vzniku krakovské historické Skoly, kterd se zabyvala Polskou historii

?* Wielka llustrowana Encyklopedja Powszechna, tom 9. Krakoéw: Wydawnictwo Gutenberg, 1994, s. 320.
ISBN 8-85176-012-6, s. 226.
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a badala nad pfic¢inami polskych netuspéchii. Vedle jiz zminéného dila Teka Stanczyka napsal
naptiklad také Dzieje Polski (D¢&jiny Polska; étyfi svazky vydané ve Lvoveé v letech 1862
az 1866), Kilka prawd z dziejow naszych. Ku rozwazeniu w chwili obecnej (N&kolik pravd
z nasi historie. K rozvaze v soucasné chvili; vydano v Krakové roku 1867), Historyi polskiej
tresciwie opowiedzianej ksigg dwanascie (Dvanact knih struéné vypravénych polskou historii;
vydano ve Varsavé roku 1880) anebo verSovany romin Pan Rozrnowa (poprvé vydan roku
1858 v ¢asopise Dziennik Literacki).?

V Krakové se také objevuje novy pohled na ochranu hmotnych pamatek,
predevsim wawelského navr$i. To vSe vedlo koziveni z4jmu 0 kulturu 1 jeji historii
ainspirovalo nejen literary ktvorbé, ktera se zabyvala Wawelem obecné i wawelskou

symbolikou.?®

1.3. Wawel jako ,,kniha déjin*

Okruh symbolickych interpretaci Wawelu, ustaleny v pribéhu 19. stoleti, se soustfedil
okolo porovnavani aktualni doby s minulosti i tradici. Charakteristickym rysem tohoto okruhu
je dominance d¢l inspirovanych bezprostiednim stykem s Wawelem, a tak vyuzivajicich
konkrétnich motivi pfitomnych v jeho umélecké podstaté. Diky osobni zkuSenosti je u nich
i specifické rozvrstveni a upfesnéni symbolickych vyznami. Pfevazuje u nich retrospektivni
ptistup. Wawel licen jako symbol velké, pfedchozi a uzaviené historické éry, jako symbol
toho, co zistalo nenavratng ztracené.?’ Nejvic doslovna ¢i jednoznacna porozuméni této ideje
predstavuji Wawel, predevSim pak katedrdlu se vSemi jejimi pomniky, oltafi, gobeliny
anebo relikviafi, jako uméleckou ilustraci a souhrn polské historie, udalosti i jejich hrdind.
Wawel, jako kniha d&jin, tudiz ud¢€luje lekci z narodni historie a apeluje patriotické citéni.

Mezi prvnimi, kdo pfirovnal Wawelské navrsi, predev§im ale katedralu, ke knize
¢i dokonce kronice polskych dé&jin, byl biskup Jézef Olechowski (1735 — 1809). Jeho tvrzeni
se dochovalo v denikovych zapiscich krakovského roddka a primatora Filipa Nereusze
Lichockého (1749 - 1806). Biskup Jozef Olechowski provadél krale Stanistawa Augusta

Poniatowského po katedrale a vypravel mu.?

» Wielka llustrowana Encyklopedja Powszechna, tom 17. Krakéw: Wydawnictwo Gutenberg, 1995,
s. 320. ISBN 8-38660-016-0, s. 19 — 20.

% FRYCZ, Jerzy. Restauracja i konserwacja zabytkéw architektury w Polsce w latach 1795-1918.
Warszawa: PAN, 1975, s. 343. S. 93 — 112.

2’ MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 308.

8 ZIEJKA, Franciszek. Wawelska katedra — kamienna ksiega dziejow Polski i ko$ciota. In: Czasopismo
Techniczne. Technical Transactions, 19 (108). Krakéw: Wydawnictwo Politechniki Krakowskiej, 2011,
s. 340 — 344 (5). ISSN 0011-4561, ISSN 1897-6271, s. 340 — 341.
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»Tolik vazeb md tato bazilika s historii polského ndroda, tolik s casy blahobytu
I S riiznymi uddlostmi této monarchie, Ze pokud by nebylo Zadné psané historie polskych zemi,

stény a mramory by ji mohly z velké casti vypravet.“*

Roku 1845 spisovatel a politicky aktivista Jozef Maczynski (1807 — 1862) rozvinul
pojem knihy dé¢jin polského naroda na kamennou knihu dé&jin. Ve svém dile Pamigtka
z Krakowa (tiisvazkové dilo vydané roku 1845 v Krakové) se nezamysli jen nad pfirovnanim

Wawelu ke knize d¢jin, ale i nad pojmem panteon polského naroda.

Mezi vsemi kostely, které Krakovu ziskaly prizvisko druhy Rim, se patFi uznat
prvenstvi katedralnimu kostelu, tomu kiestanskému a polskému Panteonu... Zde, mezi Bohu
sverenymi pamdtkami a vzpominkami, Zijes velkym Zivotem minulosti, zde, jestlize umis jen
Cist pocitem, stavba stane se ti kamennou knihou déjin zemé i cirkve a budes v ni Cist to, co té

s , s . Vo 730
uchvati, rozliti, nauci i ctnostnym ucini.*

DalSim tedy pfirovnanim pro Wawel je ,kamennd kniha d&jin“. Timto vyrazem
bylo hloub¢ji popisovano osobni chapani minulosti a jejich relaci, jak nekriticky, tak i
s hotkymi obvin&nimi.*! Castéji vsak knihy obsahovaly velebici &asti neZ hanobici.
Naptiklad vyznamny polsky poeta romantismu Zygmunt Krasinski (1812 — 1859) své dojmy
z Wawelu popisuje jako vize davného Polska, které povstalo na jeho volani. Pfirovnava ho

k velkému $titu proti nevéticim, kteti souzili Evropu v obrovskych bojich, od Konstantinopole

az po Viden.

# LICHOCKI, Filip. Dyaryusz przyiazdu Nayiasnieyszego Stanistawa Augusta Kréla Polskiego
szczesliwie nam teraz panuigcego do Miasta Stolecznego Krakowa powidzeniu sie z Jozefem II. Cesarzem
Rzymsko-Niemieckim y Katarzyng II Imperatorowq Rossyiskq. Na granicy panstwa swoiego spisany.
Krakow: Kosztem y drukiem Ignacego Grebla, 1787, s. 106. S. 6 — 7.

Vlastni preklad z:

»Ivle ta bazylika ma zwigzkéw z dziejami narodu polskiego, tyle z epokami pomysinosci i réznych
przypadkow tej monarchii, iz gdyby zadnej nie byto pisanej historii krajow polskich, Sciany i marmury jej
w wigkszej czesci poznac by jq daty.“

% MACZYNSKI, Jozef. Pamigtka z Krakowa. Opis tego miasta i jego okolic. Cz. 1. Krakow: J. Czech,
1845, s. 227. S. 3.

Vlastni preklad z:

wpomiedzy wszystkich kosciolow, ktore Krakowowi wyjednaly imi¢ drugiego Rzymu, pierwszenstwo
przyznaé nalezy kosciolowi katedralnemu, temu chrzescijanskiemu i polskiemu Panteonowi... Tu, wsrod
powierzonych Bogu pamiqtek i wspomnien, zyjesz wielkim Zyciem przesziosci, tu, jezeli tylko umiesz czytaé
uczuciem, gmach ten stanie ci si¢ kamienng ksiegq dziejow kraju i kosciola i bedziesz w niej czytal to, co
cig zachwyci, rozczuli, nauczy i cnotliwym uczyni.“

1 MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 307.
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nvelké a nadherné, blystici se zbranemi, hlasité krikem, harmonické pisni — stit proti
nevericim, ochranujici Evropu v obrovské valce, od bran Konstantinopole po hradby Vidné

[...] 10 je zakoncend minulost, naplnénd, poeticka.«*

Pro Krasinského, i pro mnoho jinych, mize byt milost uz jen pfedmétem rozjimani,
tak jako uméni. Nejcharakteristi¢téjsim rysem tvorby Zygmunta Krasinského bylo zobrazeni
utrpeni, ni¢eni ismrti, zaroven vSak li¢il vnitini konflikt mezi konvencemi a étosem
romantického narodné-osvobozeneckého boje. V jeho pozdéjSich dilech rozpaky vymizely
a utvory byly ptizna¢né poselstvim kiestanské etiky a postupné doplnéné i o mesiasskou
myslenku. Tyto rysy jsou viditelné napt. v jeho dile Przedswit, jenz psal v letech 1841 — 1843
(vydano anonymné roku 1843 v Pafizi).®

Krasinského soucasnikem, ktery zahrnoval do své tvorby také Wawelské navrsi,
byl i znamenity basnik Edmund Wasilewski (1814 — 1846). Wasilewski byl jiz od mladi
svazan s Krakovem, neni se tedy ¢emu divit, Ze jeho tvorba je silné timto méstem ovlivnéna.
Jeho silna vazba je zobrazena v epické basni Krakowiaki (1840), ktera je zaloZzena na lidovych
pisnich z oblasti Krakova. Edmund Wasilewski napsal i dila souvisejici pfimo s Wawelem,
naptiklad epickou basen Dzwon Wawelski (1841) anebo Katedra na Wawelu ¢ili Katedradla

na Wawelu, ktera poprvé vysla roku 1841. V jeho dile se objevuje charakteristické motto:

,Dum tento stane se prislovnym vSem kolemjdoucim; Zasnouce budou se tdazati: Pro¢

tak ucinil Hospodin zemi této a domu tomuto?*

Motto, kterym autor dilo opatfil, akcentuje problematiku smlouvy ndroda se svym
Bohem, pfislibem vérnosti i zradou, kterd je zdrojem zla a netispéchu. Wasilewski nalezl
symbolickou podstatu Wawelu v analogii s d&jinami biblického Izraele a Salamounova

chramu.®®

%2 KRASINSKI, Zygmunt. Listy do Henryka Reeve. Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 1980,
s. 1463. ISBN 83-06-00101-X, s. 117.

Vlastni preklad z:

»Wielka wspaniata, iskrzgca od broni, huczna od krzyku, harmonijna od piesni — tarcza przeciw
niewiernym, ostaniajgca Europe, w gigantycznej walce, od bram Konstantynopola po mury Wiednia [...]
oto przeszlos¢ skonczona, wypetniona, poetyczna.“

% Wielka llustrowana Encyklopedja Powszechna, tom 8. Krakéw: Wydawnictwo Gutenberg, 1995, s. 320.
ISBN 8-38660-007-1, s. 149.

% HEJCL, Jan. Bible ceskd. Dil prvy: Knihy starého zdkona. Praha: Dédictvi sv. Jana Nepomuckého,
1917, s. 1348. Druha kniha Paralipomenon, s. 1153.

% WASILEWSKI, Edmund. Katedra na Wawelu. Poznan: Ksiegarnia N. Kamienskiego i Spotki, 1846,
s. 35.
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WOSIs, jak Visla narika,
. L e, Na chvili si vzali télo,
Jak smutné po skalach sumi? st vzan

., L Koukaji o¢ima slzavyma,
Jak vidim bolest v tvé tvari, J Yy

T , Zemi zalili svou sldavou,
Marné ji pycha tlumi.

o P Jejich detem zemi vzali!
Ach! Nesetri slzu jedinou, J

Pro nasi viast nebohou! Zazpivali pisen smutecni,

Do starych hrobii se ulozili!

[...]
Z rozsahlé kdysi oblasti

To synove stoleti deseti, Zustal jim Wawel — na hroby!...

To nasi velci predkove; . . .,
p A vaukum — odév smutecni

Slavni v boji setnuti,
V obradech lidu, po hlave!

Za chatrci — duch Sibenicni,

Mrazivé Sibire poryvy,

Podivej, jak v pary se spojuji, 1«36

Nebo zlaté pleny
A okolo svych hrobii krouzi.

Katedrala na Wawelském pahorku byla nazyvana rizné, od ,,knihy dé&jin* ptes ,,epopej
zakletou v kamen®, ,,pisent d&jin“, az po ,,list znamenitého zpévniku“.37 Vsechny interpretace
podtrhovaly predevSim uméleckou hodnotu, soucasné povznaSely a poetizovaly historii.

Oteviraly se dal8i moZnosti symbolického vidéni Wawelu.

1.4. Panteon

Symbol knihy v povédomi Polakd doprovazela jest¢ jina sféra vyznami,
predstavujicich Wawel jako ,,panteon. Nejvyraznéji se to projevovalo v 19. stoleti pfes téma
kralovskych hrobt a pamatnych kopcti, mohyl. Takové pftispévky podkreslovaly vyznam

oblasti, manifestujicich vazby s vlasti. Charakteristickym jevem wawelského panteonu

* WASILEWSKI, Edmund. Katedra..., cit. d., s. 14 — 16.

Vlastni preklad z:

WStyszysz jak Wista sie skarzy,/ Jak smutnie po skatach szumi?/ Jak widze boles¢ w twéj twarzy,/ Daremnie
jq duma ttumi./ O! nie oszczedzaj tzy jednéj,/ Dla naszéj ojczyzny biednéj!...

[...] To syny wiekow dziesigciu,/ To nasi wielcy przodkowie;/ Znani wsrod boju po cigeciu,/ W obrzadach
ludu po glowie!/ Patrzaj jak w pary sie wiqzq,/ I koto swych grobow krqzq.

Na chwilg przybrali cialo,/ Patrzq oczyma tzawema,/ Ziemie zalali swg chwalg,/ Ich dzieciom zabraklo
ziemi!/ Zabrzmieli piesnig zatoby,/ W stare poktadli si¢ groby!

Z obszernéj niegdys dzielnicy/ Zostat im Wawel — na groby!.../ A wnukom — szata zatoby/ Za chaty — duch
szubienicy,/ Mrozne Sybiru podmuchy,/ Lub ztote kopaln pieluchy!*

¥ MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 307.
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se stavalo také vyvolani kontrastu, napf. hrob a kolébka.*® Svou podstatou se katedrala
setkavala s nepfetrzitym fetézcem Umrti a narozeni, stejné jako privod krali a hodnostari
sttidajicich se na dé&ové scéné. Seskupeni mohyl, monumentalnich hrobti, utvrzovalo
svou neménnou funkci svédka déjin.

Wawel podléhal dlouhotrvajicimu pfirodnimu, ale i cilenému procesu destrukce,
proto i jeho symbolicky rozmér se dopliioval vyznamy pesimistickymi a hotkymi. Kniha dé&j,
hrob i kolébka, ruina a pohiebisté. Takto vidény Wawel zatemnil davnou velkolepost,
vzbouzel tesknéni po tom, co bylo. Kontrast soucasnosti, minulosti i toho, co by mohlo nastat,
bylo vyjadiovano v opozici realného Wawelu a Wawelu ukrytého, legendarniho. Realné
podzemni vrstvy wawelskych budov se misily s témi mytickymi s draci skalou, v které je zare

zlatého Wawelu a sin€ s rytiti Boleslawa Chrabrého.*

% MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 308,
¥ BAKOWSKI, Klemens. Podania i legendy krakowskie. Krakéw: W drukarni "Czasu"
Fr. Kluczyckiego i Sp. pod zarzagdem J. Lakocinskiego, 1899, s. 96. S. 94,
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2. WAWEL 19. STOLETI NEJEN V LITERATURE

Na konci 18. stoleti byla vSudyptfitomna revoluéni nélada, inspirovand dénim
v revoluéni Francii a jeji Velké francouzské revoluci. Nespokojenost se situaci v Polsku
po druhém d¢leni (1793) vyustila roku 1794 v povstani, které vedl Tadeusz Kosciuszko (1746
- 1817). Jiz v dobé povstani v§ak probihala jednani o mozném tietim déleni polského uzemi.
Dalsim zlomovym bodem v polské historii tak bylo treti déleni Polska (1795), kdy si vladcové
Ruska, Pruska a Rakouska mezi sebe rozd¢lili polské uzemi. Pro Rusko ziskala carevna
Katetina II. Velika (1729 — 1796) nejvétsi tizemni zisk ve vychodni oblasti, v¢etné litevskych,
béloruskych a ukrajinskych oblasti. Jednalo se vSak o nejméné vyspélou ¢ast. Oproti tomu
Fridrich Vilém II. (1744 — 1797) ziskal pro Prusko oblasti nejvyspélejsi — Velkopolsko,
¢ast Mazovska vcéetné VarSavy, ¢ast Podlesi 1 Litvy a zabral i ¢ast tehdej$iho krakovského
vojvodstvi. A FrantiSek 1. (1768 — 1835), hlavni inicidtor tfetiho déleni Polska, pfipojil
k Rakousku jizni ¢asti, zbyvajici oblast Malopolska, ¢ast Podlesi, ¢ast Mazovska a oblasti
okolo Lublinu. K formalnimu zaniku polského statu doslo 25. listopadu 1795 po podpisu
abdikace polského krale Stanislava II. Poniatowského (1732 — 1798).%° Celistvy polsky stat
byl obnoven az roku 1918, po prvni svétové vélce.

Polaci, ktefi se ucastnili povstani, museli opustit zemi, jelikoZ jim hrozilo zatceni
auvéznéni. Po povstani byly hlavnimi cily politické emigrace Svédsko, Turecko, Italie
a Francie. Tadeusz Koscioszko a dalsi vidci povstani — poeta, historik, publicista
a prekladatel Julian Ursyn Niemcewicz (1758 — 1841), politik, dramatik, historik a pedagog
Ignacy Potocki (1750 — 1809), politik a prvni primator VarSavy Ignacy Wyssogota
Zakrzewski (1745 — 1802), varSavsky bankér a publicista Andrzej Kapostas (1757 — 1796),
plukovnik Jan Kilinski (1760 — 1819) i general Stanistaw Fiszer (1769 — 1812) — byli
odvezeni do Petropavlovské pevnosti v Petrohradu. Polsky politik, kanovnik, historik
a publicista Hugo KoMataj (1750 — 1812) i general Jozef Zajaczek (1752 — 1826) byli
odvedeni do Olomoucké pevnosti. Polsti vojaci byli ptipojeni k ruskému vojsku a mnozi byli
poté poslani na Sibif nebo Kaméatku.**

Uchvatitelé tvrdé usilovali o pfervani vazeb naroda s jeho minulosti, coz zfetelné
ovlivnilo i vidéni Wawelu. Akt zaborti vSak nebyl poslednim netGspéchem tohoto obdobi.

Rostouci nelibost a rozhotcenost zutlaku v ruském zaboru vygradovaly vV listopadové

“ CEGIELSKI, Tadeusz — KADZIELA, Lukasz. Rozbiory Polski 1772-1793-1795. Warszawa:
Wydawnictwa Szkolne i Pedagogiczne, 1990, s. 351. ISBN 830204041X, s. 317 — 341.

* GRODZICKI, Stanistaw — KOZEOWSKI, Eligiusz. Polska zniewolona: 1795 — 1806. Warszawa:
Krajowa Agencja Wydawcza, 1987, s. 80. ISBN 83-03-01912-3.
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povstani, které vypuklo v noci z 29. na 30. listopadu roku 1830. Situace skoncila polskym

neusp&chem dne 21. fijna roku 1831.%

Polska svébytnost byla nasledné jesté vice okleSténa.
Doslo i k poklesu urovné polského hospodaistvi, jelikoz Rusko mezi zemémi zavedlo celni
bariéru. To vedlo kdalsi silné vIiné¢ polské politicko-patriotické emigrace piredevsim
do zapadnich zemi, hlavné do Francie. Mezi emigranty této doby patii i vyznacéni piislusnici
polské inteligence jako publicista, ptekladatel, akademik a vyznacny piedstavitel polského
romantismu Adam Mickiewicz (1798 — 1855), vyznamny romanticky poeta a dramatik Juliusz
Stowacki (1809 — 1849), vojensky inzenyr a general Jozef Bem (1794 — 1850), vyznamny
politicky c¢initel knize Adam Jerzy Czartoryski (1770 — 1861), polsky pravnik, politik
a publicista Bonawentura Niemojowski (1787 — 1835), historik, vydavatel i politik Teodor
Morawski (1797 — 1879), dopravni inZenyr a vlastenec Ernest Malinowski (1818 — 1899),
poeta polského romantismu Zygmunt Krasinski (1812 — 1859), literarni teoretik, politicky
aktivista a publicista Maurycy Mochnacki (1803 — 1834), hudebni skladatel a pianista
Fryderyk Chopin (1810 — 1849) a dal3i.*®

Dal$im vzedmutim polského odporu proti Ruskému impériu bylo lednové povstani,
které bylo zahajeno 22. ledna 1863 v oblasti Kongresovky manifestem (Manifest 22 stycznia)
prozatimni vlady.* Dostalo se mu podpory nejen od Poléki, ale bylo podporovano i ve sféfe
mezinarodni. Pfesto vSak povstani neuspélo a bylo nakonec na podzim roku 1864 potlaceno.
Na strané povstalci byly desitky tisic mrtvych i zat€enych a poslanych na Sibif. Po bojich
zustaly pobofené a vypalené obce ruskymi vojaky. Poméry byly jesté vice utuZeny a posilala
rusifikace ruského zaboru. Nasledovala dal$i vina emigrace okolo deseti tisic Polakii,
predev§im na Zapad.*

Wawelské navrsi, shradem i katedralou sv. Stanislava a Vaclava, nejsou jen
tedy pochopitelné, Ze polska umeéleckd obec pravé v tomto obdobi znovu upiela svou

pozornost také k témto objektiim.*®

*2 7ZYPOWSKI, Leon. Powstanie listopadowe. Lwoéw: Wydawnictwo Zaktadu Narod. im. Ossolinskich,
1926, s. 48.

* ZDRADA, Jerzy. Wielka Emigracja po Powstaniu Listopadowym. Warszawa: Krajowa Agencja
Wydawnicza RSW "Prasa-Ksigzka-Ruch", 1987, s. 80. ISBN 8303021257.

* GRODZICKI, Stanistaw — KOZLOWSKI, Eligiusz. Polska zniewolona..., cit. d.

* GRABOWSKI, Zbigniew. Powstanie Styczniowe. Warszawa: Wojskowe Centrum Edukacji
Obywatelskiej, 2013, s. 103. ISBN 9788363755065.

*® ZIETKIEWICZ-KOTZ, Joanna (red.). Wzgérze wawelskie w slowie i w obrazie: z badan nad kulturg
wieku XIX. Krakow: Zamek Krolewski na Wawelu - Panstwowe Zbiory Sztuki, 2014, s. 179. ISBN 978-
83-61866-45-9, s. 9.
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2.1. Wawel ve vytvarném uméni Michala Stachowicze

Na pocatku 19. stoleti ptinesla pravé tvorba Michata Stachowicze fadu novych prvkua
atémat do polské kultury. Polsky malif a grafik romantismu Michat Stachowicz (1768 —
1825) byl krakovskym roddkem. Od roku 1782 se ucil malifstvi v krakovském cechu a roku
1787 se stal dokonce jeho cechmistrem. Pozdéji také vyucoval kresbu na Lyceu sv. Barbory
v Krakové.*’

Nejaktivngjsi etapou jeho tvorby bylo obdobi Svobodného mésta Krakova (1815 —
1846)*, &ili i vrehol polského romantismu. Ve své tvorbé se soustfedil na romantické vniméni
davného sidla Piastovcd a Jagelloncl, na mista korunovaci, ale i namista posledniho
odpocinku polskych krali. Wawel se v tvorbé Stachowicze objevuje velice ¢asto a i zasluhou
jeho cCinnosti, se wawelské navrs$i stalo jakymsi svatostainkem polského ndroda. Diky
narodnimu charakteru, jenz propijcoval svym uméleckym diliim, Se stal Michat Stachowicz
jiz ve své dobg velice popularni.*

Nejspi§ nejvétsim  piinosem tvorby Michata Stachowicze je prvni inventar
wawelskych nahrobkut, ktery Stachowicz vytvofil v letech 1814 — 1815 pomoci preciznich
nakresti jednotlivych nahrobki.™® A roku 1827 pak svou inventarizaci vydal v albu
Monumenta regum Poloniae Cracoviensia, které povstalo pod zastitou Vladni komise
pro nabozenska vyznani a vefejnou osvétu (Komisja Rzgdowa Wyznan Religijnych
| Oswiecenia Publicznego). Album bylo postupné vydavano po seSitech jiz od roku 1822
a zobrazovalo nahrobky, sarkofagy 1 rakve polskych krali a kraloven spocivajicich
ve wawelské katedrale. Jednalo se 0 jedine¢né zpracovani soupisu sepulkralnich pamatek
souvisejicich s polskymi vladci, a tak se Stachowiczowo album stalo pfedmétem zajmu nejen
v Polsku, ale i v zahrani&i.>!

V obdobi Svobodného mésta Krakova se rozsifil zijem o Wawel, predevSim
0 kralovské hroby, 0 jejich minulost i staré legendy. VéEtsi vahu i symboliku pro polsky narod

ziskali také novodobi hrdinové — general a ministr Jozef Poniatowski (1763 — 1813)

" BUREK, Ryszard (red.). Encyklopedia Krakowa. Warszawa-Krakéw: Panstwowe Wydawnictwo
Naukowe, 2000, s. 1135. ISBN 83-01-13325-2, s. 916.

*® BIENIARZOWNA, Janina — MALECKI, Jan Marian. Dzieje Krakowa. T. 3, Krakéw w latach 1796-
1918. Krakow: Wydawnictwo Literackie, 1979, s. 435. ISBN 83-08-00116-5, s. 39.

* MICHALCZYK, Zbighiew. Michal Stachowicz (1768-1825): krakowski malarz miedzy barokiem
a romantyzmem, tom I. Warszawa: Instytut Sztuki PAN, 2011, s. 346. ISBN 978-83-923438-6-8.

% Nagrobek Stefana Batorego (Nahrobek Stépana Bathoryho), kresba Michata Stachowicze — 1817,
Monumenta regum Poloniae Cracoviensia.

Nagrobek Jana Olbrachta na Wawelu (Nahrobek Jana Olbrachta), kresba Michata Stachowicze — 1818,
Monumenta regum Poloniae Cracoviensia.

Viz obr. ¢. 1 a obr. ¢. 2 v obrazové dokumentaci.

> BANACH, Jerzy. Michata Stachowicza ,,Monumenta regum Poloniae Cracoviensia“. In: Folia Historiae
Artium, 12, Krakow: PAN, 1976, s. 131 - 157. ISSN 0071-6723, s. 131 - 136.
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a predevsim vojensky inzenyr a general Tadeusz Ko$ciuszko (1746 - 1817), kteti byli pozdé&ji
I pochovani na Wawelu mezi polské panovniky. Oblibenost alba Monumenta regum Poloniae
Cracoviensia byla tak velka, ze se dockalo dvou dalSich pozdé&jsich vydani v letech 1850
a 1857.%

Podle tvorby Michata Stachowicze je mozné i zkoumat kulturu mésta v daném obdobi,
jelikoz Stachowicz se ucastnil vétSiny z nejdilezitéjSich projektd, které souvisely
s budovanim novych hodnot v Krakové, mnohdy i celého Polska. Nejen Zze patiil
k prikopnikim inventarnich praci na katedrale, ale patiil i k obhajcim Wawelu jako symbolu
polského naroda i jeho svatostdnku. Vytvoril malby s historickymi vyjevy na Jagellonské
univerzit¢ v budové Collegium Maius roku 1821 na zakdzku od kanovnika wawelské
katedraly Sebastiana Sierakowského (1743 — 1824).

Byl také ¢lenem Vyboru pro stavbu pamatného Koscuszkova kopce, neboli mohyly,
i jednim z prvnich tvirci podobizen generala Tadeusze Kosciuszki>® Ve své tvorbg
se zabyval i tématikou povstani z roku 1794, které vedl Tadeusz Kosciuszko. Mezi dila
s touto tématikou muzeme zafadit kuptikladu kva$ z roku 1804 pojmenovany Przysiega
T. Kosciuszki na rynku w Krakowie®® (Pfisaha T. Kosciuszki na namésti v Krakov).
Namaloval i alegorické obrazy, které zdobi Kosciuszki katafalk.”® Obrazy na katafalku maji
hagiografické rysy.>® Stachowicz pracoval i na navrzich pro sarkofag Kosciuszky, ani jeden
z jeho navrht ale nakonec nebyl zrealizovan.

Odkaz na vyznam a symboliku Wawelu bylo mozZné nalézt v tvorbé Michata
Stachowicze na vyzdobé Biskupského palace, kterou vykonal v letech 1816 — 1818
na objednavku biskupa Jana Pawta Woronicze. Vyzdoba se bohuzel nezachovala, byla
zniCena pii pozaru v roce 1850. Wawel se odrazel v zrcadle, pod kterym byl umistén napis
odkazujici na text Aeneis, a tak byly hrad a katedrala ukazany jako Penati, ochranna bozstva

domu arodiny, které vynesl Aeneas z hofici Tréoje.”” Polsko z obdobi pred zabory je tu

2 BANACH, Jerzy. Michata Stachowicza ,, Monumenta... “, Cit. d., s. 154,

% Tadeusz Kosciuszko na koniu (Tadeusz Ko$ciuszko na koni) od Michata Stachowicze — 1821, olej na
platné, 46 x 42,5 cm, Muzeum Historyczne Miasta Krakowa. Viz obr. ¢. 3 v obrazové dokumentaci.

> Przysiega T. Ko$ciuszki na rynku w Krakowie (Piisaha T. Ko$ciuszki na namésti v Krakov&) od Michata
Stachowicze — 1804, kvas, 48,5 x 75,5 cm. Viz obr. ¢. 4 v obrazové dokumentaci.

® DOBRZYCKI, Jerzy. Michal Stachowicz: w setng rocznice $mierci. Krakow: Towarzystwo Mitosnikow
Historii i Zabytkéw Krakowa, 1925, s. 24.

% SZABLOWSKI, Jerzy (ed.). Miasto Krakéw. Cz. 1, Wawel. Warszawa: Ministerstwo kultury i sztuki,
1965, s. 144.

> GRABOWSKI, Ambrozy. Historyczny opis miasta Krakowa i jego okolic. Krakow: J. Matecki, 1822,
s. 327.S. 160 — 161.
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ztotoziovano s Trojou, Wawel pfirovnavan k Penatlim, je tak jako zachranénd davna relikvie,

bez které by nebylo mozné znovu obnovit vlast.”®

2.2. Wawelské navrsi v tvorbé Saturnina Swierzynského

Malif, restaurator a pedagog Saturnin Swierzynski (1820 — 1885) dokumentoval
dlouha léta pamatky svého rodného mésta — Krakova. Vytvaiel piedev§im konvencni
realistickd zobrazeni Krakova, ktera se vyznacovala velkou ikonografickou vérnosti. Ve své
tvorbé se zabyval architekturou mésta a interiéry jeho kostelt, ptredevsim Kkatedralou
sv. Stanislava a Vaclava na Wawelu i kostelem sv. Anny, akademickym kostel Jagellonské
univerzity, ale i jinych. Svou pozornost upiral ale i na hrady a zficeniny a S nimi spojenou
romantickou krajinomalbu.® Mezi dila s touto tématikou miZeme zafadit obrazy Widok
Tynca (1867)%°, Nagrobek Orlikéw w kosciele Dominikanéw w Krakowie (1859)%, Wnetrze
kosciola $w. Piotra w Krakowie (1880)%2, Wnetrze kosciola sw. Anny w Krakowie (1866)%
a dalsi.

Saturnin Swierzynski se vénoval uméni jiz od détstvi a rozhodl se ho i studovat
u akademického malife Wojciecha Stattlera (1800 — 1875) na Akademii vytvarnych uméni
v Krakové¢. Dilezitym zivotnim tusekem pro jeho umélecké Skoleni se vSak stalo predevsim
obdobi, kdy pracoval v domé Piotra Stanistawa Moszynského jako vychovatel jeho syna
Emanuela Piotra. Zde mél Swierzynski moznost rozsifit své schopnosti reprodukovanim
uméleckych d¢l, ktera se nachazela v domé jeho zaméstnavatele.* Polsky vlastenec, sbératel
a filantrop Piotr Stanistaw Moszynski (1800 — 1879) byl mistopifedsedou Vyboru pro stavbu
Koscuszkovy mohyly a také ¢estnym ¢lenem Krakovské védecké spole¢nosti. Z toho dtivodu
se také podilel, jako c¢len organiza¢ni komise, na pifipravé velké Vystavy starozitnosti

a uméleckych pamatek v Krakové roku 1858.° Pravé znamost s Piotrem Stanistawem

% CHRZANOWSKI, Ignacy. Optymizm i pesymizm Polski: studia z historii kultury. Warszawa:
Panstwowe Wydawnictwo Naukowe, 1971, s. 483. ISBN 83-7060-252-5, s. 229 — 249.

% BUREK, Ryszard (red.). Encyklopedia Krakowa..., cit. d., s. 969.

% Widok Tyrica (Pohled na Tynec) — 1867, olejomalba, 30,5 x 36 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie -
Sukiennice.

' Nagrobek Orlikéw w koSciele Dominikanéw w Krakowie (Nahrobek Orliki v kostele Dominikant
v Krakové) — 1859, olej na platné, 89 x 63.5 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.

%2 Wnetrze koSciota $w. Piotra w Krakowie (Interiér kostela sv. Petrav Krakové) — 1880, olej na platng,
85,5 x 69 cm, Muzeum Narodowe w Warszawie.

3 Wnetrze kosciola $w. Anny w Krakowie (Interiér kostela sv. Anny v Krakove) — 1866, olej na platng,
135 x 113 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie

% PRZYBYSZEWSKI, Wojciech. Mistrzowie i dyletanci. Spotkania ze sztuka polskq XIX wicku.
Warszawa: Muzeum Patac w Wilanowie, 2012, s. 272. ISBN 978-83-60959-35-0, s. 191 — 209.

% SKAPSKA-SWIECICKA, Irena. Poczatki wystaw artystycznych w Krakowie. In: Rocznik Krakowski,
41. Krakow: Towarzystwo Mitosnikow Historii i Zabytkéw Krakowa, 1970, s. 29 — 56 (28). ISSN 0080-
3499, s. 45,
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Moszynskym ovlivnila Swierzynského umélecky zajem o pamatky Krakova i samotného
Wawelu. Zna¢ny vliv na jeho tvorbu mélo i ptatelstvi s polskym vlastencem Arturem
Grottgerem (1837 — 1867), ktery byl jednim z hlavnich piedstavitelt polského romantismu
v malifstvi, dale se také zabyval kresbou a ilustraci. Artur Grottger je také znam diky
svym vlasteneckym cyklim kreseb, napf.. Warszawa | (1861)%°, Warszawa Il (1862)%,
Polonia (1863)%, Lituania (1864-66)*°, Wojna (1866-67)"°. Maloval také scény souvisejici

s lednovym povstanim, jmenovat mtzeme kuptikladu Przejscie przez granice (1865).

2.2.1. Literarni ¢innost Saturnina Swierzynského

Wawel byl vzdy piitomny v Zivotd Saturnina Swierzynského, jak ve smyslu
doslovném, tak i symbolickém. Swierzynski dokonce napsal i sbirku basni Obrazy z naszej
przeszitosci, ¢ili Obrazy z nasi minulosti (vydano v Krakové roku 1884), v niz pojmenoval
jednu basen Wawel. Autor zde vykreslil ponury obraz opusténé a poni¢ené davné rezidence
monarchill. Basen svédci o dlouhodobém vlivu jeho snah o vymanéni hradu z rakouské sféry a

nasledné rekonstrukce.

»Velkolepy na Wawelu Hrad,

Co po mnoho staleti pevné stal,

[..]

Dnes smutny k nebi zveda hlas
Pomoc, podporu, Zebrajici sam,
Aby odrazil hromii kruty uder,

, . Tl
Co smrt a zkazu nese nam**

% Warszawa | od Artura Grottgera — 1861, cerna tuha na nazloutlém kartonu, ok. 25 x 35 cm, Muzeum
Narodowe, Wroctaw.

" Warszawa 11 od Artura Grottgera — 1862, ¢erna tuha na nazloutlém kartonu, 38 x 47 cm, Victoria and
Albert Museum, Londyn.

% Polonia (Polsko) od Artura Grottgera — 1863, ¢ernd tuha na nazloutlém kartonu, 33,5-44 x 47-57 cm,
Orszagos Magyar Szépmiivészeti Muzeum, Budapeszt.

% Lituania (Litva) od Artura Grottgera — 1864 — 1866, erna tuha na nazloutlém kartonu, 44,5 x 59 cm,
Muzeum Narodowe, Krakow.

® Wojna (Valka) od Artura Grottgera — 1866 — 1867, &ernd tuha na naZloutlém kartonu ok. 30 x 48 cm a
61.5 x 48 cm, Muzeum Narodowe, Wroctaw.

T SWIERZYNSKI, Saturnin. Obrazy z naszej przeszlosci. Krakow: W drukarni "Czasu" Fr. Kluczyckiego
i Sp., 1884, s. 60. S. 18 — 19.

Vlastni pieklad z:

»Wspaniaty na Wawelu Grod,/ Co tyle wiekow silnie stat [...]/ Dzis teskny w niebo wznosi gltos/ Pomocy,
wsparcia, zebrzgc sam,/ By odbi¢ gromow srogi cios,/ Co Smier¢ i zgube niosq nam...
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Saturnin Swierzynski, stejné jako jeho znamy — basnik Wincenty Pol, se snazil

0 obnoveni davné velkoleposti Wawelu.

2.2.2. Vytvarna ¢innost Swierzynského

Pii vytvafeni svych maleb mésta se vSak nedrzel romantickych vizi, nybrz
se soustiedil na realistické pojeti. Stejné rysy jsou vidét jak v jeho malbach, tak i kresbach,
diky ¢emuz jeho prace ziskaly spise charakter dokumentacni.

Za svij zivot namaloval ¢i nakreslil vice nez 600 dél v riiznych technikach. Wawel
je tématem ve vice nez 60 kompozic, které lze rozdélit do tiech skupin: vSeobecné zobrazeni
navrsi S dominujicim hradem, riizné zabery katedraly a jednotlivé pamétky. Do prvni skupiny
patii napt. Wawel od strony Zwierzynca (1871)72 ¢i Wawel od potudniowego zachodu
(1874)", do druhé Wnetrze katedry na Wawelu (1875)"* a do tieti Serce Jezusa (1884)."

Obraz Wnetrze katedry na Wawelu, Cili Interiér katedraly na Wawelu, predstavuje
pohled od zapadu — ze severni chramové lodé na vnitini ¢ast transeptu, chorového ochozu
| presbytafe. V piedni ¢asti je viditelny pilif s epitafem krakovského kanovnika Andrzeje
Cieklinského (1560 — 1591), ktery byl pozdéji pifemistén do hlavni chramové lodi pod kiur.
Viditelna je i malba (dodnes jiz bohuzel nedochovana) na spodni ¢asti pilife S rostlinnymi
motivy, které byly charakteristické pro uméleckou tvorbu konce 16. a pocatku 17. stoleti.
Dalsim prvkem je oltaf sv. Stanislava, ktery je umistény za jemnou zlatou mfizi (v letech
1895 — 1910 byla miiZ odmontovana). Patrny je i Cerveny baldachyn nad rakvi svatého.
U severovychodniho pilife je pak na vyvySeném bodu umistén barokni oltaf z prvni poloviny
17. stoleti, kde je obraz predstavujici muceni sv.Jana Evangelisty (v letech 1895 — 1910
prenesen do katedralni pokladnice). U toho samého pilife je 1 umistén nahrobek biskupa Jana
Matachowského (1623 — 1699). V levé c¢asti je mozné vidét v transeptu barokni portaly
vedouci k vchodu do Maciejowské kaple (Kaple sv. TomaSe AposStola a Panny Marie

Snézné). Nad arkadou je zavésen gobelin s antickou tématikou — Soubor Hektora s Achillem.

2 Wawel od strony Zwierzyrica (Wawel ze strany od Zwierzynce) od Saturnina Swierzynského — 1871,
olej na platné, 28,1 x 21 cm, Muzeum Goérnos$laskie w Bytomiu. Viz obr. ¢. 5 v obrazové dokumentaci.

" Wawel od poludniowego zachodu (Wawel z jihozapadu) od Saturnina Swierzynského — 1874, olej
na platné, 50,5 x 63,5 cm, Zamek Kroélewski na Wawelu. Viz obr. ¢. 6 v obrazové dokumentaci.

" Wnetrze katedry na Wawelu (Interiér katedraly na Wawelu) od Saturnina Swierzynského — 1877, olej
na platné, 120 x 82 cm, Panstwowe Zbiory Sztuki na Wawelu. Viz obr. ¢. 7 v obrazové dokumentaci.

" PRZYBYSZEWSKI, Wojciech. Mistrzowie..., cit. d., s. 191 — 209.
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Na klenbach je patrnd malba v podobé velkych hvézd. Diky zakomponovani postav,
seskupenych okolo oltafe, obraz znatné oziva.”

Obraz Whetrze katedry na Wawelu, Cili Interiér katedrdaly na Wawelu, je diky
realistickému zobrazeni, které je charakteristické pro tvorbu Saturnina Swierzynského,
dilezitym ikonografickym ukazem. NejvétSim piinosem obrazu je pfedstaveni interiéru

katedraly v barevné podobé.

2.3. Tarnowského zobrazeni Wawelu

Pianista, skladatel, poeta, dramatik i piekladatel hrabé Wtadystaw Tarnowski (1836 —
1878) pattil také k polskym vlastenciim a obdivovatelim historie, u kterého muzeme nalézt
odkaz na krakovsko-wawelskou tradici. Jeho literarnim pseudonymem bylo jméno Ernest
Butawa.”’

Wiadystaw Tarnowski byl synem hrabéte Waleriana a Ernestyny Tarnowskych.
Jiz od mladi rozvijel své umélecké nadani, pfedev§im hru na piano. Byl dokonce ptedstaven
i hudebnimu skladateli a pianistovi Fryderykovi Chopinovi (1810 — 1849). Tarnowski
studoval ve Lvové i Krakove, pozdéji také prava a filosofii na Jagellonské univerzité
v Krakov¢. Nasledné také navstévoval lekce francouzského skladatele Daniela Aubera (1782
— 1871) na pafiizské konzervatofi. Jeho studium pierusilo lednové povstani (1863 — 1864),
kterého se aktivné ucastnil. V dobé lednového povstani také zkomponoval pisenn 0 vojné
Jak to na wojence ladnie (1863)'%, ktera je v riznych pied&lavkach popularni v Polsku
dodnes. Napsal celou fadu dalsich skladeb, napt. Polonez dla Teofila Lenartowicza (1872),
Sonate a son ami Br. Zawadzki (1875) ¢i Marsz zatobny z osobnej calosci symfonicznej
poswiecony pamigci Augusta Bielowskiego (1876) atd.

Wiadystaw Tarnowski (ps. Ernest Bulawa) byl ¢inny 1 v literarni tvorbé€, napsal
kuptikladu sbirky Krople czary (1865), Szkice helweckie i Talia (1868), Nowe poezje (1872),
drama Karlinscy (1874). V jeho literarni tvorbé je vsak tieba zdlraznit Ctyfsvazkové dilo
Poezye Studenta (1863 — 1865), kde vénuje svou pozornost krakovsko-wawelské tématice.
Dilo Poezye Studenta obsahuje riizné literarni Gtvory — balady, mistni legendy, 6dy, hymny,

epigramy, sonety a ruzné dals$i krat$i i del$i basn€. Mezi ty, které obsahuji krakovsko-

® FISCHINGER, Barbara. Obraz Saturnina Swierzynskiego — Wnetrze katedry wawelskiej. In: Studia
do Dziejow Wawelu, 5. Krakow: Panstwowe zbiory sztuki, 1991, s. 497 — 505 (9). ISSN 0137-5296,
s. 497 — 500.

" ESTREICHER, Karol. Bibliografia Polska: XIX. stélecia, Tom 4 (R-U). Krakow: Wydanie Akademii
Umiejetnosci, staraniem Komisyi bibliograficznéj, 1878, s. 629. S. 485.

® Wielka llustrowana Encyklopedja Powszechna, tom 17..., cit. d., s. 97.

29



wawelskou tématiku, miiZeme po¢itat oslavnou basett Duma pod Wawelem nad Wislg.”

»<Duma“ je polsky literdrni zanr s historickymi motivy, reflexni a elegickou povahou.
Piikladem ,,dumy* v polské literatufe jsou dila Juliana Ursina Niemcewicze (1758 — 1841)
Duma o Stefanie Potockim (vydano ve Varsavé roku 1788), Duma o Zétkiewskim (Varsava,
1789), Spiewy historyczne (Vardava, 1816) anebo dila Franciszka Karpinského (1741 — 1825),
napf. Duma Luidgardy (Varsava, 1782).%

V dile Poezye Studenta bychom dale mohli zminit baseii Na Wawelu, citovanou nize.

,ovatyné velikad! ty metropole tichosti! —
Kde kazdy kamen klasické minulosti

Je mi rapsodii, kterou duch muyj slysi
Hymnou triumfu z Arobi hloubky! —

Ve svatostanku tvém spi v mramoru kralove,
Kterych dny ubéhly uprostred bitvy a slavy;,
Dnes jejich skutky, rytirské kosile

Nahému duchovi vnoucat ziistaly —

On vesel na ty prahy se srdcem cistym,
Nepremozen utrpenim, vtahuje té dechem —
Minulosti velika i srdcem jako zvonem
Probouczi svét — hromy budoucnosti jsou zde echem,

Pred budoucnost/ bude snem vtélenym! —®*

Wiadystaw Tarnowski zde vyuzil krakovsko-wawelsky motiv vtéleny do katedraly

jako hrobky polskych krald. Wawel je zde odkazem na slavnou a bohatou polskou historii,

" Duma pod Wawelem nad Wislg (Hrdost pod Wawelem nad Vislou) byla napsana jiz roku 1855 a
Whiadyslaw Tarnowski ji vénoval kazateli a publicistovi Zygmuntovi Golianovi (1824-1885), ktery byl
zastupcem ultramontanismu, ¢ili podporovatelem papeze. Oslavna Duma pod Wawelem nad Wislg byla
zafazena do sbirky Poezye studenta, tom | roku 1863, kde je umisténa na strané 185 — 186.

8 KOSTKIEWICZOWA, Teresa. Oswiecenie. Slownik literatury polskiej. Gdafisk: Gdafskie
Wydawnictwo Os$wiatowe, 2007, s. 256. ISBN 978-83-7420-092-9, s. 46.

8. TARNOWSKI, Wtadystaw. Poezye Studenta, Tom |. Na Wawelu. Lipsk: Wydawnictwo F. A. Brockhaus
1863, s. 387. S. 330 — 331.

Vlastni preklad z:

Swigtynio wielka! ty stolico ciszy! — / Gdzie kazdy kamier klasycznej przesztosci/ Jest mi rapsodem,
ktory duch moj styszy/ Hymnem tryumfu z grobow glebokosci! —I W przybytku twoim Spig w marmurach
krole,/ Ktorych dni zbiegly wsrod boju i chwaly;/ Dzisiaj ich czynow, rycerskie koszule/ Nagiemu wnuczgt
duchowi zostaly —/ On wszedl w te progi z sercem oczyszczonem,/ Niezwalczon mekq, wcigga cig
oddechem —/ Przesztosci wielka i sercem jak dzwonem/ Budzi $wiat — gromow przysztosci tu echem,/
Zanim przysztoSci bedzie snem wcielonym! —
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jetedy i symbolem pfetrvavajiciho polského naroda a nadéje na ziskani nezavislosti

a samostatnosti.

2.4. Romantické sidlo Juliusze Florkiewicze

Wawel se v obdobi zabori stal vice nez kdy jindy symbolem polského naroda,
historické kontinuity a pokladnici pamétihodnosti. Stal se i inspiraci pro tviirce neogotického
sidla ve vsi Mloszowa, rezidence Juliusze Florkiewicze (1816 — 1896).%% Sidlo bylo budovano
v 50. a 60. letech 19. stoleti. Wawelské prvky mély vliv predev§im na ideologickou roli
stavby a podilely se na vytvareni jeji fiktivni historie. Viditeln¢ silny vliv Wawelu je
pozorovatelny na pojmenovanich jednotlivych ¢asti objektu i ve vrstvé historicko-legendarni,
ptedstavuje tak ukazkovy piiklad mystifikace v polském umeéni 19. stoleti.®

Jako prvni si mloszowské a wawelské podobnosti povsiml historik uméni Tadeusz
Stefan Jaroszewski. Vystizné si spojil nazev jedné z mtoszowskych bran — Senatorskou branu
(Furta Senatorska), s wawelskou Senatorskou vézi (Wieza Senatorska) nebo bastu Pavi noha
(Pawia Stopa) s Kuii nohou (Kurza Stopa) kralovského zamku. Jaroszewski ale dale
nepokracoval v badani v tomto sméru, soustfedil se spiSe na vztah rezidence s krasnou
literaturou, ktery je vyznamn&jsi.®*

Juliusz Florkiewicz usilovné pracoval na budovani distojné historie jeho rezidence.
Mtoszowské sidlo mél tdajné kdysi navstivit kral Zikmund Il. August, aby se zic¢astnil honu
v mioszowském lese. Aby Florkiewicz této historce proptj¢il diveéryhodnost, nechal
vybudovat Zikmundovu komnatu (Komnata Zygmuntowska). Komnata ma okno s bohaté
zdobenym ramem z piskovce. Nechal vezdit erby Koruny polského kralovstvi a Litevského
velkokniZectvi nad portal vedouci do zahrady.85

Dalsi wawelské prvky tu predstavuji také Kralovskd brana nebo MarSalova komnata,
kde jsou umistény erby polskych krali — od Jagellonci po Stanistawa Augusta
Poniatowského. Asi nejvice Citelnym odkazem na Wawel je tu vSak socha wawelského draka,
ktera byla kdysi opatfena humornym verSem, pifedstavujicim park jako legendarni misto,

kde posnidal wawelsky drak. Je to pfimy odkaz na legendu z wawelského navrsi — O smoku

82 Viz obr. ¢. 8 v obrazové dokumentaci.

8 DZIEWULSKA, Joanna M. Patac czy zamek? Neogotycka siedziba w Mioszowej. In: Malopolska:
Regiony - Regionalizmy - Mate Ojczyzny, 14. Krakow: Malopolski Zwiazek Regionalnych Towarzystw
Kultury, Wojewodzka Biblioteka Publiczna w Krakowie, 2012, s. 275—-278 (4). ISSN 1641-1102,
S. 275 - 277.

8 JAROSZEWSKI, Tadeusz Stefan. O siedzibach neogotyckich w Polsce. Warszawa: Panstwowe
Wydawnictwo Naukowe, 1981, s. 368. ISBN 83-01-01758-9, s. 258.

% Tamtéz, s. 160 — 167.
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wawelskim, ktera byla n&kolikrat zpracovana.®® Vénovali se ji i kronikafi Wincenty Kadtubek
(ok. 1150 — 1223) anebo Jan Diugosz (1415 — 1480) a v rGznych zpracovanich se ji autofi
vénuji dodnes. Jmenovat miizeme napf. inovatorsky pocin animatora a reziséra Tomasze
Bagifiského z let 2015 — 2016, kde pravé jeden z kratkych filma z cyklu Legendy polskie®’ byl
vénovan wawelskému drakovi.

Co se tyce architektonické podobnosti, je vidét inspirace na oknech prvniho patra
neogotické Casti sidla, ktera opakuje vice wawelskych vzori. Je zde naptiklad patrna analogie
mezi Zbrojnici mloszowského sidla a wawelskym Kazimirovym salem, kralovské pokladnice.
Zbrojovna mioszowské rezidence byla rozlehlym prostorem s kiizovou klenbou podpiranou
sloupem uprostied mistnosti. Zdobily ji piskovcové portaly a plechova kamna ze zbroje,
udajn¢ z roku 1582, ve skutecnosti vSak vytvofené v druhé poloving 19. stoleti. VVzorem
sloupti portdlu byly patrné¢ spiralovité sloupy oltate v Kapli Szafrancéw z wawelské katedraly.
Podobné¢ pak zdi, které obklopuji sidlo, a Kralovska brana, pfipominaji krakovsky Barbakan.
Obdobné vytvotfeni Belvedérského bastionu, u vychodni ¢asti Florkiewiczowy rezidence,
je inspirovano Bastionem Vladislava IV., ktery byl v obdobi Svobodného mésta Krakova
pfebudovan na vyhlidkové misto.®

Wawelské prvky zna¢né obohatily a povznesly ideologicky vyznam neogotické
rezidence Juliusze Florkiewicze vramci narodni symboliky. Toto vesnické sidlo,
plné pseudo-pamatek, fungovalo v letech 1862 — 1909 jako soukromé muzeum piistupné
vetejnosti. U mnoZstvi ndvstévnikl probouzela stavba patriotické pocity a nostalgii po slave
davné vlasti, obdobné jako Wawel. NejdiilezitéjSim tak na této stavbé je pravdépodobné jeji

symbolicky rozmér.*

2.5. Patriotismus na Wawelu — preneseni téla Adama Mickiewicze
V 19. stoleti byl Krakov relativné autonomnim méstem, hral dulezitou roli v Polsku
astal se tak 1 nekropoli polskych néarodnich hrdint. Jejich pohiby byly manifestaci

patriotismu — vzneSeny charakter a slavnostni prostfedi, navazujici na tradici kralovskych

8 ZIETKIEWICZ-KOTZ, Joanna (red.). Wzgérze wawelskie w..., cit. d., s. 41.
8 Série kratkometraznich filma Legendy polskie zlet 2015 — 2016 byla zrealizovana Tomaszem
Baginskym. Série se sklada z péti science-fiction a fantasy filmua inspirovanych polskymi legendami.

e Legendy Polskie: Smok (listopad 2015)

e Legendy Polskie: Twardowsky (prosinec 2015)

e Legendy Polskie: Twardowsky 2.0 (zati 2016)

e Legendy Polskie: Operacja Bazyliszek (listopad 2016)

e Legendy Polskie: Jaga (prosinec 2016)
8 ORLOWSKI, Stanistaw. Zespéi patacowy-parkowy na tle dziejéw Mioszowej. Trzebinia: Wydawnictwo
Promocji Powiatu, Miasta i Gminy PROMO, 2003, s. 123. ISBN 8391778525, s. 56 — 79.
8 ZIETKIEWICZ-KOTZ, Joanna (red.). Wzgérze wawelskie w..., Cit. d., s. 44.
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pohibil.*® Katedrala na Wawelu se stala narodnim panteonem. Ucta, jakou polska spoleénost
obklopovala kralovské hroby na Wawelu, vedla ktomu, ze kdyz jiz nebylo polskych
panovniki, rozhodl se polsky narod pokracovat v historické tradici tim zplisobem, ze budou
V tomto narodnim svatostanku pohibivani i narodni hrdinové a proroci.91

Série pompéznich pohibii na Wawelu byla symbolicky zahéjena zopakovanim pohibu
krale Kazimira Velkého dne 8. cervence 1869. Slavnostni pohieb posledniho Piasta piipomnél
Polédktim dulezitost role narodnich katakomb, které staleti strezily zdi wawelské katedrély.92

Druhou velkou slavnosti patriotického charakteru byl pohifeb Adama Mickiewicze.
Snaha o pieneseni ostatkli tohoto literata do Krakova trvala dlouho. Mickiewicz zemfel
26. listopadu 1855 v Konstantinopoli a pochovan byl na hibitové Les Champeaux
v Montmorency u PafiZze. Bylo tfeba nejdiive sehnat odpovédna povoleni a ziskat kapital.
A konecéné 20. cervna 1890 vyjela narodni delegace do Patize, aby mohly byt Mickiewiczovy
ostatky prevezeny do Krakova. Samotna pohiebni slavnost se uskutecnila 4. ¢ervence 1890.
Priivod vedli rolnici z celého Polska, kteti nesli 44 véncl se stuhami, na kterych byly néapisy
a citaty z dél Adama Mickiewicze. Rakev proroka naroda byla vloZena do krypty pted Kapli
Lipsk}'/ch.93

Narod takto uctil literata a proroka Adama Mickiewicze. Nebyl to obycejny pohieb,
vice piipominal prendSeni svatych relikvii z jednoho mista na druhé. Slavnost méla charakter
poklidné manifestace patriotismu a narodniho citéni. Uctu tomuto velkému basnikovi
prokazali pfedstavitelé vSech polskych oblasti i vSech spolecenskych vrstev.”

Jako odkaz na tuto udalost, na pamatku velkého umélce Adama Mickiewicze, ale i na
podporu polského patriotismu a narodni symboliky, vznikly verSe Marie Konopnické.
Muzeme jmenovat Na cmentarzu w Montmorency, 4/VIl 1890 r., Dzienn Mickiewiczowski,

Nasi wodze anebo niZe citovana basenn Na Wawelu.

% WILK, Bernadera. Uroczystosci patriotyczno-religijne w Krakowie w okresie Autonomii Galicyjskiej
(1860-1914). Krakéw: Wydawnictwo Naukowe PAT, 2006, s. 172. ISBN 978-83-7438-099-7, s. 120 -
123.

%' ESTREICHER, Stanistaw. Znaczenie Krakowa dla zycia narodowego polskiego w ciggu XIX wieku.
Krakow: W. L. Anczyc, 1931, s. 79. S. 17.

%2 BUJAK, Adam. Nekropolie kréléw i ksigzqt polskich. Warszawa: Sport i Turystyka, 1988, s. 40.
ISBN 8321727204, s. 37.

% Ziozenie zwlok Adama Mickiewicza na Wawelu dnia 4go Lipca 1890 roku: Ksigzka pamigtkowa.
Krakow: Drukarnia Zwiazkowa, 1890. s. 144. S. 51.

% Mickiewicz na Wawelu: album pamigtkowe zlozenia zwlok wieszcza w krypcie katedralnej: Krakéw,
4 lipca 1890. Krakéw: K. Bartoszewicz, 1890, s. 19. S. 13.
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,,Rozjasnil se den smutku

A den horkych zkousek
Mezi nase velké hroby
Otevrel se hrob

A na slunce prived| ze sebe,
co mrtvé bylo,

A do umdlévajiciho prsu

Zivot vdechl i silu.

Rozjasnil se den utlaku

A zotroceni den,

V nahlem milionu dusi blesku
Sta let uprchl stin...

Nad zemi cerného zarmutku,
Od more do more

Ohném Zivota a nadéje

Vzplanula zare.

Prekonal se mrak pochybnosti,
Vyplnil se zazrak...

Hle rameno u ramene

Cely stoji lid ...

Rozborenych chramit ducha
Naprimuji se stoupy,

A Z vyhnanstvi se vraceji

velke nase truhly!

34

Ach, ne popely mrtvych kosti
povznaseji do téchto bran,
Ale zZivot a odvaha

dech davaji nam...

Ale jdou, jako velké
proroctvi Zivota,

Pred svobodou jdou usvitem

Jako jitrni modlitba zlata.

Mezi krale a hejtmany
Novy pribyl kral!

Trnem byl korunovany,
Pomazalo ho utrpeni.
Viady dusi zastdaval verné
V nesmrtelné moci,

Slovem véstce kiisil ducha,

Jako davni proroci.

Necht zahrmi Wawel stary

V Zikmundovsky bronz!

Necht ozdobi kvety lid ty mary,
Necht ozdobi kvety kriz...
Necht vejde prorok ndarodu

Na prah své zeme,

Vitany, pozdravovany

Hlasy spriznénymi.



...A navstiv, Hospodine,

A navstiv nas!

Vezmi lid polsky v této zemi
V tvého ducha straz...
Necht tvé srdce, velké srdce,
Co pro bratry bilo,
Sjednocenim bude nase

Nasich c¢inu silou!

A navstiv, Hospodine,

A navstiv nas!

Zde, kde stara Visla plyne,
U Krakova bran,

V chysi nasi té prijmeme,
Synové truchlici,

Stojici pri loutné k radostné

A slzi plné pisni!

Nova W dnes velka Unie
Triumf slavi svijj ...
Mysli, pocitii je spolecenstvim

na boj Zivota...

Kdo je dnes verici, kdo dnes veéri

V nadchazejicich svitanich,
Toho podle viry jeho

Splni se a stane.

Bratri! Z jedné velke chvile,
Uprist umeéjme cas...

Necht to, co jsme prezili,
Dlouho posiluje nas...
Necht at ten, co nas miloval,
Trpi za miliony,

Zivotem nasim, ¢iny nasimi

Bude uctivan!

Jeden pocit dnes ve vlasti,
Jeden je jen duch...

Skrz srdce jde blizce
Jeden zdavan i pohyb...

Co roztrzené, rozervane,
To se citi blizko;

Nase mysli, nase pocity

Jedno dnes ohnisko.

Bratri! Vezmeéme 7 toho ohen
Alesporn jednu jiskru...
Necht jak hvézda tajemna

V srdcich pali se!

Necht'v Litvé i v Koruné
Plamen se rozniti

Ducha toho, co nad ndmi

Jako zare sviti!



Bratri! Z té hrobové zemé
Vezméme alespon kousek...
Oslavujme ji ¢iny muzZnymi,
Oslavujme muznou slzou...
Jak relikvie ji nesme

Pod rodinné dosky,

V znamé pisni, v znamém slové

Necht' tedy zahrmi Wawel stary
V Zikmundovsky bronz...
Necht ozdobi kvety lid ty mary,
Necht ozdobi kvety kriz ...
Necht vejde prorok narodu

Na prah své zeme.

Vitany, opévovany

Hledejme utéchy! Pisnémi nasimi! “%

% KONOPNICKA, Maria. Poezye Wydanie zupetne, krytyczne tom VIII. Warszawa, Lublin, Lodz,

Krakow: Naktad Gebethnera i Wolffa, 1915, s. 328. S. 147 - 150.
Vlastni preklad z:

»Rozjasnit si¢ dzien zaloby/ I dzien gorzkich prob.../ Miedzy nasze wielkie groby/ Otworzyt sie grob/ I na
storice wydal z siebie,/ Co umarte bylo,/ I w mdlejgcq piers narodu/ Zyciem tchngl i sitg.

Rozjasnit sie dzien ucisku/ I niedoli dzien,/ W naglym dusz miljona blysku/ Stu lat pierzchngt cien.../ Nad
ziemicg czarnych smutkow,/ Od morza do morza,/ Ogniem zycia i nadziei/ Zaplonela zorza.

Przesilil sie mrok zwatpienia,/ Wypelnit si¢ cud.../ Oto rami¢ u ramienia/ Caly stoi lud.../ Rozwalonych
swigtyn ducha/ Wznoszq si¢ kolumny,/ A z tutactwa powracajq/ Wielkie nasze trumny!

O, nie prochy martwych kosci/ Wnoszq do tych bram,/ Ale zZycia i dzielnosci/ Tchnienie dajq nam.../ Ale
idq, jako wielka/ Zapowiedz zywota,/ Przed wolnosci idg switem,/ Jako jutrznia zlota.

Miedzy krole i hetmany/ Nowy przybyt krol!/ Cierniem byl koronowany,/ Namascil go bol./ Rzqdy dusz
sprawowal wiernie/ W niesmiertelnej mocy,/ Wieszczem stowem wskrzeszat ducha,/ Jak dawni prorocy .
Niechaj zagrzmi Wawel stary/ W Zygmuntowski spiz!/ Niech okwieci lud te mary,/ Niech okwieci krzyz.../
Niechaj wejdzie wieszcz narodu/ W progi swojej ziemi,/ Powitany, pozdrowiony/ Glosami bratniemi.

...A4 zawitaj, gospodynie,/ A zawitaj nasz!/ Wez lud polski w tej krainie/ W ducha twego straz.../ Niech twe
serce, wielkie serce,/ Co dla braci bilo,/ Zjednoczeniem bedzie naszem,/ Naszych czynow sitq!

A zawitaj, gospodynie,/ A zawitaj nam!/ Tu, gdzie stara Wista plynie,/ U Krakowa bram,/ W chacie
naszej cig przyjmujem,/ Synowie bolesni,/ Strojgc lutnie ku radosnej/ A lez pelnej piesni!

Nowa tu dzis wielka Unja/ Tryumf Swigci swoj.../ Mysli, uczu¢ to komunja/ Na zywota boj.../ Kto dzis
wierny, kto dzis ufa/ W przysziych dni zaranie,/ Temu wedtug wiary jego/ Spetni si¢ a stanie.

Bracia! Z jednej wielkiej chwili,/ Snué umiejmy czas.../ Niech to, cosmy tu przezyli,/ Dtugo krzepi nas.../
Niechaj ten, co nas mitowal,/ Cierpial za miljony,/ Zyciem naszem, czynem naszym/ Bedzie uwielbiony!
Jedno czucie dzis w ojczyznie,/ Jeden tylko duch.../ Wskros przez serca idzie bliznie/ Jeden wiew i ruch.../
Co rozdarte, rozerwane,/ To si¢ czuje blizko,;/ Mysli nasze, czucia nasze/ Jedno dzis ognisko!

Bracia! wezmy z tego znicza/ Cho¢ po jednej skrze.../ Niech jak gwiazda tajemnicza/ W sercach pali sig!/
Niechaj w Litwie i w Koronie/ Plomien sig¢ roznieci/ Ducha tego, co nad nami/ Jako zorza swieci!

Bracia! z tej grobowej ziemi/ Wezmy choéby Zdzblo.../ Swieémy czyny jq meskiemi,/ Swie¢my meskq
tzq.../Jak relikwie jq poniesmy/ Pod rodzinne strzechy,;/ W swojskiej piesni, w swojskiem stowie/ Szukajmy
pociechy!

Niech wiec zagrzmi Wawel stary/ W Zygmuntowski spiz.../ Niech okwieci lud te mary,/ Niech okwieci
krzyz.../ Niechaj wejdzie wieszcz narodu/ W progi swojej ziemi./ Powitany, oSpiewany/ Piesniami
naszemi! “
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3. POHLED STANISEAWA WYSPIANSKEHO

Tradice symboliky Wawelu v 19. stoleti se opirala pfedev§im o dva zasadni elementy.
Prvni z nich byl kognitivni, jakasi symbolickd interpretace soupisu starobylosti. Druhy rys
byl predev$im emocionalni, fdici se patriotismem a tvofenim mytd.”® Sloudeni a pfeménu
vSech prvkl této tradice provedl na pocatku 20. stoleti jeden originalni polsky umélec —
Stanistaw Wyspianski.

Basnik, dramatik, malif, grafik i scénograf, tim v§im byl Stanistaw Mateusz Ignacy
Wyspianski (1869 — 1907). Jiz od détstvi se setkaval s vyznamnymi polskymi umélci, jelikoz
po matiné smrti byl vychovavan tetou a strycem, Joannou a Kazimierzem
Stankiewiczovymi. Jeho otec sochai a fotograf Franciszek Michat Wyspianski (1836 — 1901)
se 0 n&j nedoved] dostatecn& dobre postarat.”” Stankiewiczovi byli lidmi z vyssi spole¢nosti.
V jejich domu se tak Casto objevovali vyznacni hosté, napf. polsti umélci jako malit Jan
Matejko (1838 — 1893), historik, publicista a poeta Jozef Szujski (1835 — 1883), literarni
historik i1 kritik Karol Estreicher (1827 — 1908) anebo malit, historik uméni, muzeolog a
restaurator Wtadystaw Luszczkiewicz (1828 — 1900). Dani umélci ovlivnili prvni umélecké
pociny mladého Stanistawa Wyspiankého. V dobég, kdy Wyspianski studoval malifstvi na
Akademii vytvarnych uméni v Krakova®™, byl dokonce feditelem Jan Matejko. V letech 1887
— 1890 studoval také na Jagellonské univerzité v Krakove, kde navstévoval kurzy historie,
historie umeéni a také literatury.99

Stanistaw Wyspiafski tvofil Vvrdmci modernistického literarniho hnuti Mladé

Polsko'® a byva casto spojovan se symbolistickym dramatem, charakteristickym pro danou

“MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 309.

% BUREK, Ryszard (red.). Encyklopedia Krakowa..., cit. d., s. 1072.

% Stanistaw Wyspianski studoval na Akademii vytvarnych uméni v Krakové (Szkota Sztuk Pigknych w
Krakowie) v letech 1884 — 1885 a 1887 — 1895 u Floriana Stanistawa Cynka (1838 — 1912), Wiadystawa
Luszczkiewicze (1828 — 1900) i Jana Matejki (1838 — 1893).

% BUREK, Ryszard (red.). Encyklopedia Krakowa..., cit. d., s. 1072 — 1703.

199 Mioda Polska (Mladé Polsko, 1890-1918) — modernistické literarni hnuti prosazujici v polském uméni
ideu larpoulartismu (uméni pro uméni) a pronikani novych uméleckych sméri (symbolismus, dekadence,
katastrofismus, impresionismus, expresionismus atd.). Nazev je odvozen od titulu Mfoda Polska (1898)
literarniho kritika Artura Goérnického (1870 — 1959), ktery byl opublikovan na strankach krakovského
tydeniku Zycie (Zivot). Pfedstavitelé se distancuji od ptedchozi tvorby pozitivist.

Hlavni pfedstavitelé Mladého Polska:

1. generace: Jan Kasprowicz (1860 — 1926; Z chalupy), Stefan Zeromski (1864 — 1925; Popioty,
Ludzie bezdomni), Kazimierz Przerwa-Tetmajer (1865 — 1940; Na skalnym Podhalu), Gabriela
Zapolska (1857 — 1921; Moralnossé¢ pani Dulskiej), Wladystaw Reymont (1867 — 1925; Chiopi,
Ziemia obiecana).

2. generace: Leopold Staff (1878 — 1957; Dzien duszy) a Bolestaw Le$mian (1877 — 1937; Sad
roztajny).

Stanistawa Wyspianského (1869 — 1907; Wesele) milzeme chéapat jako jakysi tviréi ptechod
mezi generacemi.
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dobu. Byl vsak i rodakem z Krakova a jeho silna vazba k méstu iwawelskému navrsi
ovlivnila mnoho jeho dél. Umélecka tvorba Stanistawa Wyspianského je znaéné obsahla a
rozmanitd — malby a kresby zobrazujici aspekty Krakova, rostliny, portréty i autoportréty
apod.; rizné architektonické projekty spojené srozvojem Krakova ¢i pfimo Wawelu; a
krakovska tématika zasadni roli, patii: Legenda | (1898), Kazimierz Wielki (1900), Bolestaw
Smiaty (1903), Wyzwolenie (1903), Akropolis (1904), Legenda Il (1904), Hamlet (1905), Na
odebranie Wawelu (1905).2* Spojeni s Wawelem neovlivnilo jen jeho literarni innost, ale i
jeho préci jako vytvarnika.

Jako umélec, talentovany v nékolika oborech zaroven, dokazal zachytit na Wawelu
pfedevsim to, co je zésadni, vyznacné a zdroven reprezentativni pro symbolicky celek. Hutna,
nejednolitd a spletitd architektura Wawelu se mu proto jevila jako Labyrint — misto

102 ‘v
22 Je to rovnéz

predstavujici zkousku, prostor s ukrytym tajemstvim, osvobozujici pravdou.
prostor, v kterém by méli Polaci pfemyslet o své podstaté, o tom, co je zZivotnim udélem
kazdého znich samotného, ale 1 jako casti celku. Ztohoto divodu miize byt Wawel
pro n&které osoby Akropoli; Trojou a Visla bajnou fekou Skamandros; mize to byt také
zebiik z Jakobova snu, v kterém mu Bth odhalil jeho pravdivé poslani; mize byt Sionem,
kde harfista katedraly a basnik vyzpé&vuje psalmodie na privitani slune¢niho svitu a spasitele;
rovnéz hradem Elsinor,*® po jehoz chodbach se prochazi princ Hamlet, snazici se vyjasnit
lidskou existenci.

Wawel je, svou podobou 1 historii, pro Wyspianského filtrem, pomoci kterého
se v predstavivosti ¢loveka vyjasiuje tajemstvi labyrintu svéta.'% Wawelské navrsi doprovazi
bohata historie spojena s polskym narodem. Sled politickych udalosti, patriotismus
a satisfakce, uzkost nad ztratou, boj 0 existenci, ale i idea obnovy; takové lekce udélila
krakovska akropolis. Nejlépe je to vidét ve dvou Wyspianského dilech — Wyzwolenie
a Akropolis.'®

101 TOMCZYK-MARYON, Marta. Wyspiariski. \Warszawa: Panstwowy Instytut Wydawniczy, 2009,
s. 293. ISBN 978-83-06-03191-1.

192 WYSPIANSKI, Stanistaw. Wyzwolenie. Krakow: Fundacja Nowoczesna Polska, 1903, s. 101. ISBN
978-83-288-1035-8, s. 43.

1% MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Studia o kompozycji dramatéw Stanistawa Wyspiariskiego. Wroctaw:
Zaktad Narodowy im. Ossolinskich - Wydawnictwo PAN, 1972, s. 137. S. 8 — 17.

14 POPIEL, Magdalena. Wyspianiski: mitologia nowoczesnego artysty. Krakow: Towarzystwo Autorow i
Wydawcow Prac Naukowych Universitas, 2008, s. 364. ISBN 978-83-242-0972-9.

1% MIODONSKA-BROOKES, Studia 0 kompozyciji..., cit. d., s. 107.
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3.1. Wyzwolenie

Stanistaw Wyspianski napsal drama Wyzwolenie (Vysvobozeni) v roce 1902 a vydano
bylo o rok pozdéji 1903. Hlavni postavou ucinil Konrada, coz je jasny odkaz na postavu z dila
Dziady (1822) Adama Mickiewicze (1798 — 1855). Konrad se zde zabyva vysvobozenim ve
tfech rovinach — vysvobozeni Polska z politického utlaku, vysvobozeni narodu z apati¢nosti
ducha i vule, ale i vysvobozeni umélecké tvorby. Konrad tak ma svést bitvu o duse
apovédomi Poldkl, a proto se vydava na prkna krakovského divadla. Své poselstvi chce
predat skrze uméni, to vSak samo potiebuje osvobodit z okovil utlaku a 1zi. Vysvobozeni tak
musi za¢it pravé od uméni.'%

Predstaveni ukazuje rozpacité situace narodu, spolecenstva rozdéleného na vrstvy a
skupiny, navzdjem mezi sebou bojujici, avSak bez néjakého konkrétniho programu na zmény
do budoucna. Zastupci $lechty navic opomiji rolnické obyvatelstvo, nevénuji mu pozornost,
jakou zasluhuje.’®” Konrad kritizuje jednotlivé skupiny za jejich nevlastenecké chovani.
Takovy nérod stagnuje, nerozviji se.

V dramatu Wyzwolenie je Wawel ztotoziiovan s motivem katedraly, nejcastéj$i motiv
v 19. stoleti. Plni tak pfedevsim roli dekorace, kulisy. D&j se odehrava v krakovském divadle,
ve kterém postavy mohou prozivat povrchni emoce, faleSnou vlasteneckou hrdost ¢i starosti
Spatného svédomi, z kterého cCerpaji energii do svého idealistického zaniceni. Hrany
vlastenecky patos S vyuzitim atickych prvkd, kterym spolu mluvily postavy dramatu,

je mozné vidét v nasledujicim uryvku.

»MASKA 7: A umeni?

KONRAD: Toto je uméni!

MASKA 7: Umeéni je tedy pro Vyvolené. Ja ho chapu jinak.
KONRAD: Ne. Neb mds pravdu i pravdu viitbec nemads.
MASKA 7: ?7?

KONRAD: A to zalezi na...

MASKA 7: Na...?

1% ENGELKING, Leszek. Aluzje do “Dziadow” Adama Mickiewicza w “Wyzwoleniu” Stanistawa
Wyspianskiego. In: “Zagadnienia Rodzajow Literackich”, t. 47, z. 1-2 (93-94), Lodz: Lodzkie
Towarzystwo Naukowe, 2004, s. 153 — 174 (22). ISSN 0084-4446.

97 \/ obdobi Mladého Polska, v druhé poloving 19. stoleti, vzrostl znatn& zajem polské inteligence
0 rolnické obyvatelstvo, tzv. ,,chtopomania“. Charakteristicky byl obdiv folkloru a bézného rolnického
zivota. Véfili, Ze stagnace inteligence naroda je spojena S Zzivotem ve mésté. Snazili se tudiz o navrat
k ptirodé. Muzi z polské inteligence se v disledku toho ¢asto Zenili s vesnickymi divkami. O takovém
sfiatku vypravi i Stanistaw Wyspianski ve svém dramatu Wesele (1901). Wyspianski se inspiroval
skute¢nym snatkem polského poety Lucjana Rydla s Jadwigou Mikotajczykéwnou, dcerou sedlaka.
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KONRAD: Kde a v jaky cas se oddéluje myslenka, viakno myslenky, nit.

MASKA 7: Nit?

KONRAD: Ariadnina nit.

MASKA 7: Vedouci do labyrintu.

KONRAD: Ne, ta, s kterou drzic a z klubka rozvinujic, mozné je postupovat pres taje
labyrintu a nejskrytejsi ulice paldacovych prichodii. | ty hornich pater, i ty v podzemi, i ty
dlouhé cesty Stol, i ty stezky na zdvratné vysce stirechy.

MASKA 7: Co je Labyrintem pro nds?

KONRAD: Wawel.

MASKA 7: A Ariadnou?

KONRAD: Hrdost.

MASKA 7: A klubkem?

KONRAD: Laska pro toho, C0 je...

MASKA 7: Tam.

KONRAD: Ne. — Ve mné!

MASKA 7: Al

KONRAD: A presto meé tam tlaci a vede...

MASKA 7: ?

KONRAD: Nendavist k tomu, CO JE TAM.«%

Herci se ponofuji do apatického smutku, ale i ztraceji v nadhernych slovech, aby po
predstaveni klidn€ sundali kostymy, setkali se zndmymi, povecefeli anebo §li jednoduSe

. 109
doma.

Wawel je zde jako kulisa dané chvile, vytvofend z ramt a rekvizit. Jedinym gestem
reziséra poslany do divadelniho skladisté, kde spolu s ostatnimi kulisami mize ¢ekat, az ho

bude chtit zase nékdo vyuzit.

108 WY SPIANSKI, Stanistaw. Wyzwolenie..., cit. d., s. 43.

Vlastni preklad z:

»MASKA 7: A Sztuka?/ KONRAD: Oto jest wlasnie Sztuka!/ MASKA 7: Sztuka wigc jest dla wybranych.
Rozumiem jej inaczej./ KONRAD: Nie. Albo masz stusznosé i stusznos¢ nie masz wcale./ MASKA 7: ???/
KONRAD:A to zalezy od.../ MASKA 7: Od...?/ KONRAD: Kedy, gdzie, w jaki czas urywa sie mysl, wqtek
mysli, nitke./ MASKA 7: Nitke?/ KONRAD: Nitke Ariadny./ MASKA 7: Wiodgcq do labiryntu./ KONRAD:
Nie, te, ktorq dzierzqc i z kiebka rozwijajgc, zejs¢ mozna w labiryntu tajniki i najskrytsze ulice patacowe
przejs¢. I te gornych pigter, i te podziemu, i te dalekie drogi podkopow, i te sciezki na wyzynie zawrotnej
dachu./ MASKA 7: Coz dla nas jest Labiryntem?/ KONRAD: Wawel./ MASKA 7: A Ariadng?/ KONRAD:
Duma./ MASKA 7: A kigbkiem?/ KONRAD: Mitosé dla tego, co jest...| MASKA 7: Tam./ KONRAD: Nie. —
We mnie!l/ MASKA 7: Al/ KONRAD: A prze mnie tam i pcha, i prowadzi.../ MASKA 7: ?/ KONRAD:
Nienawis¢ ku temu, CO JEST TAM. “

199 NOWAKOWSKI, Jan. Wyspianski: Studia o dramatach. Krakow: Wydawnictwo Literackie, 1972,
s. 200. S. 21 - 27.
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3.2.  Akropolis

Drama Akropolis vznikalo v letech 1903 — 1904, roku 1904 bylo i vydano v Krakove.
Za zivota Stanistawa Wyspianského se drama na scénu nedostalo. Na divadelni prkna
se vV plné podobé drama Akropolis dostalo az roku 1926, kdy ho rezisér Jozef Konstanty
Sosnowski (1863-1933) uvedl v Méstském divadle''® v Krakovs. ™

Akropolis je vice nez drama spiSe epickou basni ¢i oslavnym zpévem uvedenymi
na divadelni scénu. Tim je toto dilo bezpochyby novéatorské. Je zde jasné viditelny vliv
existencionalismu i vlastenecké viry, Zze Polsko se znovu stane nezdvislym a samostatnym
statem.™?

Drama Akropolis vzniklo disledkem toho, Ze Wyspianského fascinoval Wawel
jako symbolické misto polského naroda, které v sobé spojuje prvky polské a evropské kultury
I historie, tak i prvky kiest'anské s antickymi. Wawel je zde tedy jiz od prvniho dé&jstvi hlavni
personou, reprezentovanou a konstituovanou ozivlymi uméleckymi dily, které tvoii podstatu
katedraly. Wyspianski ve vybéru disledné pomiji objekty katedraly, které vesly do umélecké
tradice, predevsim psané, kde slouzily jako ilustrace a metaforicka rekonstrukce fazi polskych
d&jin."® Vzezfeni postav je ovlivnéno katedralnimi vzory. Jejich chovani, vzajemné vztahy
i zpisob mysleni se vSak neopiraji o kopirovani katedralnich archetypu, ale vychazeji
Z principu pfemény a propojeni wawelskych motivli s celym horizontem uméni a kultury
evropské.114

Postavy vykonavaji vSechny ulohy dramatu jako akt odpoutani se od jejich prvotni
formy a snaZi se samostatné vyjadfit. V druhém d&jstvi vyuziva prvky antické a Wawelské
stény se tak preménuji do podoby davné Troji, kde se odehrava piib&éh Parise, Heleny
a Hektora. Touto mytologickou pfeménou symbolicky stavi lasku a touhu vySe nez moralni
zékony. Ve tfetim d¢&jstvi oproti tomu vyuzivd motivy biblické, pfesnéji Cast ze Star¢ho
zakona o Jakobovi a Ezauovi. Wyspianski zde vyuzil motiv Zebiiku, kde se odehrava boj

Jakoba s Andélem. ™

"9 Dnesni Divadlo Julisze Stowackého v Krakové (Teatr im. Juliusza Stowackiego w Krakowie).

1 KRZYZANOWSKI, Julian (red.). Literatura polska. Przewodnik encyklopedyczny A-M. Warszawa:
Wydawnictwo Naukowe PWN, 1984, s. 703. ISBN 83-01-01520-9, s. 5 — 6.

"2 BUREK, Ryszard (red.). Encyklopedia Krakowa..., cit. d., s. 11 — 12.

3 MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Wawel — ,, Akropolis “. Krakow, 1980, s. 298. ISBN 89-08-00421-0,
s. 25 - 31.

14 NOWAKOWSKI, Jan. Wyspiarski: Studia..., cit. d., s. 11 — 15.

15 KRZYZANOWSKI, Julian (red.). Literatura polska..., cit. d., s. 5 — 6.
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Wyspianski piebral i ustdlenou tradici vidéni Wawelu jako hibitova ¢i ruiny, zménil
vSak hluboce jeho vyznam. Vyuzil kontrastu metaforického vyznamu rakve a hrobu.
Sepulkralni pamatky wawelské katedraly a jejich obyvatel spojil s vyznamem vanitarnim,
¢ili marnosti a pomijivosti. Zaroven vSak metafora hrobu rozviji archetyp Zmrtvychvstani

Kristal®

, jak je mozné vidét v nize uvedené ukézce.
Byl vzkrisen Ten, byl vzkiisen On,

co nosi trny u spankil.

na oltar vstoupil, na zlaty trin,

za nim den, den prichazi

[..]

Uz leti uz, uz Zene, hej
Apollon Biih svetla
Uz za nim jdou z horskych lesu

i panny a divizny.

Hej sméj se dne, hej harfo hraj,
nes vétre do poli hrani.
Apollone vejdi, Apollone vstan

na Panovo Zmrtvychvstani.

Zaznel Zikmundiv zvon
a bije jako kladivem
a trumpety burdci po prostoru,

hej Zikmundovym letem!

A trumpety burdci jako déla,
jako tehdy na téch polich;
jako by uz Polsko celé povstalo,

Jjak ve svych davnych osudech.

18 MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 310.
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Jako by uz stesti svoje mela
po staletich, hej po letech
i pohromy a k7ivdy zapomnéla

pri zvonech svych svatych.

A pisen nad lidem sla nad zemi,
nad Polskou zemi krvavou,
nad Akropoli, kde drimaji

kralovny i jejich pravo.

Probudim staleti jedné doby;
pred tvari Boha jsem povstal.
Buith: Zivé Slovo sestoupil nad hroby;

uctil jsem ho chordlem.

Hej, pisen skoncend, pisen Wawelu,
kde nesmrtelna Slava.
Na rozdrcenou skalu hradu

. . 117
Biih napsal své zakony.*

Hrobemje pro Wyspiankého «cela katedrala, ktera piedstavuje prostiednika

umoznujiciho  pfiblizeni se Bohu. Pfirovnava tak katedralu nejen k hrobce,

17 WYSPIANSKI, Stanistaw. Akropolis. Krakéw: Fundacja Nowoczesna Polska, 1904, s. 94. ISBN 978-
83-288-1028-0, s. 92 — 94.

Vlastni preklad z:

wZmartwychwstatl Ten, zmartwychwstal On,/ co nosi ciern u skroni./ Na oltarz wszedl, na zloty tron,/ poza
nim dzien, dzien wschodzi.

[...] Juz leci juz, juz goni, hej/ Apollo Bog swietlany./ Juz za nim idg z halnych kniej/ i dziewy i dziewany.
Hej smiej si¢ dniu, hej harfo graj,/ nies wichrze w pola granie./ Apollu wnijdz, Apollu wstan/ na Panskie
Zmartwychwstanie.

Zabrzeczal Zygmuntowski dzwon/ i bije jako miotem/ a trqby huczq po przestworzu,/ hej Zygmuntowskim
lotem!

A trgby huczq jako dziata,/ jak ongi na tych polach,/ jakby juz Polska wszystka wstata,/ kej w dawnych
swoich dolach.

Jakby juz szczescie swoje miata/ po wiekach, hej po latach/ i klesk i krzywdy zapomniata/ przy dzwonach
swoich swatach.

I piesn nad ludem szla nad ziemiq,/ nad Polskq ziemiq krwawgq,/ nad Akropolis, kedy drzemiq/ krolowe
i ich prawo.

Zbudze stulecia jednej doby,/ w obliczu Boga wstatem./ Bég: Zywe Stowo zszedt nad groby,/ uczcitem go
choratem.

Hej, piesn skonczona, piesn Wawelu,/ gdzie niesSmiertelna Stawa./ Na zdruzgotany gtaz kastelu/ Bog
wpisat swoje prawa.*
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ale i symbolickému  t&lu  Kristovu.'®

D¢ dramatu uzavird obraz vybuchu energie
wawelskou svatyni, v které se objevila sila zmrtvychvstalého Apolléona. Ruiny — realné
vnimani Wawelu v autorové soucasnosti — nejsou jiz znakem pomijeni, bezvyznamnosti
¢1 neaspéchu, ale znakem potencialu.

Kompozici dramatu Akropolis vytvoril Wyspianski jako rozkvétani zakladniho tématu,
které je postupné doplhovdno a odkryvano v epizodach, nejen linedrnim zplsobem.
Idea zmrtvychvstani je zde rozuména jako element bozsky, dany c¢lovéku jako piiklad
autokreace. Kompozic¢ni princip rozkvétani dramatu tidi 1 jazykova podstata dramatu. Texty
jednotlivych scén a akt tvoii metaforicky celek Polska.**® Pro Wyspiankého byl tak Wawel
sloZzenym a nestejnorodym celkem, ale 1 pravé diky této vlastnosti plni svou symbolickou roli.
Umeélec v ném tak vidi nejen knihu d&jin, ale spiSe knihu zdznamt tvirciho Usili a kulturniho
dédictvi. Wyspianski interpretoval symbolické chapani Wawelu, jeho slozitosti
I mnohoznac¢nosti, jako hadanku k rozlusténi pro kazdé pokoleni, které chce poznat svou

identitu.

3.3. Vytvarna ¢innost Stanistawa Wyspianského

Stanistaw Wyspianski byl velice plodnym autorem. Mezi nejoblibenéjsi techniky
V tvorbé Stanistawa Wyspianského patfila kresba pastelem, kterym nej€astéji tvofil portréty,
piedevsim déti. Patfi k nim napi. Helenka (1900)'%°, Dziewczynka z wazonem z kwiatami
(1902)** anebo Macierzyistwo (1905)*%. Touto technikou také namaloval i portréty
svych znamych a umélct. Zabyval se také grafikou, kuptikladu jeho ilustrace Iliady (1896 —
1897).

Jak uz bylo jednou feceno, vaznou roli v jeho zivoté i pocatku jeho tvorby sehral malif
Jan Matejko (1838 — 1893), ale také polsky malit, grafik a tvlrce vitrazi Jozef Mehoffer
(1869 — 1946). Sobéma se podilel na polychromii kostela Nanebevzeti Panny Marie

v Krakové v letech 1889-1891, ale také s nimi spolupracoval na polychromii v krakovském

8 MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 310.

9 MIODONSKA-BROOKES, Studia 0 kompozycji..., cit. d., s. 106 — 111.

20 Helenka od Stanistawa Wyspianského — 1900, pastel, 32,5 x 25 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.
21 Dziewczynka z wazonem z kwiatami (Divka s vazou s kvéty) od Stanistawa Wyspianského — 1902,
pastel, 47,5 x 62,8 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.

122 Macierzyristwo (Matefstvi) od Stanistawa Wyspianského — 1905, pastel, 91 x 58,8 cm, Muzeum
Narodowe w Krakowie.

44



kostele sv. Frantiska z Assisi (1897 — 1905), ve lvovské katedrale (1892 — 1894) i wawelské
katedrale (1900 — 1902), zde viak prace nebyla nakonec zrealizovana.'??

Tvoril také obrazy krajin, zde také vyuzival kresbu pastelem, ale mnohdy maloval i
olejovymi barvami. Oblasti krajinomalby se soustfedil sviij pohled na rizna zakouti Krakova.
Wyspianski zobrazil park Planty, Vislu, rizné¢ Krakovské ctvrti a pamatky, napt. pohledy na
Kosciuszkovu mohylu ze své pracovny vénoval cely cyklus letech 1904 — 1905. A

samoziejmé znaéné svou pozornost soustiedil na celé wawelské navrsi.**

3.3.1. Zobrazeni Wawelu

Vyrastani v Krakové, pobliz Wawelského navr$i, neovlivnilo Stanistawa
Wyspianského jen v literarni tvorbé. V détstvi Casto navstévoval katedralu se svym otcem —
sochafem a fotografem Franciszekem Wyspianskym (1836 — 1901), ktery zde kopiroval
kralovské busty polskych vladct. Tam Stanistaw Wyspianski také poslouchal otcovo
vypraveéni o polské historii, a tak se i zrodila jeho fascinace polskou minulosti a wawelskou
katedralou, predevsim jejimi kralovskymi hroby.125

Stanistaw Wyspianski namaloval nékolik obrazii zobrazujicich pohledy na Wawel.
Jmenovat mizeme napf. Widok na Wawel (1894)'°. Nejvétsim viak bezesporu je obraz
Planty o $wicie (1894)'?’, ktery namaloval po navratu z cest po Evrop&. Na obraze znézornil
opusténou a bledou alej v krakovském parku Planty. V pozadi je sotva viditelny Wawel
zahaleny v mlZném oparu. PfestoZe je hrad namalovan bledSimi barvami pfitahuje k sobé
pozornost. Zasluhu na tom ma piedev§im perspektiva vytvorena cestou a stromy aleje. Na
konci cesty je lampa, diky niz byval nékdy obraz myln¢ oznaCovan jako Wawel o zmroku
(Wawel za soumraku). Dalo by se Fici, Ze nejptisobivéjsi na tomto obraze je zobrazeni nalady.
Malba pfimo vyzatuje klid a nostalgii. Stromova alej také miiZze pisobit jako opona, zahalujici

y oo 12
wawelskou scenérii.}?®

123 Wielka llustrowana Encyklopedja Powszechna, tom 18. Krakéw: Wydawnictwo Gutenberg, 1995, s.
338. ISBN 8-38660-017-9, s. 227 — 228.

124 Wielka llustrowana Encyklopedja Powszechna, tom 18..., cit. d., s. 227 — 228.

125 7BIJEWSKA, Krystyna. Krakowskim szlakiem Stanistawa Wyspiarskiego. Warszawa — Krakow:
Wydawnictwo PTTK ,,Kraj“, 1986, s. 112. ISBN 83-7005-069-7.

126 Widok na Wawel (Pohled na Wawel) od Stanistawa Wyspianského — 1894, olej na platng, 62,5 x 32,5
cm, Muzeum Narodowe w Warszawie. Viz obr. ¢. 9 v obrazové dokumentaci.

27 Planty o swicie (Planty za usvitu) od Stanistawa Wyspianského — 1894, olej na platng, 101 x 201,5 cm,
soukromy vlastnik, ulozeno v depozitu (Muzeum Narodowe w Krakowie). Viz obr. ¢. 10 v obrazové
dokumentaci.

128 POGORZELSKA, Joanna (red.). Mioda Polska - stowa, obrazy, przestrzenie. W holdzie Stanistawowi
Wyspianskiemu. Wystawa - 9 pazdziernika - 31 grudnia 2007 roku. Warszawa : Muzeum Literatury im.
Adama Mickiewicza, 2007, s. 269. ISBN 9788389378309, s. 48.
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Je tieba také zminit Wyspianského praci na vitrazich, ptfedevsim téch, které mély byt
umistény do oken katedraly sv. Stanislava a Vaclava na Wawelu. Jedna se o tii kralovské
vitraze, Wyspianski jich planoval vice (zachovaly se i skici), ale jeho projekt nakonec nebyl
schvalen. Tyto tfi vitraZe — Jindficha Pobozného, Kazimira Velikého a sv. Stanislava'®® — byly
nakonec zrealizované Vv letech 2002 — 2007 Piotrem Ostrowskym a umistény ve vystavni

budové ,,Pawilon Wyspianski 2000,

29 Vitraze vznikly podle projekti — viz obrazova dokumentace obr. &. 11.
e Henryk Pobozny (Jindfich Pobozny) od Stanistawa Wyspianského — 1900 - 1902, pastel, 436 x
148 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.
o Kazimierz Wielki (Kazimir Veliky) od Stanistawa Wyspianského — 1900 - 1902, pastel, 436 x 148
cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.
o Swiety Stanistaw (Svaty Stanislav) od Stanistawa Wyspianského — 1900 - 1902, pastel, 436 x 148
cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.
130 ZBIJEWSKA, Krystyna. Krakowskim szlakiem..., cit. d., s. 71 — 83.
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4. POVALECNY WAWEL

Béhem nacistické okupace za druhé svétové valky byl Wawel sidlem Hanse Franka,
ktery tidil tzv. Generalni gouvernement. Béhem tohoto obdobi bylo ukradeno mnoho cennych
pamatek. Kralovsky hrad i katedrala vSak nastésti zniCeny nebyly. IThned po tstupu nacistti byl
objekt zajistén vojaky Zemské armady (Armia Krajowa).

Po druhé svétové valce byl kralovsky hrad preménén na muzeum a s katedralou i
naddle zastivaly dileZitou roli narodniho symbolu v povédomi polského néaroda*®.
V povale¢ném obdobi se na zakladé toho tématika Wawelu soustiedila okolo tfech zasadnich

naméta, které mély koteny v starsi tradici, nebyly vSak s ni zcela identické.

4.1. Spasa

Prvnim tématem byl stéale trvajici pocit Zalu z pustoSeni a katastrof. Valkou uSetfeny
Wawel i Krakov se v o¢ich umélcu predstavovaly jako symboly spasy. Tento prvek mizeme
vidér v tvorb¢ Juliana Przybosie.

Polsky poeta, esejista a piekladatel Julian Przybos (1901 — 1970) studoval od roku
1912 na gymnéziu v Rzeszowie, kde uz se zacal vé€novat studiu literatury, piedevS§im pak
literatury socialistické a anarchistické. Na konci prvni svétové valky v roce 1918 se podilel
na sabotaznich a diverznich akcich. Ugastnil se také studentské obrany Lvova pied Ukrajinci
od listopadu 1918 az do ledna 1919. Pozdé&ji se i zapojil do polsko-sovétské valky (1919 —
1921), kde padl do sovétského zajeti, podafilo se mu viak utéct.'*

V letech 1920 — 1923 studoval polonistiku na Jagellonské univerzité v Krakove, zde se
mu 1 oteviel svét literarni tvorby. Od roku 1922 tvofil vramci literarni skupiny
,,Negatywiéci“133 mladych krakovskych poetl. Néktefi predstavitelé této skupiny se pak
pipojili k literarni skuping Krakovska Avantgarda'® (Awangarda Krakowska, 1922 — 1927).

L EFRANASZEK, Antoni. Wawel. Warszawa: Arkady, 1988, s. 132. ISBN 8321334482, s. 45 — 50.

32 BURKOT, Stanistaw. Literatura polska 1939 — 2009. Warszawa: Wydawnictwo Naukowe PWN, 2010,
s. 528. ISBN 978-83-01-16289-4, s. 128 — 130.

138 1iterarni skupina ,,Negatywisci pusobila v Krakové v roce 1922. NaleZeli do ni spisovatelé jako
Jan Brzekowski (1903 — 1983), Julian Przybo$ (1901 — 1970), Jan Alfred Szczepanski (1902 — 1991)
a Jozef Edward Dutkiewicz (1903 — 1968). Jejich tvorby méla prvky avantgardy a dadaismu. Vychazi
z francouzského slova ,,dada®, kterd znamena hracka. Charakteristickd je tu ignorace estetiky a snaha
0 absenci vyznamového obsahu v dile.

134 Krakovsk4 avantgarda (Awangarda Krakowska) byla literarni skupina pasobici v letech 1922 — 1927,
semknuta okolo krakovského Casopisu Zwrotnica. Jeji pocatek je spojen s manifestem Tadeusze Peipera
, Miasto. Masa. Maszyna.“, ktery pul opublikovan v druhém cisle ¢asopisu Zwrotnica roku 1922. Jednalo
se o novatorsky polsky umélecky smér zrcadlici zrychlujici se béh doby a rozvoje techniky. Autofi
se fidili heslem ,,Minimum slov, maximum obsahu“. Mezi hlavni pfedstavitele patfili: Jan Brzgkowski
(1903 — 1983), Jalu Kurek (1904 — 1983), Tadeusz Peiper (1891 — 1969), Julian Przybo$ (1901 — 1970)
a Adam Wazyk (1905 — 1982).
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Po druhé svétové valce pracoval jako diplomat ve Svycarsku v letech 1947 — 1951.
Pozdé¢ji se vratil do Krakova, kde byl feditelem Jagellonské akademické knihovny. Roku 1955
se prest¢hoval do Varsavy, kde se podilel na tvorbé tydeniku Przeglgd Kulturalny, ktery byl
¢inny v letech 1952 — 1963. Plnil také od roku 1966 funkci mistopiedsedy PEN klubu.
Mezi jeho dila patii napf. sbirky basni Sruby (Krakov, 1925), Oburgcz (Krakov, 1926),
Zponad (Tesin, 1930), W glgb las (T&Sin, 1932), Rownanie serca (VarSava, 1938),
Poki my zyjemy (Krakov, 1944), Miejsce na ziemi (1945), Rzut pionowy. Wybor wierszy
(Varsava, 1952), Najmniej stow (Krakov, 1955), Na znak (VarSava, 1965), Wiecej o manifest
(VarSava, 1962), Kwiat nieznany (Varsava, 1968) anebo sbirka eseji Czytajgc Mickiewicza
(Varsava, 1950)."%

Motiv Wawelu jako symbolu spasy mizeme vidét v basni Juliana Przybosie
Na Wawel. Jedna se o piib¢h z vypravy, ktera se udala v nékolika dnech po bitvé o Krakov,
méni na vyjimecny vizualni popis mésta. Vyuziva pozorovani a rozliSovani zmén, kterym
podléhaji vyrazné prvky vyobrazeni Krakova, ty¢ici se do vysky a kupici se pfed ocima
¢loveka. Slova zduaraziujici tyto zmény jsou prosta a hovorova, autor tak mohl popisovat
rizné situace pomoci zdkladnich vjemil. Zmény architektonickych téles porovnava
aimnohdy ztotoznuje S vnitinim emocionalnim rozpolozenim. Kupiikladu tzkost
je zobrazena jako dira po stiele, radost oproti tomu piedstavuje zachranény Krakov.
Pied o¢ima ty¢ici se domy jsou pfirovnavané k pretrvavajicim pyramidam a prochazeni se
po ulicich je porovnavano s odhalenim pomniku.136 Piibéh se odviji Vv kratkych vétach,
které jsou budované jako slovni okamziky a zrytmizované jako zrychleny tep srdce i rytmus
dechu.

Vyvrcholenim tohoto nezvyklého povznaseni mésta je obraz wawelského navrsi.
Autor jej uchopil ve dvojité perspektivé. Jako redlny vyhled, pro ktery se da ustélit
vyhlidkové misto na mapé mésta, ale i jako vizi vzkiiSeni. Blyskani a himot dé¢l plni role
nahlych osvétleni a mocnych zvukl doprovazejicich zjeveni, vynotfeni nového svéta. A skala
téchto zvuki je porovnavana s vrchem ty¢icim se nad méstem, Wawel tak povstava z himotu

del.r’

3% BURKOT, Stanistaw. Literatura polska..., cit. d., s. 128 — 130.

3% MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 311.

137 KWIATKOWSKA, Agnieszka. "Tradycja, rzecz osobista”: Julian Przybo$ wobec dziedzictwa poezji.
Poznan: Wydawnictwo Naukowe UAM, 2012, s. 311. ISBN 978-83-232-2400-6, s. 15 — 21.
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4.2. Lekce Wyspianského

Druhym a opakujicim se prvkem krakovsko-wawelské symboliky byla koncepce
Wawelu — Akropole, kde se autofi odvolavali k dilu Stanistawa Wyspianského Akropolis
zroku 1904. Nejprve se toto pojeti projevovalo opozici vici predstavé Stanistawa
Wyspianského. Odptrcem této koncepce se stal polsky poeta, esejista a dramatik Zbigniew
Herbert (1924 — 1998).

Zbigniew Herbert studoval gymnaziu a lyceu ve Lvové. Poté, co Lvov obsadili Némci,
pokracoval ve studiu a ziskal maturitu diky tajnému podzemnimu Skolstvi. V té samé dobé
se také zapojil do tajnych akci Zemské armady (Armia Krajowa). Zacal studium polonistiky

) oy ., 138
na Univerzité Jana Kazimira ve Lvové

, studium vSak pterusil a odjel do Krakova,
kde studoval ekonomii na Ekonomické univerzité. Soucasné navstévoval i piednasky
na Jagellonské univerzité a na Akademii vytvarnych uméni v Krakové. Po dokonceni studia
ekonomie na Ekonomické univerzité se pustil do studia prav. Studium zacal v Krakove,
nakonec ho vsak dokongil na Univerzité Mikuldse Kopernika v Toruni®*® vroce 1949.
V témze roce zde také zacal studovat filosofii, kterou nakonec dokonéil na VarSavské
univerzit.**

Pti své praci se snazil distancovat od tvorby, kterd by slouzila politické propagandé.
Publikoval proto pfedevs§im hudebni a divadelni recenze ¢i zpravy z riiznych vystav. Situace
se viak zménila vroce 1956'*, kdy doslo k poleveni politiky a povinného socialismu
V literatuie. Diisledkem toho vydal roku 1956 svou prvni sbirku basni Struna swiatta a brzy ji
nasledovaly dalsi sbirky.**

Tvorba Zbigniwa Herberta je znama a oblibena nejen v Polsku, ale i v zahrani¢i. Jeho
verSe byly preloZzeny do né&kolika jazykd, napi. do CeStiny, anglictiny, mad’arStiny, Svédstiny
anebo italStiny. Mezi jeho sbirky basni patii, napt. Struna swiatta (VarSava, 1956), Hermes,
pies i gwiazda (VarSava, 1957), Studium przedmiotu (Varsava, 1961), Napis (Varsava, 1969),

Pan Cogito (VarSava, 1974), Raport z oblezonego Miasta i inne wiersze (Pafiz, 1983),

3 Dnesni Lvovska narodni univerzita Ivana Franka (JIbBiBChbKHil HAiOHATBHMI yHIBEpCHTET iMeHi IBaHa
@panka). Univerzitu nechal zalozit roku 1661 polsky kral Jan Kazimir II. Vasa (1609 — 1672).
Po ptripojeni do Ukrajinské SSR roku 1917 byla univerzita pfejmenovana. Pojmenovali ji po byvalém
studentovi, spisovateli a vyznamném hali¢ském predstaviteli Ivanovi Frankovi (1856 — 1916).

139 Univerzita Mikulase Kopernika v Toruni (Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu) byla zalozena
roku 1945. Existovalo tu ale jiz od roku 1568 Akademické gymnazium.

10 SIEDLECKA, Joanna. Pan od poezji. O Zbigniewie Herbercie. Warszawa: Proszyfski i S-ka, 2002,
s. 425. ISBN 8373371753, s. 45 - 71.

1 Odhaleni kultu osobnosti Josifa Vissarionovi¢e Stalina (Josif Vissarionovi¢ Dzugasvili; 1878 — 1953)
12 SIEDLECKA, Joanna. Pan od poezji..., cit. d. 181 — 225.
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Elegia na odejscie (Patiz, 1990), Rovigo (Vratislav, 1992), Epilog burzy (Vratislav, 1998)
anebo sbirka 89 wierszy (Krakov, 1998).

Zbigniew Herbert byl obdivovatelem klasického uméni Recka, kterému pfipisoval
obrovskou vahu a preciznost. Wyspianského vizi Wawelu vidél Zbigniew Herbert jako urazku

3 Vyznam titulu

neskuteéné velikosti, ktera se zrodila z horecky, zalu ¢&i Silenstvi.*
Wyspianského dramatu Akropolis chapal Herbert pfedev§im jako odkaz na Akropolis
Vv Athénach, kterou cas i rizné historické zvraty pretvorily v Cist¢ umélecké dilo, slouzici
vyhradné k rozjimani nad krasou; dilo existujici kompletné nad ramec soucasného zivota; dilo
utvofené v jednolité umélecké forms.***

Zbigniew Herbert vyjadril svij kriticky odstup v basni Wawel, ktera je soucasti

poetického svazku Struna swiatla (Varsava, 1956). Epicka basen je citovana a vyjasnéna nize

pod ukazkou.

wPatrioticky zakal v ocich mél ten

co té srovnaval se stavbou Z mramoru

Perikle
rmoutit se musi tviij sloup
i prosty stin diistojnost hlavic

harmonie pazi zdvizenych

a zde cihlovy smésny zmatek
kralovské jablko renesance

na pozadi rakouskych kasaren

a jen moznd v NOCI V horecce
v Silenstvi Zalu barbara
CO Se Z kr'iZu a Sibenic

dozvédel o rovnovaze téles

3 KORNHAUSER, Julian. "Struna §wiatta": miedzy ocaleniem a niepokojem. In: Teksty Drugie: teoria
literatury, krytyka, interpretacja 3 (62), Warszawa: PAN, 2000, s. 20 — 27 (8). ISSN 0867-0633, s. 20 —
25.
144 §ZCZEPANSKI, Jan Jézef. Nasze nie nasze. Krakow: Znak, 1983, s. 112. ISBN 8370061923, s. 13 —
14.
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a moznd jen pod mésicem
kdyz andelé od oltare

odchazeji Slapat sny

a teprve tehdy
— Akropolis

Akropolis pro vydédence

a milost milost pro lhdare*®

Pomoci metafory Zbigniew Herbert pfedstavuje Periklovu harmonii mramorovych
budov, symbolizuje je zde sloup. Na opaény pol stavi zmatek forem, ktery vidi v nepoddajné
a neusporadané koexistenci elementi Wawelu. Neuspoiadanost objektu je dana postupnou
vystavbou v riznych ¢asovych usecich, nikoliv jednorazovym stavebnim ukonem jako u
antické stabe.146

Ostrou opozici Herberta ke koncepci Wyspianského umiriiuje predevsim idea
symboliky Wawelu, diky némuz se polskd kultura zakotfenila a ucastnila v nejvyssich

urovnich evropské kultury, kterd byla zaroven i tviir¢im zdrojem.

4.3. Vzor Fadu

Tretim prvek kontinuace a interpretace symboliky Wawelu reprezentuje groteskné
ladéné dilo Andrzeje Kijowského Dziecko przez ptaka przyniesione, ¢ili Dité prinesené
ptikem.*

Andrzej Kijowski (1928 — 1985) byl polskym literarnim kritikem, esejistou, prozaikem
i scenaristou. Studoval polskou filologii na Jagellonské univerzité, jejiz studium dokongil

roku 1954. V pribéhu studia navstévoval prednasky, které vedl polsky literarni historik

1 HERBERT, Zbigniew. Struna $wiatla. Wroctaw: Wydawnictwo Dolno$laskie, 1994, s. 83. ISBN 83-
7023-354-6, s 34.

Vlastni preklad z:

wPatriotyczng katarakte na oczach miaf tenl co cie zréwnat z gmachem marmuréwl Peryklesie/ smucié sie
musi twa kolumna/ i prosty cien dostojnosé¢ glowic/ harmonia ramion uniesionych/ a tu ceglany smieszny
zgietkl krolewskie jabtko renesansul na austriackich koszar tle/ i tylko moze w noc w gorgczcel w obledzie
zalu barbarzyncal co si¢ od krzyzéw i szubienicl dowiedzial réwnowagi brytl i tylko moze pod ksiezycem/
kiedy anioly od oltarzal odchodzg by tratowaé snyl 1 tylko wtedy/ — Akropolis/ Akropol dla
wydziedziczonych/ i taska taska dla ktamigcych®

1 FRANASZEK, Andrzej. Ciemne Zrédlo: (o twérczosci Zbigniewa Herberta). London: Puls
Publications, 1998, 246 s. ISBN 1-85917-076-5.

T MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 313.
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a kritik profesor Kazimierz Wyka (1910 — 1975). Tyto pfednasky také navstévovali Jan
Btonski (1931 — 2009), Ludwik Flaszen (narozen r. 1930) a Konstanty Puzyna (1929 — 1989),
ktefi stali u pocatka krakovské kritické Skoly, ktera bojovala proti nafizenému kénonu
socialistického realismu.™*®

Zurnalista Andrzej Kijowski publikoval také néktera sva dila pod pseudonymem
,Dedal“. Jeho literarni pseudonym souvisel s jeho zapojenim do opozice, kvuli ¢emuz byla
jeho tvorba pod cenzurou. Pseudonymem ,,Dedal” se podepisoval pod tiskovymi recenzemi
a kulturnimi kroniky publikovanymi v mésicniku 7 worczosé. Postupem casu se diky tomu
vytvofila dokonce specialni rubrika, kde publikoval Andrzej Kijowski jako ,,.Dedal*
své fejetony beze strachu z politického postihu. Takto opublikovana dila byla po smrti
Kijowského souborné vydana ve VarSavé roku 1986 pod titulem Kroniki Dedala. Szkice
i kroniki."®

Kijowski napsal mnoho dél — od povidek a romant, pies kritiky, az po filmové
scénafe. Mezi jeho povidky patii Diabel, Aniol i Chiop (1955), Pie¢ opowiadan (1957),
Oskarzony (1959), Pseudonimy (1964) a Dyrygent i inne opowiadania (1983). Také vytvofil
dva verSované romany Dziecko przez ptaka przyniesione (1968) a Grenadier-krol (1972).
Vydal zna¢né mnozstvi kritik, eseji, fejetonti apod. Jmenovat zde mizeme napi. sbirky
fejetontt Rézowe i czarne (1957), Miniatury Krytyczne (1961) Arcydzielo nieznane (1964)
anebo Szosta dekada (1972). Mezi vyznamné sbirky eseji patii Sezon w Paryzu (1962),
Podroz na najdalszy Zachod (1982) i O dobrym Naczelniku i nieztomnym Rycerzu (1984).
Vytvofil celou fadu publikaci, nékteré z nich vysly az po jeho smrti. ™

Zvlastnim bodem v jeho tvorbé jsou filmové scénaie. V roce 1966 vytvoril scénar
K filmu Szyfry. Roku 1972 napsal scénai k filmu Wesele, podle dramatu Stanistawa
Wyspiankého zroku 1901. Rezie tohoto filmu se chopil Andrzej Wajda. S Wajdou
spolupracoval jesté¢ vroce 1979 na filmu Dyrygent. Mezi dalsi filmy, ke kterym napsal
scénéfe, patii Pasja (1977), Z dalekiego kraju (1981), Mgfa (1983) a Dotknigci (1988).1%

V dile Dziecko przez ptaka przyniesione (vydano ve VarSavé roku 1968) Andrzej
Kijowski ptedklada vlastni variantu pohledu na Krakov —jako na symbolickou knihu dé&ju

¢i navazujici hru, plnou lehké ironie a Zertovného nadhledu. Odkazuje se na tradici 19. stoleti,

1“8 TOMASZEWSKA, Wiestawa. Andrzej Kijowski. Biografia - bibliografia - recepcja. Studium
dokumentacyjne. Warszawa: Wydawnictwo Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego, 2005, s. 522.
ISBN 83-7072-361-6, s. 17 — 53.

Y9 Literarni mésiénik Twérczosé byl vydavan v letech 1945 — 2010. Nejprve jeho redakce sidlila
v Krakové, ale roku 1950 presidlila do Varsavy.

0 TOMASZEWSKA, Wiestawa. Andrzej Kijowski..., cit. d., s. 105 — 129.

B Tamtéz, s. 219 — 225.

% Tamtéz, s. 86 — 103.
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zvlasté pak na jeho vyvrcholeni v tvorbé Stanistawa Wyspianského. Téma Krakova a Wawelu
Kijowski propojil s problematikou identity jednotlivce i pokoleni, pfedstavenim
na podivuhodné historii krakovské méstanské rodiny.153

Wawel a Krakov, znaky polské narodni historie, zde Andrzej Kijowski propojil
komplikovanou siti narazek a analogii s osudy méstanského domu a piepravniho podniku,
atak i sosudy dédecka a vnuka, Cili zakladatele a dédice domu i spole¢nosti. Roman se
ptiblizuje rodinnému albu ¢i rodinné Bibli, spojujici na svych strankach svaté a starobylé
texty se zapisky udalosti vaznych jen z hlediska rodinného a privatniho. Wawel a Krakov zde
symbolicky plni roli svatého textu; méstansky dim, jeho obyvatelé i firma jsou osobni
okrajové poznamky.™*

Text zacina popisem mésta, které autor popsal neskute¢né detailné, diky ¢emuz se
¢tenaf muaze 1épe orientovat v spletitém piib&hu. Popis je plny basnickych ptivlastkil, metafor,

kontrastti a ptirovnani. Kijowski pfirovnava Krakov dokonce k slunci:

,Mésto, co stoji, a Feka, co plyne [...] Paprskovité mésto, to neznamend jasné, ale
soustredné. Podobné slunci, kdyby zhaslo slunce, padlo na zem a ochladilo se v krvavém
kouri a popelu. [...] Reka se tu krouti, couvd a déli. Vipencovai skdla ji zahrazuje cestu,

, ’ v ro. .ol
V udoli vrazena jak vrak lodi.* >

Kijowského dilo provazi cela tada podobnych obraznych pojmenovani, ktera
identifikuji Wawel jako symbol a rozviji vazbu Wawelu s Krakovem. Jedna se o vazbu
specifického osudu katastrof, ale i hierarchického vztahu — kuptikladu pfitomnost skaly
rozhoduje o podivuhodném toku feky, podle umisténi skaly ateky se poté formovalo
mésto. "

V dile je pevnym centralnim bodem mésta dim, kde bydli dédecek s vnukem a kde
také sidli prepravni podnik. Popis méstanského domu a dé&je, ktery se v ném odehrava,

se daji od pocatku rozeznat jako parodicka analogie navrS$i a hradu, jako mala replika

131 EM, Stanistaw. Andrzeja Kijowskiego poema narodowe. In: Teksty Drugie: teoria literatury, krytyka,
interpretacja 3 (15), Warszawa: PAN, 1992, s. 151 — 158 (8). ISSN 0867-0633, s. 153 — 158.

' Tamtéz.

1% KIJOWSKI, Andrzej. Dziecko przez ptaka przyniesione. Warszawa: Pafnstwowy Instytut Wydawniczy,
1968, s. 161. ISBN 838856031X, s. 5.

Vlastni preklad z:

~Miasto, co stoi, i rzeka,co plynie [...] Miasto promieniste; to nie znaczy jasne, lecz koncentryczne.
Podobne stonicu, gdyby zgasto stonce, na ziemig spadfo i stygio w oparze krwawym i popiele. /...] Rzeka
tu skreca, cofa sie i dzieli. Wapienna skata droge jej tamuje, W doline wbita jak szczqtek okretu.

138 1 EM, Stanistaw. Andrzeja Kijowskiego poema..., cit. d., s. 152 — 153.
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Wawelu. Dim je ptirovnavan nejen k hradu, ale i k divadlu, kostelu, zelezni¢nimu nadrazi,
trznici ¢i dokonce k burze. Shrnuje ve svém architektonickém uspofadani proces degradace
mésta opusténého krali, zbaveného hodnosti a velkoleposti. Nelibozvuéné zkomponovany
popis domu, postaveného zriaznych k sobé nepasujicich ¢asti, pusobi jako parodujici
naslednik struktury Wawelu.

Vztah mezi domem a skalou shradem vytvaii dal$i symbolicky vyznam,
ktery predstavuje Wawel jako vzor fadu a smyslu; dim zde piedstavuje jen jakousi
zdanlivou existenci. Takovéto spojeni vzoru a imitace, pravdy a pieludu, objima ironicky

celé mésto, které svym zivotem chce nasledovat roli ddvné metropole, netvoii si vsak vlastni
7

r~r

aktualni hodnoty a stale se ohlizi za davnou slavou:™

»Mésto na upati skaly, jako mech, kapradiny a boriivci kiovisko, co obriista kmen
padlého dubu; jak vlecka plynouci u noh vysoké damy,; jak druzina za pdnem, jako
temnd brazda, ktera ziistala v rozryté zemi PO bilé pluzni radlici; 1 jak uplav lodi viden

shora.«°®

Zobrazeni vztahu mésta a hradu na navrsi pomoci metaforické rostliny, ktera obrista
kmen padlého dubu, vykresluje nesamostatnou existenci, témét parazitickou na zbytcich
suverénniho byti. Z tohoto hlediska se motiv z devatenactého stoleti — zelen poristajici ruiny
jako symbol nového zivota — stava problematickym a bliz§im spiSe chapani Wyspianského
nez Herberta. Tuto metaforu autor umistil do sledu rétorickych pfimérd, slozenych z pojmi
vzdalenych soucCasné mentalité¢ a tradici, jako by psal spiSe basen nez fantaskné-ironicky
ptibéh z prostiedi domovského mésta. V této rétorice vézi zrnko Zertu, literarni hry pfiznaéné
pro cely utvor, zcela odlisny od Wyspianského patosu Akropolis. Nicméné jedno z pifirovnani
— mésto jako temna brazda v zemi po radlici — vytvafi preruSeni principu pobaveni motivem
Z kulturni tradice.

Skala s hradem je Wawel, jeho je i neStéstim a vlivem cCasu padly kmen dubu,
vrak lodi rozbité v boufi d€jin a on ora i brazdu na osev. Brazdu tak mizeme chapat jako znak

otevienosti do budoucnosti. Neohlizi se jen za slavou minulosti, ale diva se, co by z bohaté

T MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 314.

%8 KIJOWSKI, Andrzej. Dziecko przez ptaka..,, cit. d., s. 5.

Vlastni pieklad z:

»~Miasto u stop skaly; jak mchu, paproci i borowczanych krzakow gestwa, co pien obrasta zwalonego
debu; jak tren faldzisty u stop wielkiej damy, jak orszak za panem, i jak bruzda ciemna, ktorq pozostawia
w rozcietej ziemi ptugu lemiesz bialy; i jak Slad okretu z wysoka widziany.*
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a slavné polské historie jesté mohlo vzriist v budoucnosti.*

Takovy obraz navraci plnou vahu
symbolice Wawelu, Ze pravdav paméti naroda se muze ukazat siln€j$i nez krutost Casu

nebo zbidadeni ¢lovéka.

13 MIODONSKA-BROOKES, Ewa. Tradycja symboliki Wawelu..., cit. d., s. 315.
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5. ZAVER

Zavérem lze tici, ze Wawel i cely Krakov jsou zdrojem inspirace k vytvafeni novych
uméleckych dél po celd staleti. Plni tak dilezitou roli v oblasti narodni kultury a formovani
polské identity. Nabraly Casem vyznam miry a systému odkazl, podle kterych bylo chapano
a ocenovano vlastni misto ve svéte.

Krakovko-wawelsky prvek ma spolecné rysy s ostatnimi slovanskymi kulturami.
Stmeluje je jakasi univerzalnost elementii evropské kultury, které se opakuji ve vétsin€ legend
slovanskych naroda. Specifickym rysem v polské tradici je tu pak také osobity
a bezprostiedni kontakt s mistem. Jednotlivd dila tak zobrazuji rozmanitou Skalu nahledt
a emoci, které vzbuzovaly Wawel a Krakov v myslich umélct, od Wincenta Kadtubka,
az po Andrzeja Kijowského.

Dila, zabyvajici se narodni tradici a symbolikou Wawelu i1 Krakova, byla tvofena
ve fazich s rozli¢nou intenzivnosti. Prvnim meznikem byla ztrata postu Wawelu jako hlavniho
kralovského sidla, a tak pro Krakov i skomirani typickych rysi hlavniho mésta. Poté
byla wawelska tématika opét ozivena V souvislosti se zklamanim zrozd€leni Polska.
Dal$im zlomem pak byla druha svétova valka. Symbolicky vyznam Wawelu v celé tradici
narodni kultury vétSinou zrcadli vlastenecké tendence, at’ uz je pfirovnavan ke knize déja
¢i Akropole.

Za zrod symboliky Wawelu jako motivu narodni kultury mizeme brat legendy
0 zalozeni Krakova a Wawelu v Kronice Wincenta Kadtubka ¢i v pozdéjsim dile Marcina
Bielského Kronika wszystkiego swiata. V staropolské kultufe symbolika Wawelu vyjadiuje
predev§im ideu dokonalé¢ a harmonické soudrznosti mnoha elementti, které stvrzuji pocit
kolektivni identity, plné¢ho a svobodného rozvoje.

S aktem zabord byla pozornost vénovana katedrale. Wawelsky hrad byl hanoben
okupacnimi vojsky. Tato katastrofa ssebou nesla proces degradace a odsunuti Wawelu
| Krakova na okraj dé&jin i povédomi Polakd. Idea vaznosti kralovstvi pietrvavala spise jen
jako nekropole uvnitf katedraly a v jejich kryptach. Wawel byl vidén jako zbotfena Trdja,
ztraceny Sidn, Jeruzalém.

Pozdéji se okruh symbolickych interpretaci soustfedil pfedevsim okolo porovnéavani
aktualni doby s minulosti a tradici. Wawel byl licen jako symbol uzaviené historické éry,
jako umélecka ilustrace a soupis polské historie — kniha d&jin. VSechny interpretace

podtrhovaly ptfedev§im uméleckou hodnotu, soucasné povznasely a poetizovaly historii.

56



Symbol knihy v povédomi Polakli doprovazela jesté jina sféra vyznamid,
predstavujicich Wawel jako panteon. Nejvyraznéji se motiv panteonu projevoval
prostiednictvim motivu kralovskych hrobt a pamatnych kopcti, mohyl. Takto vidény Wawel
zatemnil davnou velkolepost a vzbouzel tesknéni po tom, co bylo.

V 19. stoleti se tak umélci vice nez kdy jindy vraceli k tématice Wawelu 1 Krakova.
Wawelské navrsi se stalo jakymsi svatostankem polského naroda. Autofti se zabyvali polskou
historii, soustfedili se na davna slavna 1éta polského naroda. Wawel byl vniman
jako zachranéna davna relikvie, bez které by nebylo mozné znovu obnovit vlast. Polsky narod
se snazil o vymanéni hradu z rakouské sféry vlivu, aby ho mohl nasledné¢ rekonstruovat.
Wawel sestal vice nez kdy jindy symbolem polského naroda a historické kontinuity.
Byl i inspiraci neogotického sidla ve vsi Mtoszowa. Viditelny vliv Wawelu je pozorovatelny
na pojmenovanich jednotlivych ¢asti objektu i ve vrstvé historicko-legendarni, predstavuje tak
ukéazkovy ptiklad mystifikace v polském umeéni 19. stoleti.

Symbolicky vyznam Wawelu jako polského svatostanku a nekropole se jesté vice
upevnil patriotickymi pohiby polskych nérodnich hrdini ve wawelské katedrale, zejména
literata Adama Mickiewicze.

Specialni pozornost si zaslouzi Stanistaw Wyspianski, ktery propojil emocionélni
vnimani Wawelu s kognitivnim. Rada jeho dél byla znaéné ovlivnéna jeho osobnim spojenim
smeéstem 1 hradem. Dokdzal zachytit na Wawelu ptredevS§im to, co je zésadni, vyznacné
a zaroven reprezentativni pro symbolicky celek. Wawel je pro Wyspianského pomocnikem
k pochopeni svéta. V jeho dramatu Wyzwolenie je Wawel ztotoziiovan s motivem katedraly.
Vedle toho v dramatu Akropolis je Wawel hlavni personou, reprezentovanou
a konstituovanou ozivlymi uméleckymi dily, které tvoii podstatu katedraly. Wyspianski
ptebral i ustdlenou tradici vidéni Wawelu jako hibitova ¢i ruiny a propojil jej s vyznamem
pomijivosti. Wyspianski vidi ve Wawelu nejen knihu déjin, ale spiSe knihu zaznami tvir¢iho
usili a kulturniho dédictvi.

V povale¢ném obdobi se tématika Wawelu v uméleckych dilech soustiedila predev§im
okolo tfech zasadnich namétii. Trval stale pocit bolesti a zarmutku z uplynulych let. Krakov
byl relativné valkou usetfen a predstavoval tak pro umélce symbol spasy a vzkiiseni polského
naroda. Znovu se objevil 1 motiv Wawelu jako Akropolu. Nikoliv vSak jako u Stanistawa
Wyspianského, je zde spiSe vyjadien kriticky odstup a nadhled k polskému narodu.
Spojujicim prvkem byla jen idea symboliky Wawelu, diky které ziskala polské kultura misto
Ina urovni evropské kultury. Tteti prvek kontinuace a interpretace symboliky Wawelu

odkazuje na tradici 19. stoleti, zvlasté pak na jeho vyvrcholeni na pfelomu stoleti v tvorbé
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Stanistawa Wyspianského. Znaky néarodni historie jsou propojovany s osobnimi zéalezitostmi.
Vytvaii dalsi symbolicky vyznam, ktery ptfedstavuje Wawel jako vzor fadu a smyslu.

Ptedstavuje ale i viru v budoucnost polského naroda.
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Summary

Wawel and all Krakow are the source of inspiration for the creation of new works of
art for centuries. They play an important role in the field of national culture and the formation
of Polish identity. They grasped the importance of the degree and the system of links that saw
and appreciated its own place in the world.

The Krakow-Wawel element has common features with other Slavic cultures. A
specific feature in the Polish tradition is the individual and immediate contact with the place.
The works show a wide range of insights and emotions that Wawel and Krakow have inspired
in the minds of artists, from Wincenty Kadlubek to Andrzej Kijowski.

Works dealing with the national tradition and symbolism of Wawel and Krakow were
formed in three phases. The first reversal was the loss of Wawel's post as the main royal seat
and the dying of typical features of the capital. The second reversal was the division of
Poland. Another turning point was the Second World War. The symbolic meaning of Wawel
in the whole tradition of national culture usually mirrors patriotic tendencies.

The beginning of Wawel's symbolism as a theme of national culture is to take legends
about the founding of Krakow and Wawel. In the ancient culture of Wawel symbolism
expresses above all the idea of the perfect and harmonious coherence of many elements that
confirm the sense of collective identity, full and free development.

With the act of conquest, attention was paid to the cathedral. The Wawel Castle was
defrauded by the occupying troops. This catastrophe has led to the degradation process and
the displacement of both Wawel and Krakow to the brink of history and the awareness of the
Poles. The idea of the seriousness of the kingdom persisted mainly as a necropolis inside the
cathedral and its crypts. Later, the circle of symbolic interpretations focused mainly on
comparing the current time with the past and the tradition. Wawel was depicted as a symbol
of a closed historical era, such as an artistic illustration and an inventory of Polish history - a
book of history. The symbol of the book in the Poles' consciousness was accompanied by
another sphere of meanings representing Wawel as a pantheon. Most notably, the pantheon
motif manifested itself over the theme of royal graves and memorable hills. Wawel, who was
seen in this way, obscured the ancient grandeur and rebelled after what had been.

In the 19th century, artists returned more than ever to Wawel and Krakow. The Wawel
hill became a kind of tabernacle of the Polish nation. Wawel was perceived as a rescued
ancient relic without which it would not be possible to rebuild his country. He has become

more than ever the symbol of the Polish nation and historical continuity. The symbolic
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meaning of Wawel, such as the Polish tabernacle and the necropolis, was further strengthened
by the patriotic burials of Polish national heroes in the Wawel Cathedral.

Special attention is paid to Stanistaw Wyspianski, who linked Wawel's emotional
perceptions with cognitive. He was able to capture Wawel, above all, what is essential,
significant and representative for the symbolic whole. Wawel is a Wyspianski helper for
understanding the world. He sees in Wawel not only a book of history, but rather a book of
records of creative efforts and cultural heritage.

In the postwar period, Wawel's theme in artworks focused on three main themes. He
still felt the pain and grief of the past years. Krakow was relatively spared by war, and he thus
represented the artist as a symbol of the salvation and resurrection of the Polish nation. The
Wawel theme again appeared as an Acropolis. The third element of continuation and
interpretation of Wawel symbolism creates another symbolic meaning, which represents
Wawel as a pattern of order and meaning. It also represents faith in the future of the Polish

nation.
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Streszczenie

Wawel 1 caty Krakow sg zrédlem inspiracji do tworzenia nowych dziet sztuki,
od czasow staropolskich az po najnowsze. Wykonuja wazng rolg w kulturze narodowej
oraz formowaniu polskiej tozsamosci. Nabieraly z czasem znaczenia miary i systemu
powiazan, wedle ktorego rozumiano i oceniano SWoje miejsce w $§wiecie.

Watek krakowsko-wawelski ma wspolne cechy z innymi kulturami slowianskimi.
Specyficzng cecha polskiej tradycji jest indywidualny i bezposredni kontakt z miejscem.
Dzieta pokazujg szeroki repertuar wrazen i emocji, ktore wzniecalty Wawel i Krakow
w umystach artystow, od Wincentego Kadlubka po Andrzeja Kijowskiego.

Utwory dotyczace tradycji narodowej i symboliki krakowsko-wawelskiej
uksztattowaly si¢ w trzech fazach. Pierwszym przedzialem byta utrata przez Wawel funcji
gléwnej rezydencji krolewskiej 1 zanikanie stotecznego charakteru Krakéwa. Drugg cezurg
byt rozbior Polski. Kolejnym punktem zwrotnym byla I wojna $wiatowa. Symboliczne
znaczenie Wawelu odzwierciedla w catej tradycji kultury narodowej zwykle tendencje
patriotyczne.

Na poczatku symboliki Wawelu jako motywu kultury narodowej stoi legenda
0 zatozeniu grodu. W kulturze staropolskiej Wawelu symbolika wyraza przede wszystkim
idee doskonatej i harmonijnej spdjnosci wielu elementow, ktore potwierdzaja poczucie
zbiorowej tozsamosci, petnego 1 swobodnego rozwoju.

Z aktem rozbiorow wiaze si¢ przesunigcie punktu ciezko$ci z zamku na katedre.
Zamek na Wawelu zostat zniestawiony przez wojska okupacyjne. Katastrofa ta doprowadzita
do procesu degradacji i osuwanie si¢ Wawelu i Krakowa na margines dziejow i swiadomosci
Polakow. Idea godnosci krolestwa zdawata si¢ trwac tylko jako nekropolia we wnetrzu
I podziemiach katedry wawelskiej. Krag symbolicznej interpretacji Wawelu ogniskowat si¢
wokol poréwnania chwili aktualnej z przeszloscig 1 tradycja. Wawel byl traktowany jako
symbol zamknigtej przesztosci historycznej, ilustracji artystycznej oraz inwentarza polskiej
historii — ksi¢gga dziejowa. Symbolowi ksiegi dziejowej towarzyszyto w $wiadomosci
Polakéw inne jeszcze pole znaczen, ukazujgce Wawel jako panteon. Motyw panteonu wyrazat
si¢ przez temat grobow krolewskich oraz memorialnych kopcow. Wawel widziany w taki
sposob przestanial starozytng wielkos$¢ i tgsknit po tym, co byto.

W XIX wieku artySci powracali bardziej niz kiedykolwiek do tematu Wawel
i Krakow. Wzgoérze wawelskie stato si¢ sanktuarium narodu polskiego. Wawel byt

postrzegany jako uratowana starozytna relikwia, bez ktorej nie byloby mozliwe odbudowanie
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ojczyzny. Stat si¢ bardziej niz kiedykolwiek symbolem narodu polskiego i ciaglosci
historycznej. Symboliczne znaczenie Wawelu, takie jak sanktuarium i nekropolia, zostato
dodatkowo wzmocnione patriotycznymi pochéwkami polskich bohaterow narodowych
w katedrze na Wawelu.

Warto zwraca¢ uwagg na Stanistawa Wyspianskiego, ktéry dokonat potaczenie watku
poznawczego z emojonalnym. Umial dostzec w Wawelu przede wszystkim to, co zasadnicze,
uderzajace, a zarazem reprezentatywne dla cato$ci symbolicznie rozumianego predmiotu.
Wawel jest dla Wyspianskego filtrem do zrozumienia §wiata. Widzi w nim nie tyle ksigge
historii, ale raczej ksiege zapiséw tworczego wysitku, dorobku kultury.

Powojenny okres w symbolice krakowsko-wawelskiej komponuje si¢ wokoét trzech
zasadniczych tematow. Pierwszy z nich to uporczywe trwanie wbrew nieszcze$ciu
| spustoszeniu. Uratowany z wojny Wawel i Krakéw przedstawiaty si¢ jako symbol
cudownego ocalenia, odzyskanego na nowo $wiata i zycia. Drugim powrotnym watkiem
symboliki byta koncepcja Wawelu — Akropolu. Trzeci element kontynuacji i interpretacji
symboliki wawelskiej tworzy kolejne znaczenie symboliczne, ktore przedstawia Wawel

jako wzor ladu i sensu. Ale rowniez przedstawia wiar¢ w przysztos¢ narodu polskiego.
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Obrazova dokumentace

Obr. ¢. 1 — Nagrobek Jana Olbrachta na Wawelu (Nahrobek Jana Olbrachta), kresba Michata
Stachowicze — 1818, Monumenta regum Poloniae Cracoviensia.
URL.: <https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=6144266>.
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Obr. & 2 — Nagrobek Stefana Batorego (Nahrobek Stépana Bathoryho), kresba Michata

Stachowicze — 1817, Monumenta regum Poloniae Cracoviensia.

URL.: <https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=6142932 >.




Obr. ¢. 3 — Tadeusz Kosciuszko na koniu (Tadeusz Ko$ciuszko na koni) od Michata
Stachowicze — 1821, olej na platnég, 46 x 42,5 cm, Muzeum Historyczne Miasta Krakowa.

URL: <https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=1624558>.

Obr. ¢. 4 — Przysiega T. Kosciuszki na rynku w Krakowie (Ptisaha T. Ko$ciuszki na namésti
v Krakov¢) od Michata Stachowicze — 1804, kvas, 48,5 x 75,5 cm.

URL: <https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Stachowicz_Przysi%C4%99ga T. Ko%C5
%9Bciuszki_na_rynku_w_Krakowie.jpg>.
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Obr. ¢. 5 — Wawel od strony Zwierzynca (Wawel ze strany od Zwierzynce) od Saturnina
Swierzynského — 1871, olej na platng, 28,1 x 21 cm, Muzeum Gérno$laskie w Bytomiu.

URL.: <http://www.pinakoteka.zascianek.pl/Swierzynski/Images/Wawel_2.jpg>.

Obr. ¢. 6 — Wawel od potudniowego zachodu (Wawel z jihozapadu) od Saturnina
Swierzynského — 1874, olej na platng, 50,5 x 63,5 cm, Zamek Krolewski na Wawelu.

URL.: <http://www.pinakoteka.zascianek.pl/Swierzynski/Images/Wawel_1.jpg>.
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Obr. ¢. 7 — Whnetrze katedry na Wawelu (Interiér katedraly na Wawelu) od Saturnina
Swierzynského — 1877, olej na platng, 120 x 82 cm, Panstwowe Zbiory Sztuki na Wawelu.
URL.: <https://commons.wikimedia.org/wiki/File:Saturnin_%C5%9Awierzy%C5%84ski, W
n%C4%99trze_katedry,_1877.jpg>.
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Obr. ¢. 8 — Mloszowa, neogotické sidlo Florkiewicza.

URL.: <https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=1831024>.
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Obr. ¢. 9 — Widok na Wawel (Pohled na Wawel) od Stanistawa Wyspianského — 1894, olej na
platn€, 62,5 x 32,5 cm, Muzeum Narodowe w Warszawie.

URL.: <https://commons.wikimedia.org/w/index.php?curid=1484500>.
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Obr. ¢. 10 — Planty o swicie (Planty za usvitu) od Stanistawa Wyspianského — 1894, olej
na platné, 101 x 201,5 cm, soukromy vlastnik, ulozeno v depozitu (Muzeum Narodowe
w Krakowie).

URL: <https://upload.wikimedia.org/wikipedia/commons/2/2d/Wyspianski%2C_Planty o_sw
icie%2C_1894.jpg>.
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Obr. ¢. 11 — Projekty vitrazi Stanistawa Wyspianského do wawelské katedraly (popis od levé
strany):

e Henryk Pobozny (Jindfich Pobozny) od Stanistawa Wyspianského — 1900 - 1902,
pastel, 436 x 148 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.

e Kazimierz Wielki (Kazimir Veliky) od Stanistawa Wyspianského — 1900 - 1902,
pastel, 436 x 148 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.

e Swiety Stanistaw (Svaty Stanislav) od Stanistawa Wyspianského — 1900 - 1902,
pastel, 436 x 148 cm, Muzeum Narodowe w Krakowie.

URL.: <http://www.pinakoteka.zascianek.pl/Wyspianski/lmages/Henryk_Pobozny.jpg>,
<http://www.pinakoteka.zascianek.pl/Wyspianski/Images/Kazimierz_Wielki.jpg>,
<http://www.pinakoteka.zascianek.pl/Wyspianski/Images/Sw_Stanislaw.jpg>.
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