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Struc¢né slovni vyjadieni k hodnoceni zavérec¢né prace:

Bakalarska prace studentky Anny Plasilové pfedstavuje soudobé a velmi paléivé téma, kterym je piti
alkoholu u zakt na zakladnich Skolach. Téma prace je zajimavé a hodnotim jej jako velmi aktualni
vyzvu pro obor zdravotné — socidlni prace.

V teoretické cCasti autorka predstavuje fadu kapitol pojednavajicich problematiku souvisejici
s alkoholovou zavislosti. Bohuzel vSak zapomind na fakt, Ze tématem jeji prace je vztah détstvi a
alkoholu. Teoretické ¢asti by tak daleko vic prospélo, kdyby Sla autorka vice po tématu a misto kapitol
o Antabusu (ktery se k terapii déti neuzivd) pojednala vice o specializovanych psychiatrickych
oddélenich pro déti nebo terapeutické komunité na Klicove, kterd se specializuje pravé na déti se
zavislostnim chovanim. Obecné v teoretické casti vyznamné absentuje propojeni se studovanym
oborem.

V pruzkumné ¢asti autorka pracuje s dotaznikovym Setfenim, kterym se pokousela zodpoveédét své
pruzkumné otdzky a dale také dosdhnout svého cile. Prvni vyzkumna otdzka zGstava dle mého nazoru
v ramci pruzkumného Setfeni nezodpovézena. Autorka predklada, Ze si chtéla odpoveédet na to, jakym
zpiisobem jsou Zaci ZS informovani o alkoholu, a v diskuzi po té zmifiuje, e prekladané otazky
v dotazniku mély vlastné zkoumat také znalosti. Autorka si nestanovila zadna kritéria pro urceni toho,
zda maji studenti dostatek informaci a znalosti a tudiz nelze povazovat 1. prizkumnou otazku za
zodpovézenou. 2 vyzkumnou otazku si autorka zodpovédéla a cile prace dle mého ndzoru bylo
dosazeno. Analyza a interpretace dat puasobi chaoticky. Autorka kombinuje tabulky a grafy.
Nepochopitelné se mi zda, pro¢ v nékterych otazkach autorka d€li odpoveédi na divky a chlapce a
v jinych zase nikoliv (v praci autorka pouziva asi tfi moznosti absolutnich ¢etnosti), pficemz v diskuzi
s pohlavnimi rozdily odpovédi pracuje jen velmi malo resp. pouze, kdyz diskutuje s HBSC studii. Na
to jaky objem dat autorka ziskala, ptisobi diskuze i zavér pfili§ spofe a stejn¢ jako v celé praci i zde
chybi propojeni tématu s teorii a praxi zdravotné — socidlni prace.

Dopliiujici otazky pro obhajobu zavérecné prace:

1. Na jaké sluzby byste odkazala dité (popf. jeho rodice) u néhoz bylo zjisténo, Ze nadmérné
uziva alkohol?

2. Z jaké literatury jste cerpal pri sestavovani Vaseho dotazniku?

Jak jste v dotazniku vytipovala otazky, které jste vyhodnotila podle pohlavi?

4. Jak souvisi téma a vysledky Vasi prace s oborem zdravotné-socialni pracovnik?
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